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DISCURSO DECIMOTERCIO."
QIX0G ‘;§' I’, ;.'-. MITENE N )
~x+ L AY tanta latitud- en' el Scepticismo, y-son;tan
“dt A - diferentes 'sus '.grados, . que: con:este nombre,
segun ‘la varia extension que se da 4 su significado, se
designan el error mas desatinado, y el modo.de filoso=
far mas:cuerdo. El Scepticismo rigida es un delirio extra=
vagante’; elomoderadosuna cautela prudente.: Pero los que
en este 'siglo‘tomaron el empefio: de impugnar 4-los:Scép-
ticos ‘mas moderado$, ‘no sé si'porignorancia, 6 por ma=-
licia,“confunden uno, y 'otro. La ignorancia en esta ma-
teria es ‘tan grosera, que me persuade 4 que sea: por ma-
licia ; y la’ malicia ‘es tan detestable,» que.me persuade:4
que sea poriignorancia. i . 3 49 usia0g up noie
v “Aunque la -voz' Griega Scepsis--(de dondeivienen
Scéptico, y+ Scepticismo) significa inquisicion, investiga-
cion , especulacion, &coya el uso ha alterado algola sig-
nificacion de estas voces, Por lo: qual-thoy Scéptico sig-
nifica lo:mismo~ que Dabitante: 'y Scepticismo--aquella
profesion  particular ; que hacen los iSeépticos de dudar,
y suspender €l asenso en- las materias  controvertibles, -6
disputables. . AAIZG00 2R, 3
o4 Estac duda, 6. suspension de-asenso: puede; ser,mas,
6 'menos 'racionab, segnnvdacmayor -6, ménor; extension
que sesle da;’y, segunilas /materias) 4/queise aplica:Asi
como-dudar.‘de ‘muchas cosas es prudencia; dudar de, to-
dastesdopiwaios £y & obibosdsig . .
] T 2 § H.
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4 Unque ‘comurimente; los' Escritores flos represen-
tan algunos sutiles Filosofos de 1a antigiiedad
obstinados en suspender el asenso 4 quanto les proponia,
6 la razon , 6 el sentido , y acérrimos defensores de} Scep-
ticismo universal sin excepcion alguna; para mi es harto
dudoso , que este fuese su verdadero sentir ; antes cree=
ré , que por ostentar su ingenio en. la disputa., 6 por
otfo motivo hablaron diferentemente que sentian. En es-
te mimero son singularmepte sefialados Arcesilao , Car-
néades , y Pyrrhon. Pero el primero , si creemos 4 Sexto
Empyrico , era: Scéptico solo en.la apariencia , § Platé-
nico en la-realidad, observando el método de disputar
probleméticamente de todo en pliblico , sugiriendo al mis
mo-tiempo en secreto la doctrina Platbnica. 4 los disci-
pulos que hallaba mas: capaces. Ciceron dice ; que el ar-
dér de impugnar-en todo 4 su condiscipulo , y. émulo
Zenon: le conduxo al - temoso: empefio de refutar contra
su propia mente quantos dogmas se le proponian. A que
podemos afiadir , que segun el testimonio de Didgenes
Laercio nunca llegd Arcesilaoal extremo de negar el asen~
so0 al informe 'de los, sentidos. ; antes despreciaba con irri=
sion 4 los que ponian el Scepticismo €n este punto. ,-
g 'Dé Carnéades, Filésofo sutilisimo , y Orador emi-
pente en tan alto grado, que Ciceron en varias partes
habla de ¢l con admiracion ,, yenvidia:, y asegura , que
con la agudeza delsu ingenio , y torrente de su facun-
dia persuadia 4 todos/sus  ‘oyentes. quanto: queriac, dicen
Numénio , y’Quintiliano lo-mismo; esto s, que el prurf-
to de disputar , y la ambicion de ostentar su agudeza en la
impugnacion de los mas constantes axiomas , y de quantas
especies ministran: los’ sentidos’; le hizo _parecer Scéptico
rigurosisimo, Lo que, podemos asegurar €s, que'si-una his-
torieta que refiere’ Numénio', es verdadera , Casnéades creia
-4 sus ojos tanto como otro qualquiera- hombre.: Fue el ca-

so , que habiendo sorprehendido 4 una concubina suya
_ en
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gl; -cllc;s]:)ralzos de su querido discipulo Mentor , ofendi-
s h?%vosm de éste, rompié para siempr,e con ¢l
B :0 }é dge la suc;):eswn en la Academia. ; Cémo en
_ udo como buen Scéptico si era ilusi 2
: ilusio
;ffhl:s t;e;;a:sentacnon de aquella obscenidad ? Yonp?:nsf;
_ ora no hubo Scéptico algu .
que puesto en la misma viese: Madifonite 1
meﬁnteby tinpon prueba mantuviese indiferentes Ja
= queeng;g;)rz;éi.ezldomas fa:lnoso entre los Scépticos,
: en algun modo 4 los d
S:():t :l: i()r;or:jlbreélal Systema de ‘la duda- universal, y eémlé;;
i estoi . pues hoy aquel se 1llama Pyrrhonis-
i yrehonianos , se dice comunmente que
s uertemente encaprichado de la suspensi(’m de
g oulglsr'no que veia, y palpaba, que ni se apar-
e des%qomd‘gesg \:]eI:ur derechbo 4 su encuentro un ca-
| ‘un perro rabioso, ni suspendi )
80 aun quando ;dvertia ina o ereeiidome
| que caminaba 4 un ipicio;
y que*mil veces hubiera. i rAgerpm
] perecido en estos ries i
amigos, velando 4 su segurid i o Ao
: 4 su ad:, no'le hubieran aparta=
g;ri(é:d:l-]o:. En: medio de que; esta especie estd mu[;r :r:l-
ofro fiador ges:l‘lgu;a: rcllt;: }Kos "-antiglgs i
dd Geiegers Goctt atigono Carystio, Historia-
: neo, 6 préximo 4 la edad de P
= /. r h ’
Eg;‘al)o ptgfn;iv»a elee;udltésnm‘X Lamota Levayer le cit); cr:o(r)r?c;
: : « Y aun de Antigono Carystio dudo que la
;l;z as;erpvgmgnte » porque en Eusebio (de Preparat, E?van;a
Ch(.) 4; cap.18), se halla citado eéste Autor para un he:
OcaSicontradlctorlo 4 ‘aquella noticia; y es, que en una
. t:gb}ilgnﬁd?l 4 acgrrieter un perro 4 Pyrrhon, éste huyé
n arbol para evadir €l peligro: sobr Y
i8 :'sobre
adzt;gt% :Kr::fsrt?: burl:la d‘;e_ ¢t los -qne'estabzu‘;g presentes, (c:il:ijr:?
con la: discrepancia, 'que '
su mogo de obrar y su doE::trina; DR L' ¥
tor7 quee:::) dfilga lo que: quisiere Antigono Carystio ( Au-
e notici:-vg::ozl;‘fi c:itro qualquiera, que acredite
| : sin.miedo de’ser inj
Tom. II1, del Teatro, _p1;t<;s y condenarénégs

1
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como increible el que llegase 4 tanto 12 extravgfa;:r?zigs
Pyrrhon. Este Filésofo vivi6 noventa anos, Ye Jomen
tada edad no es verosimil que lograse s:emp:ia e
e e e o
precisamente habian de ocurr s
ia conducta, y singularmente en €l Jarg ge «

;1"2 la India p’a:.:a consultar 4 los _Glmnosiaﬁ:l;;is.aDelgfsng
Laercio, que es quien nos da noticia de la : sg -
Pyrrhon, y de su viage 4 1a India, nos aseg

hon d nio sumamen solitario, lo .
bien que era Pyrr n de genio su amente litario ,
"

qual ‘no es muy compatible conestar :r,iernprebc;:rc:t:;\id;)n 3;

sus amigos: ni es admirable que notuviese m(t:l_c dc; ¢ s

finos un hombre tan ridiculo. Enpﬁr{:ﬁ?ge Sltlxlpremo o

Elide, patria suya, le erigieron ¥'o

Re\igiors ';Cém% es creible que fiasen este er?gt)llle(:)o i l;;

hombre que justisimamente debian: tener pg{ hao? e

Scepticismo llegase al gradotquﬁe‘l:;;nolse ag:suel;fe o7
tambien es de notar, que este . -

nota de impiedad , q'ue comunmentte_ ltea s 1;rlzpsgg:?a,n Optl:l?-s

le habian de entregar sus COMpatrio

ggsterio de la Religion X sid cgno:neien (;l;:t ;%igrc:{:saiga&?:
igion alguna, 6 que dudaba dela € =
}c;gd. ngé de:/ocion, 6 zelo se puede esperar paxr;;teel :ler:b-
cio del Templo , de quien ignora, 6 dudasie

jeto del cultot b

Filésofos dichos , peroni de otro al~
s Nngc:llg ((:iree:)os que siguiese de corazon ell ssyst‘farias
de la duda universal: porque hay obJetosd émileosquro-
es implicatoria: Ja duda. Nadie puede du a:ir Copse st
rokigreeirid o milsn:lz 31:]3: 3e?tgjrit:nteésabe que du-

i i ues e <

:i!:e%os‘ixf;:os,cgpticos ?10 tenian certeza de c%uz id:;iag:gé
. c6mo lo afirmaban’con tan increible teson ¢ As A
%acer juicio, que no por dictamen, st por juego

1 10! i universal. Y si hus
puta , defendian algunos ei..Scepti‘ms'n\u‘J‘ ‘uque;‘sa -
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bo alguno que verdaderamente asintiese 4 ¢l , no debe con-
siderarse como Filésofo , sino como fatuo ; y este modo
particular de filosofar , impropiamente se puede llamar tal,
debiendo 4 justa razon llamarse un modo particular de de-
lirar.

9 Es, pues, creible , que aquellos Scépticos mas. ri-
gidos , que verdaderamente , y de corazon lo eran s po-
nian algunas excepciones 4 la universalidad del systema,
0 entendian éste en algun determinado sentido que le
limitaba, Socrates , 4 quien algunos consideran primer
padre de los Scépticos , decia de s , que no sabia cosa
alguna , sino precisamente el que todas las cosas igno-
taba. Esto ya era poner alguna limitacion , aunque muy
menuda. Pero yo pienso que Sdcrates , que naturalmente
era modesto , solo queria decir que era muy poco lo que
sabia , y esto lo-explicaba hyperbélicamente , diciendo que
todo lo ignoraba. San Justino Martyr , y otros Padres que
elogiaron altamente 4 aquel Fildsofo , no lo hubieran
hecho | si le tuviesen por Seépticol rigido , que es lo mis-
mo que por impfo ; pues quien duda de todo , es eviden-
te que no profesa Religion alguna ; y bien lexos de eso
€s muy probable que los Atenienses le condenaron 4 muer-
te solo por el motivo de que afirmaba la existencia de
‘una 'Deidad tinica. A lo menos es cierto , que hacia irri-
sion'de la multitud de Dioses del Gentilismo ; por consi-
guieate ya sabfa la importantisima verdad de que la Dei-
dad es inmultiplicable,

10 Otros Scépticos , que decian , que de todo dudaban,
'y que de todo se debia dudar , acaso no -excluian toda
certeza , sf solo certeza cientifica, y demostrativa , la qual,
exceptuando el objeto de fas Matemdticas , se debe con-
fesar , que en muy pocas cosas la hay. Aun muchas de-
Iostraciones matemdticas , especialmente las muy compues-
tas , no son incompatibles con el miedo, ¢ duda reflexa

de si hay en ellas alguna oculta falencia , por lo ‘qual de-

xen de ser verdaderas demostraciones, i Quéntos presu-
mieron haber demostrado la Quadratura del circulo , Cl-

T4 yos
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yos discursos, mirados despues con mas riguroso exdmet,
se hallaron envolver algun sofisma , 6 algun supuesto,
que se daba por evidente, no siendolo! Las demostracio~
nes geométricas., con que se prueba la infinita divisibili-
dad de la quantidad continua , son bastantemente simples,
no obstante lo qual no faltan Autores, que por hacérse-
les imperceptible la divisibilidad infinita de- la quantidad,
recelan que hay alguna oculta sofisteria en ellas.

11 Otros negaban la f¢ al informe de los sentidos;
pero no tan groseramente , que no usasen de €| pafa di-
rigir las acciones comunes de la vida humana, y civik
Goberngbanse por él para- vivir, mas no para filosofar.
La representacion de los sentidos-les servia: para buscar
lo utit, y huir lo. nocivo ; mas no para determinar por
ella la teorfa del objeto,

12 Los fundamentos que sefialan para esta descon-
fianza de los sentidos , pueden reducirse 4 tres. El prime-
ro es la distincion , que debe concederse entre la-impre-
sion que hacen' los objetos en el sentido, y el ser ab=
soluto que tienen en si mismos. Pongamos un exemplo:
Decimos que es amarga la cicuta. 8i por esta expresion
queremos significar que esta hierba  hace en nuestro pa-
Jadar tal determinada impresion-, 6 sensacion., 4 quien-lla~
mamos ‘amargura , decimos - bien 5 pero $i ‘queremos de-
cir, que ¢lla en si' misma tiene una qualidad absolu-
ta, 4 quien damos el mismo nombre , decimos mal; pues
si fuese asi, quantos animales gustan la cicuta, la ha-
Harian amarga 5 lo quat no ‘sucede ; pues las Cabras la: co-
mer, y ‘encuentran gustosa. Del mismo modo discurren
los ique. van' por este camino, en orden 4 todas las demis
especies sensibles. El fuego (dicen) produce €n nosotros
aquella especie de impresion que llamamos calor ; mas
o por esto se debe discurrir que - tiene calor en si mismo:
Asi como avecinddndose mucho, produce dolor en: noso-
tros, ‘sin tener dolor en si mismo ; y asi como por esta ra-
zon no se debe llamar el fuego dolorido,, sino, quando mas,
dolorifico, tampoco debe Hlamarse célido, sino calorifico; y

3 50-
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solo podrd decirse clido equivocameate , como- s dice
sana la Medicina, porque causa la sanid;d en €l animal
13 Esta distincion -es la méxima fundamental . -en ue,:
estrivan los Filésofos modernos para negar Quar:ta e
lidades sensibles ponen los. Aristotélicos en los objetos: de
suerte, que - resucltamente te dirdn, que ni la "nievé €s
blanca, ni el carbon negro, nila:campana senora. ni
el clavel .fragrante, si entiendes estas denominaciones co-
mo intrinsecas, 6 como provenientes de alguna quali-
dad , ¢ forma accidental intrinseca que haya en los ob-
Jetos; y solo te las concederdn en quanto significan unas
dgterm{nad_as impresiones., que mediante el fisico y cor-
poreo - impulso de las particulas insensibles de la ,ma-teria
.:'iesulgan en. nuestros érganos; las quales - del mismo mo-
0 sirven para busear lo util, y huir lo nocivo , que

aquellas otras. formas intrinsecas. Tanto huirdn los hom
bres - de comer el arsénico, ereyendo 4 los modernos que
;egte ;mmer-al-;xp_ata, disolviendo la textura de la 'sanqré
con el movimiento rdpido de sus:particulas cémof%e;
Xendo & Aristételes, que todo el ‘dafio i/iene,dé una qua-
};dad venenosa , existente en el arsénico: y tanto bucs}ca--
rén el oro, creyendo 4 los modernos que aquella brillan-
te '1amar.xilgz; no. es otra cosa que una iinprésion determi;
nada, que hace en la retina la Tuz, de tal modo parti-
cular _reﬁexgda por la particular textura de las parti[::l;];ls
insensibles del ‘oro, que creyendo § Aristételes que ‘es una
forma accidental intrinsecamente inherente al mismo oro
Bien, s¢_que poco ha dixo un discreto, que . las Damas
d_:’eb_lgn estar muy . quejosas de Deseartes, porque les quis
16 de la eara aquella blancura que tanto.les agracia'-' o1
ponerla en los ojos del que las mira. Pero esto es l;ugt?o
solo para chiste; siendo cierto que igualmente bien pues-
tas quedan para la estimacion , causando' aquella agrada-
e estampa en los ojos, con' la ‘particular reflexion ‘que
da 4 la luz la determinada textura' de las particulas insen-
sibles del cutis de Ta cara, que produciéndola con Ia qua-
lidad intrinseca, en que constituyen los Aristotélicos 1a
rad-

s qua-
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razon de color.. Y no s¢ que hasta ahora la Filosofia Car-
tesiana haya servido 4. nadie de:preservativo contra aquel
dulce veneno , que llamamos hermosura.

§. IV.

14 T7\L segundo motivo para desconfiar del informe de

o5 sentidos , es' la experiencia de' las alteracio-
nes que ocasionan en las especies sensibles , 6 la interpo-
sicion del medio, 6 la diferente disposicion del 6rgano.
La especie que pasando por medio uniforme , i homoge-
rieo , representa recta la vara ,en virtud de la’ refraccion,
que padece pasando de la agua al ambiente , *la ‘repre-
senta torcida. El que padece ictericia todo lo' ve de color
flavo ; y aunque es verdad que éste es un accidente pre=
ternatural , no sabemos, si prescindiendo de toda  dispo-
sicion morbosa , hay en varios individuos diferente tem-
perie , y configuracion , bastante 4 inducir diferentessen-
saciones , fespecto de un ‘mismo objeto. Y ‘parece lo mas
probable ser: asi 3 pues en todo lo que estd ‘patente 4 la
observacion , no’ vemos individuo-alguno que sea perfecta-
mente semejante 4 otro. Ya se han visto hombres , en
quienes el 0jo derecho representaba los objetos , 6 con di-
ferente color , 6 con desigual magnitud que ¢l izquierdo (4)s

§ V. ~

15 EL tercer fundamento para dicha desconfianza es

: la efrada representacion de la imaginativa , 12
‘qual figlira como ‘existentes las sensaciones externas de
Jos objetos que’ no hay. Al que le cortaron ‘una pierna le
‘representa su imaginativa 1a"sensacion de dolor , como
: ' exis-

[fonso Borelli, y otros modernos dn por asentado , que
y mas distintos con el ojo. izquierdo, no
G otro individuo , sino_comun i to-
olgando una bola en medio de una
nta mayor , y con mas claridad al

(a) Juan A
el ver los objetos mayores,
es accidente particular de uno,
dos, Dicen que esto. s€ conoce ¢
ventana abierta , laqual se represe
ejo izquicrdoque al derecho.
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existente en la pierna i i
) , ¥ pie, que yano tiene, Al i
- . Ty m e
co, que juzga ser de vidrio, i de barro, & ser Iob?)ma’
serldperro, se le representan esas formas peregrinas co;no
:Lw entemente manifestadas por sus propios SeﬁtiE;OS' d0
bligrr; é L?rr.;ga%l que se Imagina de vidrio , jura con invéncie
) d, que ve ensi la transparencia,, e
hsulrg, Empxas de aquel compuesto artificial. o 5 i
desvariosséelerrot es comun 4 todos los hombres en los
i : : cfsue(r:; :,t pues el que suefia, cree percibir con
: jetos que solo percibe co imagi
; ( o la: imagina<
::;czg.t De aiqm,i:orman los Scépticos mas rigidos un agrni
e 0 Omo estisimo ‘para probar que de todo se debe cgiu:
ve]a’-pl rque, digen , hadie tiene certeza de si duerme. 4
£ uego nadie puede tener certeza de si ve, oye ,g
guepi ;sétos , 6daquellos objetos; pues por mas qt;e jﬁzg’ue
velando, puede ser.que esté - .

e sercque: esté ~durmiendo ,
seh]l:drep;esenﬁe como visto, 11 oido lo que es sc;lc;yif?]ge
gstoy .Oéscri% i(e ggggo qor E}(;enllplo) contemplo q'ue ahor;

( , ¥ leyendo lo mismo que escribo, ;
qué certeza puedo tener de que:;escri e R
¢ / : «de que:eseribo , y.leo? ;N
s At e i€ s ¥V.leo? 5No h
toﬁcggs?ﬂm?ig; que: -.tt:st)aba escribiendoy y: leyend% ? Eﬂi
= > representaban estos exercicios, - mo
fados,, sino como real i
real, y actualmente practi :
pued_e suceder ahora lo mismo. g
vy I .4. -
mo}gsﬁsﬁ]eo dicho, y con razon, que este: argumento es
e porque qualqmera, cosa -que se: responda se
e 'ellni[)re sobre ,los_pra.ms al contrari-o; insistiendo
s eguj_stuegza- que-al principio. Por lo menos hasta ahora
- muchtl) gu ?;eé aél sg!ucxon alguna, que quiebre poco,
fuerza. Dicen. i i -
e en, y dlcen. bien, que prueba
“oner o o, p dquedenlvuelve en la misma duda todos los
) s sagrados de la Religion. Es asi;
: «Es asty pues el que Il
ueé : 9 p ue lie=
tga e ?i%di‘lr ». Slquanto Ve, y ‘0ye es una-mera .rgp'resen.
a limaginativa,, necesariamente ha de compre-

- hender en ésta todala instruccion que ha tenido en las

ﬁ:(t;;u;s de Religion. ;Pero de qué nos servird esta ins-
: ontra yn Scéptico, «cuyo intento’ quiz4 es destruir
la
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2 4
1a misma Religion , que se le pone delante C;:o:pc: e:g;:oio. :;
depravada inte s
uando no arguya con esa : n
:cl)lllcl} cll)or juego , 6 por vana ostentacion de su h::b}hdad(;
apretar sobre que se le responda , y no se gaste € ttl)i:[::?as
en instarle el argumento , pues las instancias , por
ue'sean , nNo son respuestas. !
quiB Es cierto que hay algunas verdades & quienes la
seguridad que el entendimiento tiene de ellas , 30 _exlmng
deg padecer dificiles objeciones ; 6 por mejci)ern :;::; e
constante contra qu
hay verdad alguna tan Co > s
sofisma. Por eso no es
armarse algun enredoso L
i arar una méxima , cuy
todas ocasiones desamp. b
1 te, solo porque no se p .
se percibe claramente, s A
verdades de tal nat A
der 4 un argumento. Hay verdac | nagura o
i tenditmiento ordinario 3 y P
las alcanza qualquiera en .
responder 4 algun argumento’, que ¢ Pt_lede l:\acer fx:n-
tra ellas . es necesario un discurso’ sutilisimo. Aun q
do ues. no acertdsemos 4 disolver el argumento , c;n
ue IE:)s S(‘:épticos, nos quieren poner en la duda dg si e:nos
?nos velando , & durmiendo, ‘no ‘debemos abandona s
‘ L)
& ella , sino mantenernos en la ﬁr{ne pz:l's;?:g; e:?o gue
dad no es tal aqu
estamos. Pero 4 la ver : e
no se le pueda dar clara , solida , y desembarazada r
t ¥ - - o
pu&isga Para lo qual sapongo lg png;ero 4 gl;;‘:laedg::fegs
i aneras , 6’ mediata , ¢ in - E
cia puede ser de-dos m N
ici i idencia® inmediata , q
roposicion evidente con evic
t1:11[;3‘ . r l:;:frﬁtnisrna , sin el"adminiculo de prueba algtg;a ¢ eze
prege‘:lta con tal claridad al enteqdugle;to : t(ilueé eltl; s
i invencible necesidad ‘4 asentir :
t4 precisado con invenci e s w0
icionrevidente con evidencia mediata , .
una - proposicion revidente €Ol o
i mi ta con toda esa C <
si misma no se represen ‘ 2 ¢l .
f:r se infiere necesariamente de otra proposicion , que es
{ 1 ‘ i
idente por si misma. : A 3
ew;io Sgpongo lo segundo , que la evidencia IlﬂmAEd:?e.
ta debe dividirse en metafisica , y.experimental: Aq

W . e
lla es propia de los principios universales , los quales:p i

. ~
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si mismes ! persuaden invenciblemente: al ‘entendimiento
Como. estos 3, B/ todo es mayor que sy parte. Dos propasicio.
nes contradictorias no pueden ser 4. un tiempo verdaderas,
¢. La evidencia experimental es propia de algunas ver-
dades singulares , que 4 cada individuo constan. con infa=
lible certeza , como 4 mi ahora el que tengo tal , 6 tal
deseo , que pienso en tal , 6 tal cosa, que-padezco als
gun dolor ,-que estoy. poseido de algun afecto determina«
do , v..gr. gozo , tristeza , ‘ira,
21 Que hay esta evidencia experimental respecto de
algunas cosas pertenecientes 4 cada individuo , nadie pue-
de;negarlo ; pues aunque alguno quisiese dar 4: suoSceptis
cismo toda la. extension -im3aginable , v se 'empeidse €n
dudar de todo , le quedaria I evidencia experimental de
que dudaba. Donde néto » que entre los Cartesianos- es
de tanto momento la evidencia experimental , que’ponen
dependientes de ella todas Jas evidencias metafisicas ; pues
aquella primera méxima,, 6, proposicion. , ' yo. pienso.,-de
donde infieren inmediatamente Ia propia- existencia ,
mediatamente todas las dem4s verdades demostrables, no
consta sino con. evidencia experimental, _ idusedh
- 22, Tambien es cierto , que de las verdades que conss
{an con evidencia, experimental, , no puede darse rrazon
aléuna demostratiya ,.ipor Jo menos de las.que llaman-los
Légicos a4 priori, La razon es » Porque se hacenevidentes
por si mismas, 6 con evidencia inmediata » ¥ ho por otras
de donde se infieran. Por lo qual , aunque yo tengo-aho-
¥a | vsgr.) evidencia de que | apetezeo fal,,; 61tak cosa y 4
nadie podré persuadirselo con; demostracion-alguna s poy
esto me consta , no por -algun principio  notorio 4 todos
los hombres, de donde se infiera la existencia de tab-ape-
tito 3, sino. porque el apetito, mismo - est4; intimamentei pre-
sente 4 mi espiritu , con tal elaridad » querno:puede du-<
dar, de sn existencia, Lo mismo: sucede. en;Jas Werdades
Gue, constan con evidencia metafisica inmediata. Si ‘me pre«
guntan de dénde sé que el todo es mayor. que su parte,
responder , que no lo sé por < Otro. principio anteceden-
v te
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te de- donde>lo infiera, sino porqtlle gsatg vqr(ia; ésgﬁ t?:;
' qué-Lsaipakre; con tal claridad s€ T A
e ot i A R ‘duda , ‘como Ta

i i tible con  la ‘duda,
mi mente, que‘es Icompa ¥ by
ini la noche. Si alguno
luz del Sol con ‘las tinieblas de che.
:s:ga que'dos  proposiciones contradictorias no Egedfg
ser 4 un tiempo verdaderas),’ serd” ‘gfnp.omll::l‘e pio rse}a:
no solooacprioni ,.peroni‘aun & poireriors. Lalrazon- €5 iiie‘
: ! gk ane A acer. 8 -Arguiricy
8 T e “podré ‘hucer, 'Sl quiero I,
yaiy ‘porque 1o’ mas gu ire. i, “Gomio ak
ediiciendo,
estrecharle 4 una_contradiccion,, ¥ O il
f;sen\los Légicos , per impombtle , que € el ultméo t;rrer;;e
po'dela Dialéctica. Pero ve aqur que eir 1lle%an]aocm“ﬁ;
estrectio'; rheconcetlé oy y “otro EXUremd SpihErTeR
diccion’ypretendiendo’, ten. copseqtenchh & FE L
pricho, que ambos son- verdadetos. 3 Con e:ilil:J perdr e
| pueden serlo? Nohay otro' m
bar‘que no’pueden serlo? D Apurighn il s
| dos propo )contradictorias ‘no  puea
oederque | dos proposiciones’ Comtr ey Bll] s
;2:% hn:n?e'rrtpt:f"verdaderas. Pero eg_ta_e&p#t?f@?.‘f‘_emgf{“g_
pio,; - est probar 1o quecse; rite niega Coni* 1a‘misnia pro-
- S e S B <A A ta. t i
icion ~que es: asunto de-1a’dispu | g
po.sgg El? los supuestos que acabamos de hacer estd ya

- g 3 ‘ade i . DigO
. 2 solucion "al ‘argumeénito ‘e’ arriba. “DIgo,
g\e,séubﬁ,;? y]:,‘@;()- 'ﬁ;mmisrno ’_todg;s los demds) tengo-Evi-

dencia experintental de qué estoy velando~ ahora': "porqus

el 'estado! depvigilia:, “el qual'fccngiste’;'ét.i“}a':p‘rbxif;‘t ;c z_
fitima disposicion de*potencias, "y’ Jsenm'iosb .p:;a o
tarse efy/sus propias-operaciones , €s un' 00JEto 9

- - P ! | y - s ..ld.ad que
L oo e pEpBESEDta 4 miimente con-tal claridad,
i;g;tie?:ﬁg:gﬂdﬂpnedoi “didar [d@ s “existencid. Ni /del

asenso que/doyndiestaoverdadose”me puede pedivotra ra-

zon,! ni yoipuedo

‘darla s ask Gomo fio” puedo dar O“ia::
asenso’ que prestoi 4§ uf. primer principio, 6.4 -1a existen

Ju ; ‘se estd exerci*
eiacde algunrafecto’;“en "que de' presente’ s ‘e§t§ exe ;

BRSO AR
tando fmicalmagi/p . DALTEE

» ey 1< No- disimularé ; pd*‘dbst'ahfb ,*t?uéﬁgg? ddadg ‘ ;f;t:t
;espuesta “quedapendiente’ una ‘Grave dificulta ot =
prcpong(; de’ este ‘modo. Esta persuasion, que

evidencia experimental , ‘es faliz; pues quagdo dormimos,

1

y
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y.;soflamos,-tenemos la i misma, persuasion - de que estamos
velando, y se nos representan nuestros sentidos como
puestos ien actual exercicio; de tal modo, que si-entonces
nps ocurriese -hacer reflexion jsebre este; asunto;; coneebis;
riamos , que teniamos, evidencia. experimental .de que'ha=
bldbamos, veiamos ; ofamos; &c. Luego el -concepto refles
X0, que hago, yo ahora ,.de que tengo evideacia experi=:
mental de que estoy velando, discurriendo;, y escribiendo,
no.me da seguridad alguna de que sea asi, 194 ek
-25 - Esto s quanto. se. puede - apretar-la materia, Para
cuya solucion.digo que- aquella persuasion que tenemos!
de-que velamos quando-sofiamos, dista. mucho de la que:
tenemos de que velamos. quando realmente velamos. Esta
€s. una persuasion clara , firme , resuelta, invencible , ‘qual
se, necesita, para constituir evidencia experimental ;- -de tal
modo, que por mas, reflexiones-que hagamos; y por mas
que queramos proponernos | dificultades, v dudas, siempre
subsiste constante aquel asenso., y persuasion. Al contrario,
la que hay durante el suefio es obscura, flaca, titubante;
lo qual se conoce. evidentemente ien que si en el discur-
so. del suefio ocurre Ja. veflexion dudosa de si: essuefio, 6
realidad lo. que representa la. imaginativa ,- flaguéa el pri-
mer asenso; y el que-suefia, 6 asiente 4 que suefia, &
duda, 6 si, todavia cree que es realidad ; no es con un
asenso resuelto ; y . firmes,sino algo. medroso, y I4nguido.
A‘ mi me; sucede muchas veces; hacer en suefios esta re-.
flexion dudosa.de si. duermo;, 6 no; y-cbuncal dexa, de lo-
grar uno -de los: dos efectos, 11 de certificarme de que es
suefio, 1l de hacerme suspender el asenso. Y aseguro, que
4_qualquiera que insistiere por algunos mementos en  pro-
poner 4 si mismo esta duda. quando suefia | le-suceders lo
mismo. oduil ofi s10ds BleRd su
26 De la misma solucion se podria usar, si el argu-
meato se formase sobre los: delirios de los manidticos.
Qualquiera que habiendo perdido. e} :juicio , “despues le
recobra,, halla una gran diferencia en quanto 4 1a. persua-
sion, y. claridad entre los, digtdmenes:-que forma en el

€s-
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