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modo que no pasaba adelante. Pero desentrafiadas las co-
sas , se ve que este recurso no basta para responder al ar-
gumento que hago yo sobre las acciones mas comunes de
los brutos. Lo primero , porque la voz instinto no tiene
significacion fixa , y determinada , 6 por lo menos no se
le ha dado hasta ahora ; que es lo mismo que decir que
no tenemos idéa clara, y distinta del objeto que corres~

ponde 4 esta voz:y asi, usar de ella en esta giiestion, no

es mas que trampear el argumento con una voz sin con-

cepto objetivo , que no entienden , ni el que defiende , ni

el que arguye. Lo segundo, porque , 0 esta voz instinto sg
aplica al principio , 6 4 la accion, Si al principio , pre="

gunto : O este principio , que llamas nstinto , es pura ;y =
precisamente sensitivo, 6 mas que sensitivo. Si precisa=

mente sensitivo , no puede producirun acto , del qual ten-
go probado que es mas que sensacion. Si mas que sensiti=

vo, luego es racional ; porque los Filésofos no conocen.

otro principio inmediatamente superior al sensitivo , si=

no el racional. Y si ti quisieres decir otra cosa , serd menes=
ter que fabriques nueva Filosofia, y nuevo arbol predica-
mental.
& Y 3
26 Sfuerzo mas el argumento hecho con el exemplo
del perro , que habiendo recibido un golpe , con=
servando la memoria del golpe , y del sugeto que se le:
dio , aun pasado algun tiempo , huye despues de él quan-

do le ve. Tres actos distintos, y muy distintos encontra- =

mos en este progreso. El primero , es la percepcion de el
golpe quando le recibe : el segundo , el acto de recuerdo,
6 memoracion del golpe , y del sugeto: el tercero , aque-
1la advertencia con que previene, que aquel sugeto, al ver=

le otra vez, le dard, 6 puede dar otro golpe: la qual ad-

vertencia es la que proximamente dirige el acto de fuga.
El primero de estos actos es sensacion sin duda ; pero el

segundo, y el tercero es claro que no lo son.
27 Elacto de memorar , con que se acuerda del golpe
recibido, se termina 4 un objeto entonces no existente , ¥
por

‘.1
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por consiguiente,, no sensible : luego no es sensacion , Si
otro acto de superior clase , respecto de la sensacion. Fs
verdad que existe Ia especie representativa del golpe; pero
ésta no es término , sino medio , respecto de aquel acto ; y
asl el perro no se acuerda de la especie representativa del
golpe , sino del golpe mismo,

28 Vamos al tercer acto, el qual es un nuevo uso y
como accidental , que hace el perro de aquella especie ‘en
la circunstancia de encontrar de nuevo al que le hiri6, Es-
te acto pretendo yo que no solo es acto superior 4 toda
sensacion , por la razon propuesta de terminarse 4 objeto
no existente , sino que en él interviene verdadero , y for-

‘mal raciocinio : lo qual pruebo asi. Es cierto que el per-

ro huye , porque teme que aquel que le hiri6 le dé nue-
vo golpe : luego concibe éste como posible , 0 como fu-
turo. Sed sic est que no puede concebirle » SN0 racioci-
nando , 6 discurriendo : luego. Pruebo la menor subsunta,
El perro no tiene especie representativa del golpe futuro,
6 posible , porque 1a que tiene solo representa el golpe pa-
sado : luego solo raciocinando , i discurriendo puede pro-
ducir en si mismo la idéa de él. Esta conseqiencia es pa-
tente ; porque aquello que no se representa en la especie,
solo puede conocerse infiriéndolo de aquello que se re-
presenta. Asien el caso propuesto hay verdadera ilacion,
con que el perro, 6 probable , 6 erradamente del golpe
pasado deduce el futuro , semejante 4 aquella que en el
mismo caso forma un nifio. O por mejor decir , hay dos
tlaciones ; 1a primera , con que de la ofensa recibida se in-
fiere 1a enemistad del que la hizo ; la segunda , con que
de la enemistad se infiere de futuro nueva ofensa ; bien
que todo esto es momentaneo.

29 En otra advertencia del perro , muy decantada f,
pero poco reflexionada hasta ahora , mostraré yo eficaci-
simamente que este bruto usa de discurso propiamente tal,
Llega el perro siguiendo 4 1a fiera, 4 quien perdié de vis-
ta , 4 untrivio , ¢ division de tres caminos; ¢ incierto de
qual de ellos tomé la fiera , se pone 4 hacer la pesquisa

con
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con ¢l olfato, Huele con atencion el primero , ¥ no-ha-
llando en &1 los efluvios de la fiera , que son los que le di- |

rigen , pasa al segundo ; hace el mismo exdmen en éste,y
o hallando tampoco en €l el olor de la fiera , sin hacer
mas exdmen , al instante toma la marcha por el tercefo,
Aqui parece que el perro usa de aquel argumento que los
Logicos llaman 4 sufficienti partinm enumeratione , dis-
curriendo asi: La fiera fue por alguno de estos tres cami-
nos ; no por aquel , ni por aquel: luego por éste. e
30 Este argumento es muy antiguo. Santo Tomés s

le propone en la 1,2, quast. 13,art. 2,¥ mucho antes ha=
bia usado de él San Basilio (4). Pero pondré aqui las pé a8

Jabras de este gran Padre, porque en ellas da 4 entender
que estd 4 favor del discurso de los brutos:
pientes , per prolixum vite totius otium desidentes, ¥

tandem invenerunt | argumentationum (inquam ) rationunts

que nexus ,in iis sese offert Canis eraditus ab ipsa natura

Nam cum cjus fere vestigia , quam persequitur , investi=
gat , siquidem invenerit ea pluribus sese findentia modit,

divortia viarum singulatim , digressionesque , quascumque
in parte ferant , ubi suo illo sagaci odoratu perlustravity
vocem propé syllogisticam , per ¢a qua agit , elicit hoc pacs
to : fera quam persequor , inquit, aut hac , aut illa, aut
ista divertit parte; atqui non bac , mon item illac : restat
ergo illam istac abiisse via ; atque ita falsa tollendo ,ve-
vam invenive solet. Quid plus faciunt , qui pro linearum.

descriptionibus designandis vauka cum gravitate sedent isty,

lineisque pulveri insculptis , ¢ tribus , ubi duas propositio:

nes sustulerint ut falsas, in ea demum , que trium reliqgua |

est , verum comperiunt ?

3t Las primeras , y las titimas palabras del Santor

son muy fuertes 4 nuestro intento. En las primeras dice,

que el perro es naturalmente Légico, 6 (lo que eslo mis=
mo) la propia naturaleza le ensefia 4 arguir : Argumen-
tationum , rationumque nexus, En las ultimas , propuesto y:l" |

(a) Homil, 9. in Hexameron,
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el argumento que hace el perro quando llega al trivio , di
ce que no bacen , 6 no adelantan mas que este bruto’ ] A
sabios Matemdticos , quando en la descripcion de las Fs
peas , sabiendo que en una de tres proposiciones ests 11-
verdad , despues de hallar que las dos son falsas . concl 3
yen que la que resta es verdadera : Quid plus fac;‘anggc i
32 Ahora quiero darle toda la luz posible al racio-
c;lmo expresado del perro , probando , que en el casoccli?:
z o procede con propio , y.riguroso discurso. Ex4mina-
os con el olfato los dos caminos, y enterado de
ninguno de ellos parti6 la fiera , sin exdminar el qtue 5
toma por ¢él. Es manifiesto que esta determinacio 1
del concepto que hizo de que la fiera huyé por ? e
camino , y que este concepto le hizo por vef uee ter}ter
ni por el primero , ni por el segundo. Hasta qa uino dl!e
niega. Pregunto ahora: Aquel acto con que com?c = h
fiera tomé6 por el tercer camino, 6 es distinto , 6 i gpe_ »
to dg aquel acto con que , despues de exéminar,el :“ o
camino , conoci6 que no habia tomado ni por e{egt.mdo
ro , i por el segundo. Si distinto, luego es ilaci g
quelda., 6 deduccion de aquel acto. Es claro ; porquzne’s ge-
gﬁn ;ente , causado , y subseg_uidc_) 4 ¢€l, yhay progreso cfl: 3
0 4 otro acto , con subordinacion de éste 4 aquel ; :
vemos aqui todas las notas de ilacion , 6 conseq" i
hay en guestros discursos. : e
- 33 Sise dice que es indistinto , infiero asi: Lu
: : Lue
fggz :;):1 ;q;;ll;x:rtg x::ils;g(: eclon quedpercibe que la ﬁe%g neg
vé ) percibe juntamel;te que tms;gunoro c]:ammo( o
no puede decirse , porque se segui;rjia y :gggm' it
ede 1
lc)g?scgl(";lrzrllt: rfusa ;;r:)a:.s g:}fectp el bruto :]l?e el hoi)l;?:.dlgr::-l
bolo. | nayor perfeccion es conocer con una si
ntul i o
idn ¢ ion | oy i
conocer uno , y otro. Aquello tieni glsaa(:;.os i
simplicidad ; esto mas alidad . | actuahdqd‘, 4
Por esta razon Santo T%inzsoifin Cla.ldd?ld % s s
€ga discurso 4 los Ange-

les
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les (1. part. quest. §8 ,art. 3.) Vease el cuerpo del citado'
articulo , el qual todo hace 4 nuestro propésito. -'

§ VL

24 ON esto queda -preocupado quanto sobre aques

lla accion del perro se ha excogitado por la
sentencia comun. Dicen algunos que interviene en ella
un conocimiento semejante , 6 andlogo al discurso ; pero
que no es discurso. Mas esto es decir nada. Lo primero,
porque nuestro argumento prueba que no solo es seme-
jante al discurso , sino .que es discurso. Lo segundo , por= "
que si la semejanza. es adequada , es lo mismo que con=
fesar discurso propiamente tal ; porque 4 discurso pros:

piamente tal , solo puede ser semejante adequadamente lo."

que fuese discurso propiamente tal. Y si la semejanza fue-"
re inadequada , 6 imperfecta , los contrarios tienen la obli~

gacion de sefialar la disparidad. Lo tercero, porque aun-'

que la semejanza no sea perfecta , solo se inferird de ahfy"
que el discurso del bruto no es tan perfecto como el del™

hombre; pero no que 0o es propiamente discurso, pues lar
menor perfeccion respectiva en qualguiera atributo no qui-=

propiedad aquel atributo. Asi uno que es:
menos sabio que otro , no por eso dexa de ser propia=
mente sabio, Lo quarto, y dltimo , porque 4 quien - prue-
ba la posesion de algun atributo , responder que 0o €s tal
atributo, sino otra cosa que se le parece, sin decir mas,

ta el gozar con

es evasion ridicula ; pues de este modo no hay argumento,

por concluyente que sea , que 1o s pueda eludir. .

35 Santo Tomd4s en el lugar citado arriba de la Pri-
1

ma Secunde da respuesta mas determinada ; pero 4 mi cor=
to modo de entender sumamente dificil.
caso alegado del perro ,
zon , eleccion , ordinacion , & direccion activa de par= !
te suya, si solo pasiva; esto es, ordénalos, y dirfgelos la

razon divina, del mismo modo que ellos se dirigierany
si tuvieran uso de razon : Asi como la saeta (son similes de’

que usa el Santo ), sin tener uso de razon, €5 dirigida al"
blan- -

Dice que en el
y otros semejantes , no hay ra=

- Discurso Nono. 207

blanco por el impulso de! flechante , del mismo modo que
ella se dirigiera, si fuera racional , y directiva ; y el re-
lox por la ordenacion racional del Artifice se mueve , y
da regularmente las horas , como €l lo hiciera por sf s
tuviese entendimiento. Todo esto lo establece sobre el me-
damental axioma de que como las cosas artificiales se com-
paran.a la arte humana , asi las cosas naturales i la arte
divina.

36 Con el profundo respeto que profeso 4 la doctri-
pa del Angélico Maestro , y hecha la salva de que en co-
nocimiento de la admirable sublimidad de su divino inge-
nio, aun quando en su doctrina encuentro una, U otra
méxima , que no se acomoda 4 mi inteligencia , creo que
es por cortedad mia ; me serd licito proponer los reparos
que me ocurren sobre dicha solucion.

37 Lo primero : Estd doctrina, ya por los similes de
que usa , ya por la méxima que establece , mas 4 propo-
sito -parece para defender la sentencia Cartesiana , que la
comun, Ciertamente Descartes se sirve de las mismas ex-
presiones, y de la misma méxima para decir que los brutos
son" méquinas inanimadas. Ensefia que sus movimientos
son causados por Dios, de la misma forma que los del re-
lox- por el Artifice ; y su grandé argumentoes , que pudien-
?zﬁ) :_m Artifice de lxmltada sabidurfa , qual es el hombre,

icar méquinas de tan varios, y regulados movimien-
tos , como se han visto muchas, y algunas que han imi-
tado en parte los movimientos mismos de los brutos ; no
puede negarse que un Artifice de infinita sabidurfa :mal gt
es Dios |, sepa fabricar unas méquinas, que teng‘an,todos"
los: movimientos que vemos en los brutos. :

38 Lo segunido : La direccion de la cavsa primera en
lqs movimientos de los brutos no les quita 4 estos el uso
vital de. sus facultades ; 6 no estorva gque sean vitales
sus movimientos : Asi su direccion no es puramente’ pa-
siva como en el relox , y la flecha , si que juntamente son
moventes , y movidos. Tampoco les quita que obren con
tal qual conocimiento. Sobre éste , pues , procede puestra

prue-
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prueba , pretendiendo que en €l se hallan todas las sefias
de discursivo, La méxima de que las cosas naturales se
comparan 4 la arte Divina,, como las artificiales 4 la arte
humana , tiene tambien lugar en el hombre , y en sus po-
tencias , que son entes naturales; luego asi como de ella
no se infiere defecto de discurso en el hombre , tampo- =
co en el bruto. g
39 Lo tercero : La direccion activa de los brutos, res-
pecto de algunos movimientos suyos , es , digamoslo asi;
visible ; y tanto , que resplandece en ella toda aquella se=
rie de actos, que tenemos en nuestras deliberaciones , in=
tencion del fin , duda, consejo , eleccion de medios , exe=
cucion de ellos, y tltimamente asecucion del fin. Repre= =

sentarémos esto en un caso comunisimo , y este serd nuevo. |

argumento probativo de nuestra conclusion. .
40 Contémplense los movimitntos de un Gato desde
el punto que ve un pedazo de carne colgada, O puesta
en parte donde no sea muy facil cogerla. Detiénese lo

primero un poco pensativo , como contemplando la difi= =

x

cultad de la empresa ; ya empieza 4 resolverse ; mira 4cia
la puerta por si viene persona que le sorprenda en el hurtoj
asegurado de que no hay por esta parte impedimento , s
confirma en el propdsito ; registra los sitios por donde pue-.
da acercarse ; salta sobre una arca , de alli sobre una me=
sa ; de nuevo duda , mide con los ojos la distancia ; cono=
ce que el salto desde alli es imposible , muda de puesto 5 ¥
de este modo va continuando las tentativas hasta que , 6lo=
grala presa , 6 desesperado la abandona. 4
41 3 Quién en este progreso de diligencias no ve , co=
mo por un vidrio , toda aquella serie de actos internos que
los hombres tienen en semejantes deliberaciones? Donde
serd bueno afiadir una reflexion en forma sylogistica. Uno
de los argumentos que hacemos 4 los Cartesianos para pro-
bar que los brutos son sensibles es , que los vemos ha-
cer todos aquellos movimientos que los hombres hacett
por sentimiento , puestos en las mismas circunstancias : sed
sic est , que en el caso propuesto vemos hacer al Gato
to-
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todos aquellos movimientos que un hombre hace por de-
liberacion, y discurso puesto en las mismas circunstan-
cias. Luego si lo primero prueba en los brutos sentimiento
lo segundo prueba deliberacion, y discurso. 3

42 Finalmente (dexando otros muchos argumentos)
probaré la racionalidad de los brutos con una accion ob.
servada en algunos, que aunque no es de las comunes
por ser tambien singular la prueba, merece tener aquf
lugar. Aristételes en los Problémas dice que el acto de
contar , 6 numerar es. tan privativo del hombre , que nin-
gun otro animal es capaz de él; en que da bastantemen-
te 4 entender, que este acto pide proceder de principio
racional. Sin embargo, se han visto brutos que cuentan
los dias de la semana, y obervan su curso » ¥ série. En
nuestro Colegio de San Pedro de Exlonza, distante tres
leguas de la Ciudad de Leon hubo en mi tiempo un po-
liho que apenas hacfa otra jornada que una cada semana
los Jueves, montado de un criado que llevaba las cartas
del Colegio 4 la Estafeta de aquella Capital, El buen
pollino no estaba bien con este paséo ; y llegando el dia
Jueves indefectiblemente se escapaba de la caballeriza y
se ocultaba quanto podia para escusar la jornada, lo t;ue
nunca hacia otro algun dia de la semana. En que tam-
bien era admirable la sagacidad , y mafa de que usaba
para abrir la puerta, precisando en fin 4 que la- noche
antes del Jueves se le cerrase con llave,

43 Nicolds Hartsoeker en el libro Hustraciones sobre
las conjeturas fisicas refiere otro tanto de algunos per-
ros. Pondré aqui todo el pasage de este Autor 4 la letra.
» Un perro ( dice) estando acostumbrado 4 ir regularmen-
» te todos los dias de Domingo de Paris 4 Charenton con
»» S0 amo , que iba 4 ofr la predicacion en aquel Lugar,

. fue dexado un Domingo cerrado en casa. No le agrado

» &sto al animal; pero imaginando sin duda, como se pue-
» de juzgar por lo que se siguio despues, que ésta habria

4 Sido casualidad, y que no, sucederia otra vez, tuvo pa-

» ciencia. Pero como el Domingo siguiente le dexase cer-
Tom. I11, del Teatro, O L ges
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,,rado el amo del mismo modo , tomd tan bien sus pre-
,, cauciones, qué no pudo hacerlo tercera vez. 5 Qué hi-
,zo el perro? Partio el Ssbado antecedente de Paris 4
., Charenton , donde el amo le hallé el Domingo, y supo
. que el Sdbado cerca de anochecer habia llegado alli,
.3 Un hombre podria razonar mejor 2 Si yo espero 4 ma-
, fiana ( dixo para consigo ¢l perro) no podré evitar que
,, me cierren, como hicieron las dos veces pasadas. El re=
,, medio, pues, €s partir la vispera. 3 Sabia, pues, me di-
, rén, contar los dias? Sin duda; y esto no es cosa tan
,, éxtraordinaria, que no hay mil exemplares. Hay per-
,, Y0s , que viviendo cerca de alguna Ciudad , jams dexan
., de ir 4 ellalos dias de Mercado, que se tiene una vez
,, cada semana, por ver si pueden pescar algo.*
44 Si fuese verdad lo que dice Aristoteles,, que la gen=
te de Tracia no podia contar sino hasta el niimero de qua-
tro, porque 4 la manera de los nifios no podia retener mas

série de nimeros en la memoria; mas capaces Son Qué -

los Traces los brutos, de quienes hemos hecho mencion;
p

§. VIL

45 REsta ya que respondamos 4 los argumentos cofl-
trarios. Lo primero que se puede arguir es, que
entre los brutos todos los individuos de cada especie obran
con uniformidad, y semejanza en todas sus acciones; ¥
lo contrario sucederia si obrasen con eleccion , y discur=
so: como de hecho por esta razon se Ve tanta variedad

en el obrar dentro de la especie humana.
46 Aunque este argumento €s de Santo Tomés, me
parece se debe negar el asunto. Yo no veo esa unifor-

midad de obrar en los individuos de cada especie de bru-
10s;

ues por lo menos contaban hasta siete, que es €l ni=
mero de los dias de la semana, Pero que fuese tanta la
incapacidad de aquella gente, no €s verosimil, Constanti= -
nopla es comprehendida en la Tracia, y cuentan alli, tan =

bien como en otras partes , millones enteros . pard ajustar
las rentas de su Soberano.
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tos; antes si se observan
unos mas que otros: u
: unos
l;n;:;::sos_, otros mas fieros: unos mas domesticables oﬁﬁz
5o ta;:{‘:)sg:;: ur:os mas sagaces, otros mas rudos: unos
mas , OLros mas animosos: general :
inclinacion, 6 facultad R e
_ €n cuyo uso no se advi
R A e advierta alguna
os brutos de una mi i
g 1sma especie. Es ver-
como en los hombres; |
de de la mucha i v e o
mayor extension del conocimi
. miento de es-
:g?s | ;;o:;) ;:jlﬂgulal perciben mas multitud de objetos, y isn
1 e miran 4 diferentes luces. E re di
tingue los tres géner i i S
0s de bienes, honest i
; é o, util, y delec-
itl)é(e; t, g{ tal vez se dexa llevar del honesto tal ):iez d?el
i S:l e, tal vez del util. El bruto no pe,rcibe el bien
estees 0,y elutil le confunde con el delectable; y como
i e:s uno mismo con corta variedad respectc; de to-
a especie, todos en sus operaciones miran 4 aquel bi
sensible que los deleyta, a0
- :,7{1 qll]’eer]% ser:i (le?e :?Iii.ustria gonhqtre buscan este bien mis-

1 . ina su inclinacion
; | incl , Se halla nota
a:]l:;arf;r;mi'; ) réc:f solo r-:ne‘l:‘os;j individuos de una especie n?;:

_ erentes edades de un mismo individuo .

i Ites ¢ mo individuo, h
- : 0, ha-
eleg;dgolgs la experiencia, y observacion mas advertid1os en
i : sug facultades. Esta parece prueba concluyente
im];ll.l = ((])u: ll;:;n gaorlug impeéu ciego,, movido del preciso

s el Autor de la naturale i
s . el Za , sino -
{i?;te[;cm, y conocimiento. El Perro,y el Gato alpo:ir?g

g} o ibll:l en presencia del duefio , se tiran 4 qua]quigra cc:-
s Cciu:; sea de su gusto ; pero despues de ver que por
e S égan » se reprimen. En los Toros, que ya fue[:o
o m(; dto dos notan mucho mayor malicia, y advertenci'r:
gt deol € acometer. El Galgo, en los primeros exer‘-
o a c(i:aza sigue puntualmente las huellas de Ia
st ng espues que algunas experiencias le mostra
ron, s(ile l'?l sta dg:dée lla falda del monte donde la Ievanta—

< pre su a eminencia , si 4
£ | » SI Ve que no tom
huell?s] c(lzz:ttachura, sino con algun rodéo , dexando 2uﬁs

. » orta por el atajo, y (c)on menos fatiga, y mas

o Se-
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seguridad la coge en la cumbre. Esto prueba visiblemen=
te que la experiencia los doctrina, y hace mas cautelo=
sos, v advertidos, como 4 los hombres que usan de la
observacion para enmendar los yerros cometidos , y que
tienen inventiva de medios para lograr sus fines.

48 Argiyese lo segundo. Si los brutos fuesen discursi
vos , serfan racionales : luego no se distinguirian esencial=
mente de los hombres , pues les convendria la definicion
del hombre , que es Animal vacional.

Distingo €l antecedente : Serian racionales con ra=

cionalidad de inferior orden 4 la del hombre , concedo;

del mismo orden , niego; y niego la conseqiiencia. El
. i

11

discurso del bruto es muy inferior al del hombre , tanto
en la materia , como en la forma. En la materia , porque=
solo se estiende 4 los objetos materiales , y sensibles ; ni

conoce los entes espirituales , ni las razones comunes, ¥ 3 i

:

4

-

L4

abstractas de los mismos entes materiales. Tampoco €s re= S
flexivo sobre sus propios actos. Y 4 este modo se le halla- %
r4n acaso mas limitativos que los expresados, aunque €s= i

tos son bastantes. En la forma tambien es muy inferior;

M

porque los brutos no discurren con discurso propiamente {1

légico (hablo de la Légica natural) , ni son capaces de la
artificial ; porque como no conocen las razones comunes;
no pueden inferir del universal el particular contenido de= -
baxo de ¢l. Solo , pues, hacen dos géneros de argumentos,
el uno 4 simili , €l otro 4 sufficienti partium enumeratio=
ne ; pero el primero es el mas comun enire ellos. Por esto
el caballo, si le dexan la rienda , se mete en la venta don-
de estuvo otra vez ; porque de haberle dado cebada en
ella , infiere que se la darén ahora. El gato, 4 quien cas-
tigaron algunas veces porque acometi6 al plato que est4 en
la mesa , se reprime despues , ‘infiriendo que tambien aho-
ra Je castigarén , &c.

go Arguyese lo tercero. Si los brutos fuesen racionales,
seran libres ¢ luego capaces de pecar, y obrar honestamen-
te, lo qual no puede decirse. El antecedente consta , pues
de la racionalidad se infiere la libertad. g

0

- rencias. Quando estdn dos perr

Discurso Nono. ks
>

51 Lo primero se podri
12 negar absolutament
. . e o
tecedente, si se habla de la libertad en orden 2] ﬁn?] B
que como solo conocen el bien de i e,

. lectable
qu : 2 estdn pecesa-
mente determinados 4 la prosecucion de’él , ¥ solo les

g:e(c:ie_qued.ar alguna indiferencia en orden 4 los medios
S c;nlf:,c;r)l;g; ,Siql;lasl par:et;:e que la hay en el exemplo del
mos arriba, quando arbi
de coge;‘- la carne colgada.’ g ¥ SN e
i
b s libertgdsegundo distingo el antecedente: Serfan libres
ke morapurafnente fisica, permito, 6 concedo : con
be » NIEgo, y niego la consegiienci .
. : nse
2;} n;{))uede 1haber libertad moragl en los b?Lﬁzr;m?oI:;:l: =
. ce - », / . - no
o sfnala honestidad , 0 inhonestidad de las acciones;
o d%una libertad fisica, que consiste en un géne.
cianes-mE [l erencia respecto de lo material de sus ogera-
- Bl uso de esta libertad se observa en algunas ocur
os, 6
s a 08, 0 un perro un ga-
o prgfﬁizqugse 4 refiir, se nota en ellos ciért); gén%ro
o yg s:l af sobre si acometerdn, 6 no. Ya se aban
- retiran ; 'y segun los dos af i ;
Sk 3 os afectos de ira, y mie-
en, 61 s ya i bsit
= retract-sn e os refrenan ; ya forman propésitos , ya
pints g ’d a que ganando el viento una de las dos
. F:s t eterminan la acometida, 6 la retirada
obse?-va enelaméss;ne?jeusgude libertad puramente fisica se
¢ en mana en los loc
TS : 0S, y aun me-
ii : ra-zo(:ls :;nos. Es cierto que estos antes de llegar al uso
: 10 son capaces de pecar, ni merece
go tienen idea, 6 concepto de lo "honest 'rd' ;?orq_ue
Onesto ; mas no por es e
o dexan de ser lib i
B e res en sus accio-
:  con ellos de la doctri
: 3 rina, de la promesa
guigna[ﬁen‘?eza, para que elijan esto, y'no aquzllo. é\;
i totalmen?u? en locos, nifios, y brutos seria el cas-
e 1nutil para retraherlos de algunas accio-

nes, si solo un fmpetu inevi
evitabl .
tad, los arrastrase 4 ellas? ¢, desnudo de toda liber-

Tom, I1I, de] Teatro,

03 §. VIIL
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§. VIIL

84 Si las almas de los brutos
fuesen racionales, serfan espirituales, y Ppor

consiguiente inmortales 3 esto no puede decirse: luegos

Pruébase la mayor; porque de la racionalidad del alma

humana se prueba su espiritualidad , y de su espiritualidad

su inmortalidad. Luego habiendo la misma razon funda=

Rgtyese lo quarto.

mental en las almas de los brutos, legitimamente se infe= =

|
il
|

ririan uno, y otro consiguiente.

Respondo que no s€ demuestra, ni
piritualidad del alma humana de su racionalidad , se- "=
gun aquella razon comun, €n que segun nuestra senten~
cia conviene con la alma del bruto, sino segun la ra=

i
i

zon especifica, ¥ diferencial , por la qual se distingue de

ella. Quiero decir, que no €5 espiritual , porque discurre =
como discurre el bruto, sino porque entiende Jo que no
entiende el bruto. El doctisimo, y discretisimo Padre Pa-
blo Séfieri, enla primera parte del Incrédulo sin escusa,

cap.

28, prueba largamente la espiritualidad, € inmorta= =8

lidad de la alma racional por sus operaciones intelecti=

vas; pero sin recurrir al discurso, 0 raciocinacion, si $o=
lo al conocimiento de determinados objetos , €l - qual por =
s{ mismo prueba la espiritualidad , € inmortalidad : con-
viene 4 saber , €l conocimiento de los entes espirituales,
el de las razones comunes, 6 universales, y el reflexo de
sus propios actos. Estos tres géneros de conocimientos
son privativos del hombre, y en
bruto, como ya advertimos arriba.

¢6 Asimismo Santo Tomés en ¢l libro segundo contra |
|

Gentiles , cap.79, con muchos argumentos demuestra la
somortalidad de la alma humana,, sin deducir prueba algu-
na de su facultad discursiva. Por lo que mira al conoci
miento , pone, 0 toda, 6la mayor fuerza en que conoce 1as
cosas espirituales, y espiritualiza las mismas cosas mate=
riales con la abstraccion de razones comunes. Y aunque €s

verdad que tambien prueba la espiritualidad , € inmorta=
li-

!

infiere la es= |

} N
|

ellos se distingue deel |

Discurso NonNo. s
)

hdasl de nuestra alma por el capitulo de inteligente. (si
addito ) ast en lacparte citada, como en otras gante" v
de aquel_l:br?, concernientes al mismo asunto iy
que por inteligencia entiende el conocimiento de o
universales , propio del hombre, y negado al br traz&n,es
tense estas palabras en el citado capitulo: Intell; u"?. 3
:;::.nigermlmm » @ incorruptibilium , in quant;gm z:: ':;”
5 ii;mostalﬁggg g:lea?:]l;amos_ que las pruebas sélidas{ de
s e racional, que se fundan en su
ST Sagps i se toman de aquella perfeccion
nocimiento que concedemos al hombre
al bruto. Ao, e
Kb e ek e
| ad, ad en la virtud discur-
::;v?j ’ ég_ri?]a;dze[l)rzcisa’n_xente. La razon es clara; porqueugn
o octs os ngélico Maestro el discurso envuelve po-
ad, y la potencialidad materialidad. Por eso 4 los

- Angeles, como Espfritus puros, les niega formal discur-

;or;fls ve;ga.gdqu; el discurso l6gico (propio de los hom-
< pa:ft};culagl' ion ﬁer?slab::lslt?s? qlll_e %rocede del universal
y L espiritualidad del alma h .
! umana
]’f ouléo 1[-}or lo que es formalmente en si mismo, sino pm:
" u? presupone , 6 por lo que envuelve, que es el cono-
: lgentc(b_: de las razones universales.
(ensla for(;l:ec?::]s(::s:a xpllj'es’, a!g[t}l: discurso 4 los brutos
en i1co arriba), el ]
lisimamente potenci : el
ncial no puede arguir in iali
. materialidad. Ne-
gdmosles todos aquellos conoci o =
les toc cimientos, de 1
la espiritualidad ; g
es d; esto es, el conocimiento de |
espirituales, & incorruptil ! W s ey
ptibles, el de las razones comu
] nes
aun de las cosas materiales, el reflexo de sus propios actos:

P é - - - -
que afiadimos el conocimiento de lo honesto, é inhonesto;
"

! : : ;
:Spt%;l;:lu;zll.tgbxen,,.en mi sentir, prueba concluyentemente la
o é ad, € }inmortahdad de nuestra alma. Pero no pue-
rme ahora en mostrar la eficacia, ni
: cia, ni de este argu-
m { :
ta:n;: 'e?tl de los antecedentes, porque seria menester ggas-
o mucho tiempo. Quien quisiere iustruirse bien
04 en
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en esta materia, lea desde el capitulo27 hasta el 32 inclu~
sive del primer Tomo del . Incréd: o sin-esensa del Padre
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Séneriy pero especialmente, por o que mira 4 nuestro ‘in- y

tento , el veinte y ocho, treinta, y treinta y uno. i

59 Arglyese lo quinto, y puede ser réplica sobre el

o

argumento antecedente, Si las almas de los brutos no 'son "

. ,I 1
espirituales, son ‘materiales: 'si son‘materiales , no -pueden =

discurrir , porque:la materia no'es capaz de disg:urso:. 1uegq,-_'
6o De este argumento no’'pueden usar los Aristoteli=

H R
cos contra nosotros; pues si prueba que los brutos no pue-*

den discurrir, prueba igualmente que no pueden sentir;
porque la materia por s_i misma igualmente es incapaz |
de sentimiento que de discurso. Y asi de este argumen-
to usan los Cartesianos contra los Peripatéticos, y demés
Sectas de Fildsofos, y es su Aquiles para probar que los
brutos son méquinas inanimadas. Respondamos , pues, poe
todos. ) A
61 Paralo qual ndto, que qu‘a_ndols_e ventila este a.zr-:‘
gumento entre Cartesianos, y Peripatéticos, aquellos o=
curren una equivocacion, y estos no la deshacen con la

claridad que es menester. Confunden los Cartesianos el ente &

material con la materia, como si fuesen t{na_mismft €osa3
y los Peripatéticos, 6 no sefalan la distincion, 6 no la-
ponen tan clara como se debe. ] R

62 Digo, pues (empecemos por aqui), que si se' me

- 4 s, . .
pregunta si el alma del bruto es materia, O es espiritu , res- = 1
ponderé que ni uno, ni otro. Pero si se me pregunta si =

N
|

es material, O espiritual, responderé que determinada-

mente es material. Que la alma del bruto no es materia, =

‘!. i1

es claro: porque por materia se entiende aquel primer su~

geto indiferente para toda forma; y ell alma del .bruto.no..;.;::. l{
es ese primer sugeto, sino forma de ¢l 3 Pero de aquise

inferird que es espiritu? De ningun mod?. Si esta. ilacion
fuese buena en la 'alma del bruto, lo seria asimismo enlal
forma ‘substancial de 1a planta, en la del metal, en la de
la piedra, pues en todas subsiste la misma razon. Asi ge-
neralmente se debe pronunciar. que las formas substancllz;‘

%

- jective, 4 diferencia del ente material substantive |

A7
Tig

=

L

3
-
)

Discurso Nowno.

les (lo mismo digo de las accidentales) que ponen log
Aristotélicos , ni son materia , ni espiritu. Y lo mismo de.
berdn decir los Cartesianos de las modificaciones de la ma.
teria, que sefialan como equivalentes 4 las formas Aris-
totélicas. La figura quadrada, v. gr. no es espiritu, tam-
‘poco es materia; porque como la materia siempre s la
‘misma, siempre subsistiria la misma figura (a),

63 Pero aunque no es materia, es material el alma
del bruto. ¢ Qué quiere decir esto? Que es esencialmente
dependiente de la materia en el hacerse, en el sér, y en
¢l conservarse. Y esto se entiende por ente material ad-
que
es la materia misma. Esta dependencia esencial de la ma.
teria en las almas de los brutos se colige evidentemente
de que todas sus operaciones estdn limitadas 4 la esfera
de los entes materiales; como al contrario la independen-
cia de la alma humana de la materia , se infiere de que
la esfera de su actividad intelectiva , incluye tambien los
‘entes espirituales, '
64  Puesta esta distincion , se ve claramente quén erra-
das: van todas aquellas ilaciones, que de la carencia de al-
un predicado en la materia pretenden deducir la ca-
rencia del mismo predicado en la forma material. Asj co-
mo serfa ridiculo argumento éste: La materiano ¢s capaz
de sentir: luego la forma material no es capaz de sentir: O
€ste : La materia no es activa: luego la forma material no
es activa; lo es tambien éste, que estriva en el mismo
fundamento , y procede debaxo de la misma forma: Lg
materia no es capaz de conocer  y discurrir luego la for-
w4 material no es capaz de conocer y discurrir, El que
deberd calificarse de buen argumento serd éste: Una for-
ma material, qual es la alma del brato, depende en su ser

esen-

(4) ~Algun tiempo despues de estampada nuestra epinion sobre la

alma de los brutos; salié 4 luz la primera vez el Curso Fisico , 6

Conversaciones. Fisicas del Padre Regnaults en cuyo 4 Tomo, Con-

vers. 2, he visto que defiende la_misma sentzncia que yo llevo, de
que la alma de Ios brutos es un medio encre materia, y espirity,
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psencialmente de lamatevia: luego la jurvisdiccion de su ae.
tividad solo se estiende & los entes materiales. Porque en
virtud de la- seqiiela natural del obrar al sér, aquel limi
tativo en el sér trae este limitativo en el obrar. De este
modo, y siguiendo este systema, se ven claros, y co-
mo sefalados por la misma naturaleza de las  cosas, lq-_ls_
lindes que dividen las dos jurisdicciones del conocimiento
del hombre , y el del bruto. Laalma de aquel, como inde-

pendiente ea su ser de la materia, alarga su conommien:.,_,- !
de la materia; esto es, 4

los entes espirituales: la de éste, como dependiente , iﬂ |
s{ I \\ v

to fuera de todos los términos

percibe sino los materiales.

65 Pensar que todas las formas materiales, por tales,

deben participar aquella (llamémosla asi) rudisima tor=
peza de la materia,
La crasa mole de la :
una misma en todos los entes, y por sl
ra todo. Sin embargo, las formas que

es entender groseramente las cosas,

materia , radis, indigestaque .molf:,;f |2
misma inutil pa= §

i |

i

|
|

.r

4|

it

dependen esencial=" S

= : . o
mente de ella, son tan desigualesen perfeccion, ¥ mucha{ i
pueden con= &

tan maravillosas en su modo de obrar , que no r
templarse sin estupor. iQu:’u}to dista 1a forma del metal de
la de la piedra! Entre los mismos _ cof
la del oro 4 la del plomo! Si se exdmina la mas humilde
planta de la selva, se halla, que supéra la forma. de e!
ta con un exceso inmensurable 4 la del oro. ; Ves aque-
lla artificiosisima textura 2 3aquella bien ordenada
sutilfsimas fibras 2 3 aquellos vivisimos colores?

multitud de casi invisibles conductos, que son otras tans
tas méquinas hydrdulicas, por donde sube, y baxa res_ilaf
dameate el jugo de la tierra? Pues eso, que ningun Af=

tifice humano acertaria 4 hacer , todo eso lo hizo esa _f0'rf |
ma material de la planta. Mira ahora qudnto dista su ag==

tividad de esa grosera materia, de quien depende. Es ver-
dad que lo hace sin conocimiento de lo que hace; pero
no sé si esto es mayor maravilla que hacerlo con cg;;iq-
cimiento. Ciertamente quando vemos qualquiera artificio

exquisito, mucho mas nos admiramos si nos dicen qt;f;

metales, jquénto excede =

serie de =
; aquella ¢

!

Discurso Neno.

le hizo un ciego, que uno que tenia vista.

66 Aunque los Cartesianos niegan toda forma mate-
rial , no'se escapande la fuerza de nuestra reflexion ; pues
Jas modificaciones, que conceden 4 la materia, tan mate-
riales son como nuestras formas. Sin embargo, de ellas
resultan en su sentencia tantos admirables fenémenos, co-
mo hay en la naturaleza : y sin ellas la materia no serfa
mas que una ruda, ¢ informe masa, inutil para todo, Mi-
ren los Cartesianos quénto dista, aun en su sentencia, lo
material de lo que es puramente materia,

67 Supuesto, pues, que teniendo la materia solo ca-

219

- pacidad pasiva, tiene tanta amplitud la virtud activa de

las formas materiales, no debe reglarse la actividad de
estas por la incapacidad de aquella, sino segun la pro-
porcion que hemos establecido: determinando, que las
formas materiales, como dependientes esencialmente en
su sér de la materia, tienen tambien su obrar limitado
dentro de la esfera de los objetos materiales. Esta es Ia
raya mas justa que se puede tirar para dividir los térmi-
nos de la facultad cognoscitiva de los brutos, y la del
hombre: y otra qualquiera que se tire, ¢ mas adelante,
6 mas atrds, serd absurda, y arbitraria,

_ §. IX.
68 Rgliyese lo ultimo. En las Sagradas Letras se
. les niega entendimiento, y razon 4 los brutos:
luego. Pruchase el antecedente de aquellas palabras del
Psalmo 31: Nolite fleri sicut Equus, & Muius , quibas

non est intellectns; y aquellas de la Epistola segunda de

San Pedro: Velut irrationabilia pecora. .

- 69 Respondo lo primero, que facilmente podriamos
oponer textos, 4 textos; pues en Job (4) se halla, que
Dios di6 entendimiento al Gallo: Quis posuit in visceri-
bus hominis sapientiam? Vel quis dedit Gallo intelligen-
tiam? que aunque se dice en forma de interrogante, del

COoN=
(s) cap. 38.
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contexto consta que esaseveracion. Y en los Proverbios (a) "5

se lee, que tiene Sabiduria la Hormiga, de la qual pue-

de aprender el hombre: Vade ad formicam , 0 piger, & '
considera vias ejus | & disce sapientiam. S

7o Respondo lo segundo, que la Escritura, porlo co=

. ! s - K11
mun, no usa de las voces segun el rigor filosofico, sinos
segun el uso civil, de lo qual se podrian dar inumera=:

. |
bles exemplos. Basten estos dos, tomados del capitulo pri=: § 1

mero del Génesis. En el versiculo 21 se dice, que crig

Dios los peces Cetdceos: Greavit Deus Gete grandia: sien=\
do cierto que hablando filosoficamente, no los erid, pues

los hizo de sugeto, ¢ materia presupuesta. Y en el ver_si.,.-.
culo 30 solo atribuye vida, 6 alma viviente al hombre, =

y & los brutos: Et cunctis animantibus terr., omnique Vo=
lucri Caeli, & universis, que moventar in terra, @ inqui=\
bus est anima vivens, ut habeant ad vescendam; lo qual &
no quita que las plantas tengan vida, 6 alma viviente;

conviene 4 saber, vegetativa. Como, pues, estas voces =
Entendimiento, Razon, Discurso, y otras semejintes ear

el uso civil, y comun significan con mas estrechéz que

tomadas filoséficamente, y suponen solo por la facultad’ =

cognoscitiva del hombre, en este sentido las toma la Es-
critura quando niega tales atributos 4 las bestias, Fuera ™
de que, comparados los brutos con los hombres, legiti-==
mamente se pueden llamar irracionales, por faltarles .aquel__
conocimiento superior, propio del hombre: Asi David lla-=

ma. bérbaro -al Pueblo Egypcio, refiriendo la salida del’ =
Pueblo de Israél deaquella tierra: In exitu Isracl de Egyp-13

to, domus Facob de Populo barbaro. Consta no obstante que
no habia entonces gente de mayor policia, y cultura dei
letras que los Egypcios ; pues en los Actos de los Apbs-
toles, para ponderar la ciencia de Moyses, se dice quer

aprendié toda la sabidurfa de los Egypcios: Bt eruditus:

erat Moyses omni sapientia Egyptiorum. Pero pudo David:

llamarlos barbaros, porque los Hebreos los reputaban ta=i

les,
(&) cap. 6.

B 1

A

|

|

1
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Yes, porque carecian del conocimiento mas importante;
esto es, del verdadero Dios,

71 Y en quanto al primer texto , que se nos opone
del Psalmo , tomando la voz , entendimiento , é inteligen-
cia en el riguroso sentido en que Santo Tomés lo toma

or el conocimiento de las cosas universales , ¢ incorrupti-
bles: Intelligere enim est universalium |, & incorruptibi-
lium , absolutamente se debe decir que los brutos carecen
de entendimiento. A que afiadirémos, que el Psalmista to-
ma alli la voz Entendimiento en este sentido : pues exhor-
tando 4 los hombres 4 que no se hagan como las bestias,
que no tienen entendimiento , quiere decir , que no consi-
deren , y abracen los bienes sensibles, y materiales, como
hacen los brutos ; sino los espirituales , y eternos, Luego asi
como no se puede inferir de aquel texto, que los hombres
carnales , que viven more bratorum , no entienden , ni dis--
curren en orden 4 los bienes sensibles , tampoco se puede
inferir lo mismo de los brutos 4 quienes se comparan,

T B
72 Ara complemento de este Discurso se resolvers
aqui brevemente otra qiiestion curiosa , que tie-
ne algun parentesco con la principal ; conviene 4 saber ,; si
los brutos tienen locucion propiamente tal, 6 idioma con
que se entiendan entre si los de cada especie ?

73 En que lo primero decimos , que se deben conde-
nar como fabulosas algunas narraciones que hay en esta
materia , si no intervino obra del demonio en ellas. Tal
es en Homero la del Caballo de Aquiles , llamado Xan-
to , que le pronosticd la muerte 4 su duefio. Talen Julio
Obseqiiente-, Escritor Latino , la del Buey , que avis6 4
los Romanos de la inundacion que amenazaba el Tiber

. «con estas voces : Roma tibi cave. Guirdate Roma. Tales
otras muchas ‘de ‘aquel gran amontonador de prodigios

Tito Livio: en las quales juzgo que no hay mas verdad,
que en que un arbol hablase 4 Apolonio Tyanéo , como
cuenta Filostrato ; en que un rio saludase 4 Pytdgoras , co-

mo
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mo refiere Porfirio en que hablase el Laurel , consagrado
4 Apolo en Metaponto, como se lee en Ateneo; y en que
4 Mahoma, en la vuelta de Meca, le rindiesen el mismo
obsequio quantos 4rboles, pefiascos, y montes hall6 en el
camino, como mienten los Mahometanos, y queda im-
pugnado en el sexto Discurso.

74 Digo lo segundo, que algunos brutos que tienen
la lengua acomodada para ello, pueden por instruccion
imitar las voces humanas. Esto se ve cada dia en los Pa-
pagayos. Y otras aves son capaces de lo mismo, como el
Cuervo, que todos los dias iba 4 saludar en puiblico 4 Ti-
berio, Germénico, y Druso: el célebre Tordo de Agri-
pina, madre de Ner6n: y aquella multitud de péxaros
que el Cartaginés Hanon ensei6 4 decir: Hanon es Dios;
y despues, puestos en libertad, en todas partes repetian
la misma sentencia con asombro de los Africanos, que

creyéndolos inspirados de superior numen , estuvieron cer-

ca de erigir Templos al astuto Hanon, quien con ese fin
habia instruido aquellas aves. Aun los quadripedos son ca-
paces de lo mismo. En las Memorias de Trevoux es cita-
do el célebre Baron de Leibnitz , que dice vié un perro,
el qual articulaba hasta treinta voces Alemanas, aunque no
con perfeccion.

75 Digo lo tercero, que aquellos sonidos, 6 voces
diversamente moduladas, de que usan los brutos, no cons-
tituyen locucion verdadera, 6 idioma propiamente tal. La
razon es, porque éste consta de voces inventadas 4 arbi-
trio, y significativas ad placitum pero las de los brutos no
son tales, sino inspiradas por la misma naturaleza, 6 sig-
nos naturales: lo qual se colige evidentemente, de que
del mismo modo ahullan, v. gr. los perros en Alemania
que en Espafia; y del mismo modo graznan los cuervos en
Asia que en Europa; y si se explicasen por instruccion,
en diversas tierras tendrian diferente explicacion , como
los hombres.

76 Digo lo quarto, que aquellas voces son significa-
tivas de sus propios afectos, mas no de las gosas que perci-

ben

Discurso Nono. 223

ben con los sentidos. La razon es , porque respecto de
la multitud de objetos que perciben , es poquisima la va-
riedad que notamos en su voz. Asi no merece alguna fe
lo que Filostrato cuenta de Apolonio , que entendia el idio.
ma de las aves, y el gracioso suceso , que 4 este asunto
refiere , el qual se puede ver en nuestro segundo Tomo,

- Discurso V', niim. 12. No niego por eso que las voces de

los brutos, significando inmediatamente sus afectos sig-
nifiquen mediatamente con alguna generalidad los ofojetos
que mueven sus afectos ; pero ésta no es locucion , asi co-
mo 1o lo es en nosotros levantar el grito quando nos dan
un golpe , aunque el grito , significando inmediatamente
€l dolor , signifique mediatamente el golpe que le oca-
siona.

77 Si es posible, ya que no le haya de hecho , inven-
cion de idioma entre los brutos, es materia de d,iscusion
mas larga; y ya este Discurso se ha extendido mucho,

%
AMOR DE LA PATRIA,

Y PASION NACIONAL.

DISCURSO DECIMO.

oy

I BUsco en los hombres aquel amor de 1a Patria que

hallo tan celebrado en los libros : quiero decir,

aquel amor justo , debido, noble, virtuoso , y no le en-

cuentro. En unos no veo algunafecto 4 la Patria : en otros

solo veo un afecto delingiiente, que con voz vulgarizada
se llama pasion nacional.

2 No niego que revolviendo las historias , se hallan

4




