226

ir esta regla que marca bien la dife-
prema del pais, se puede deducir esta regla q

1éncl I ‘l( [LtOS [Cl-.l tos 10 ales ll{l SIEV ara [CSOI er
C v ?

(] q ] o A4l C sp ‘ﬂd d ﬂpn-
cu 1[ 1e lud 1 e en e a ezZC

© 1ulera ¢ dy 1 te ‘-(.’llt [U se Oil 2z OITesSPO Le kl

er = © d S ag Ll ql.l(} versa sopre lll"l..t()llil (1\1{3 ].l l'@ SuUpre=-
mera (13“0 Q (3]!.[( S i

clonG ¢ !‘ [ Ry oo 4 & a O¢ qu
< Sl b Ad der iC b l)U 10 a1a (Dnﬂ(l‘._, €=
12T ) ia ederac U“, corres

ma con 1~ O L S naen a seg a E(] }(]S a

g stitneion reserva 4 log
llos que tengan por objeto asuntos que la Constitucion

-] 08 qu D iLd o WG L ] gisedad en d
}1 l&l) 1 e 8e I pl,[i l.(bL ((e(h“] ~ U l i
s L . segun E“tl € 8¢ que ].ﬂ i 11S€ l (]

: s 4 las idades serd un
laraciones judiciales y en informes dados & las 'a'nto;ul.“ o
2IATAC X ] i & i : } e ¥
‘ll ;T;{‘; federal cuando atente contra la administracion de J]J % Supdr
deli (leral eue e T R MR
(1'al cuando ofenda las afribuciones que a esta consi @
, cuand

-ania ofendida en su adminis-
ne solo serd local cuando la soberania ()fLD(lldﬂ.f.D] ;1re<110n=a- 9
BRI E 2 ~ osto asl, la respongs
Itm’ z}c'mide Justicia sea un Estado: que siendo esto asi
rac sticis

72 " %
incurrido el Jefe politico de Celaya, Dio
ili :da haber incurrido el Jefe | ’
en que pueda hab e COATR
bfl}da%f-tﬁ."&u tlzs un asunto federal, puesto que IUbidllth- ‘; = Tny:
102 do 1z Constit cion hacen exclusivamente competentes iop ;
oy s L r de los juicios de amparo, y la falsedad
: : = : .e : g ‘ ) - -‘ . ¥ ]
bunales federales para conoc iciop Beltmpams ¥ A b o
uch llu'iic‘c cometida, sobre ser un uliraje i esa _1lumn_hu u;{ w e
se dice ¢ 144, 8C e 2
c'{uc?ei?w ilusorio el ohjdto de ese juicio: que la regla que g

] i X C l{l maxi=
! : Sa, C I to que C“{l ehtl‘hl
adﬂ es t{LIltO mas ﬂteﬂd.lhh } [JIC(LJ'L uan I 3 ane

i lonstitucion de que los fiis
ma fundamental consignada en la misma (:_Just]ltlgzlugh(llrmz e o
: i6n tie relusiva competencia en deli {
bunales de la Unién tienen exclusiva (i.am‘,)e e'[nt()"irhul e
federal, aunque esos delitos los cometa una ‘f IL 4 .
i &k sobre materia federal.
que scz;wjmitcs delitos versan sobre materi 1~; © o
: Por estas consideraciones se decrefa: Kl juez de

= [ « o ! <l f] 1€ ha» »
onocien ]{ € 1a cau

na lﬂlO 8 ompe (IliC Dara C( air ¢« |

! ) 01 C t 8 (1 ‘ n 1enao (i l l)l : 3 'EO

comenzaao a llnktlllll contra Ll JL‘IL\ 1)011“(.,\) e (Jthl- \] ‘l, l 10n131 Ca'

-4 1 % v " &)
ala a C )SEIVo € DAT( I I'oin \'ldo pO 1 all=
i S n Cl amparo promo I
; 1(2!.11 que C erve
t..].l-. D, 10T l.l COI dl

il M istrito, con ¢o=
Remitanse las actuaciones al cxpresadfu jtue;:] (lea]lgi}t;émgtiéndose
B s mae e ;
; {ificada de esta sentencia para los e :
sriificada de ests
pia certifi

*

copla 1o Q. 2Nt v ] - 1 ETI( l 'VJ 1ST1C1a dl.l B;Sta’
[ lril‘ll a 1-1 g ve L) \l'l d(i ll.']. mlﬂl bl‘l 4 Or ae i

: ato, [\ Ira I mier L 3 ) H Y\ ('} s¢ e oca.

do dE‘ Guﬂ.ﬂ‘l,{l‘i 0 a Su conocimien 0 JITVESC l L

Asi, por unanimidad de votos, lo decretaron los‘ Cl.ildgdm;zfn E’rde;‘
dente 3 1}01 ist ‘o" ue formaron a9 % Sala de la Corte Sup - i[ar- '
sidente y I‘Il]jl‘l'\];{t:d%s Unidos Mexicanos, y ﬁrmm‘qn.-—f. {) ’f.[q "2
;]usm":?agie}h“[;r;vh_EIelzteJ'io Awvila.—Jesis M. Vzquez Palacios,
=L Zilas.

M. Auza.—Alejo Gémez Equiarte, Oficial mayor.

& familia adquirido por un
i comiin,  esté sujeta 4 e

& después llegaron 4 sor
- hacer inhumasiones,

= eémbargo 1a autoridad

= artfculo,

f;qne reputen nocivos, y ex

‘- (J#t8e el juicio? ;Puede ped
L Wata de aplicarse al

[ #in se limite 4 prot

AMPARO

PEDIDO POR EL DUERO DE UNA CONCESION A PERPETUIDAD

EN UN CEMENTERIO

CONTRA LA LEY QUE MANDO CERRARLO,

18 0ufl es la nataralera y extensién de la propiedad en un sepulero de
a concesion perpetua? {Se rige esa propiedad por la ley
speciales restricciones? JPuede la ley cerrar el cemente-
Tio en que aquel sepuloro exista é impedir 4 su duefio que nse del derecho adqui-
tido, haciendo inhumaciones en 817 Las leyes de Reforma, las que antes de Ia Cons-
titecion definieron ¥ limitaron la propiedad civil de los sepuleros, las mismas que
rarte de Ia Coastitucién, no reconocen en tal propiedad
mas que el derecho de usar de determinado terreno en un cementerio sélo para
segin lo dispengan las leyes y reglamentos, y con calidad
 de goderse Cerrar ese cementerio sin que en tal caso 8¢ pueda pedir por aquel de-
[T8cho otra cosa que un terreng igual en el nuevo que ge abra, En ningtin caso sin
puede disponer de los monumentos sepulerales sin la previa
* indemnizacign, Limitada ¥ restringida por 1a ley de su ecreacién esta propiedad
& #8pecial, las trabas que en su nso tiene, no chocan con el urticulo <7 de Ja Conss
 litneidn, Concordancia de estas leyes con las extranjeras. Interpretacitn de ese
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e }f""},:f ;?!?}Ei:igli Shamar Sl fugra del paatebn o Loige s
bril de 1881, que prodit ioa an otroa panteones, ¥ COUY i ien par
:':“X]‘:“‘ que.ny i-ﬂlr g ‘C‘;Qilllqil:]?: de a1 ley e oy n“tii?:m; ny grmvén_f}! La cuestion que domina & todas las que en este negocip se han
de::ﬁn'{:‘;ln‘lz;a? en el sepaicro d“.:f;a":ﬂ‘iqu‘:.';et;}u?gl'«'lii'a anterior: 1'i-'3i"’_:_“'“;:i‘g"_ o suscitado, la que hay que abordar desde luego para fijar los términos
Sy S einolso. el caliver do una :J“x ‘31(‘1'), porgus & pesar de qoe 1@::{\ paraque R de la discusion, es Ia que se refiere & la naturaleza, extensién v limi-
la suspension inmedia “j‘ll‘; lay higiénicas que la ““";“"L‘:;fiff&;. siempre pae S feg que deba tener Ia propiedad adquirida en un cementerio. para se-
ver plfr:::‘r: ?ji,fh:\ l:a,\i’.\‘qt se r;:‘ :;;]fl:“l\;;;nwplﬁ uez 'd:; Dist il;-{);m f;:?::_ I pultar en él 4 detern‘linndus cadiveres, porque aunque no ha podido
fi(':;i'i,zhmm_n_n y :m-_.li.-?:.-{ﬂ. :,{(.nl.:.rd:cr*‘-ﬁé ]a suspension en hfcdzt:v{:\ Jasticl negarse que ella estd su;otal:l necesarias TE‘S[I‘I('I:"IDH(‘S, es I(f cierto que
la sustanciacin legal de ‘EL satte, que 8@ requiriera en nc;:nli auntori 1ad inmes €n estos autos ha sido considerada como propiedad comin y regida
denando el 1“‘i ol ;::'.1_1.:11:; del Bstado, para qua pf:v:],if\r:(;pﬁc{;-.v-.x de Cefuncifis €N su uso, aprovechamiento y pérdida por la ley comuin, Negcesario es
ﬁ?;;&é&m lf:ﬁp’_‘;;]‘_\. aule que procediora ‘Ll:: tu;‘(:rl"lflf’n lncales del ‘_\ ui?ig;ftz; ¥ por esto, comenzar por definir aquella naturaleza, por determinar esos
(y librata 1a orden que se 11::51’-'1;‘f!}“ 1'?‘“0“9 quejndose de _i"-"LOﬂv?;“;;',-w-.iﬂoin-  limites, por rectificar esta erronea consideracion, para demostrar asi
prieran por la via 11&1%5!‘{1%?: bl aste Tribunal pidio por 15;1 p:;&n;-r telégrafo mansgERque la propiedad especialisima de que hablo, no es semejante 4 la co-
del juez jeD‘M"m:hr]o §sto y visto el n.iﬂ-:,i:":;_Tllfe:,azl;‘:{f!gdcl din 2}..13'11"_“‘: ) miin, ni estd como ésta bajo el imperio de Ia ley general. Por fortuna
i‘j?‘l'q;:‘?ml*w'lf"‘n;’(,115‘?0“12';.:&&;1;01 del cn1'15'1:’221.:;{:::5L2::%t§:1: o esta tarea es tan fdcil, como citar los textos de las leyes que entre
le di6 el debido P-“I?-'}‘-'.lr\?e(.:ﬂn on ello 1n policia ¥ ‘fr°i‘3.§?2; Caraveo, El ampataies nosotros existen y que regulan estas l'nnt’enas. . ;
hasta el dia 2“’..;-:;'2'{.‘1‘4{1 patrono ol Liz, D. -ioi"ﬁ“,““‘,{ ' después de los tramiteiigs La primera que Ia Reforma sancion para ‘‘el establecimiento y
q“"f{‘: P,?,; T‘f;}:\c:()n de la garantia de 18[2;:",‘,;{.-6’9%:.e fallo del E!.fenort :‘n g | uso de los cementerios,”’ la que derogd 4 las eclesidsticas que antes
?S,P‘f:ei'iu.-;z lo eoncedié. La ;uﬂr:;mo ;e'-l C. Vellarta fundd asi sn vOLos 8e observaban, la que estaba vigente cuando la Constitucién se expi-
au liencias de los dfas 17 y 19 de 250550, dio, dictada por el mismo espiritu reformador que inspirs & ésta, es
Ia de 50 de Enero de 1857, Y cn sus preceptos no sélo estdin marca-
dos aquellos limites, sino bien caracacterizada la naturaleza privile-
giada y especial de la propiedad que estudio. El articulo 25 de esa
ley prohibe hacer inhumaciones en los templos, capillas, logares ce-
Trados ¢ ‘‘en cualesquiera vtros,’” dentro del recinto de los pueblos,
! ¥ ‘‘fuera de los cementerios,” extendiendo el 28 la prohibicion has-
Tt gl presente amparo, 1o s_élo‘ la 'rea‘:nl::"[1 ] ]t;aesl:ah%eclerls;pluI_‘Luf']as p a}rllir%ulnt'cs sin permiso de la autoridad civil.
Dan excepeional mtercs~ al vausa de los graves incidentes en - a propic( ad del suelo no llev . : flo 1
i ha tenido en la prensa, & CAUSH n que & la somdra de yeres: esta primera consecuencia de esos textos deducida, es también
R R orincipalmente el empeno. co forma que seculati®WIa primera importante limitacion que sufre ese derecho de inhumar.
Ocum-dQS" 4 m? I.}.m querido atacar con ¢l 4 la Re ge aquella, nulifics8Pers 71, hay mis : segiin el articulo 38 las concesiones perpetuas, es-
Emetunion 18 tuorios, pretendiendo en :1011113.]':e mrig de esta miSHSE0 es 1o que se Nama propiedad & perpetuidad en los sepuleros, *‘dan
los camp?"}] ni?rreunstaﬂcia de invocarse una F.J-LI(: uejecu.t-or'm digns 088 el derecho de uso para el objeto indicado™ y la facultad de erigir mo-
ok 2o la razén decisiva de esa pretension, s con que este NEEMIE Bumentos 4 su voluntad ;’? derecho de uso que estd restringido toda-
Corte_. Com-o j llc un motivo, redobla el mteri en 61, no solo USRS yig por la indispensable vigilancia fue la autoridad debe tener en los
estuclio por t(;]?f;ate Me propongo, al tomar par 30 con toda claridsientierros. Bastan estos articulos para precisar bien la naturaleza de
o mee s s que lesirven de objeto, . i n contradiccion C8Besa propiedad, que lejos de consistir en el derecho de usar como al
ci(‘lar 1?3_13““;‘0 ci 4 que N se Me Vileh’ﬂ- a ponzl‘ eueda atacarseselERE Sefior plazea, no la constituyé sino el drecho de usar de ciexto terre-
mﬁzsoﬁ:;ﬁizi‘ﬁ?:o prevenir las r‘éplzf:;‘::;r%uqug si ¢l no persusdd®®8 1o para hacer inhumaciones bajo la inspeccién de la autoridad ¥ com
e o3 te juicio, b 3
sino fundar mi voto en €8
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arreglo 4 las leyes ¥ reglamentos de cementerios. Estas disposiCiones

legales marcan bien las profundas diferencias que separan 4 la propies g

dad de los sepulcros de 1a comun.

Ellas, sin embargo, no son las {inicas ni las més notables: aquel
«tderecho de uso’’ tiene dun mas limitaciones, puesto que
dor se reservd la facultad de cerrar los teri
facultad que, ejercida en nombre de-la sulu'd ptiblica en t.odns'los pues
blos cultos, no puede ser disputada. El articulo 31 dlo']a }e_* 4 que e
estoy refiriendo, ordend que ‘‘en los €as0s de traslacion Ge los cemelis S
terios, los propietarios de los sepuleros que }1{1}'3;] ebtenido CONCESIOSS
nes perpetuas. . . .lienen derecho para recibir en el nuevo cementes
itrio terreno igual en extension superficial al que obtenian en _el que -
tge ciorra:’’ los gastos de traslacion de los restos alli depositados;y 8
asi como de los monumentos, son de la responsahi\idml de los fondes
del cementerio.”” De donde con toda evidencia se deduce que el re-
petido ¢ derecho de uso” no se ha de ejercer precisamente en terTenis
determinado, como el derecho de dominio gue define la 'le_\'- comunig
sino en aquel que, designado por la autoridad, deba servir s6lo PATSSS
enterrar caddveres. .

Para no confundir en sus efectos esos dos derechos, ha asistide
4 1a ley plena, sobrada razon: la cmu'csi({x} de nq'u.el no puede lieva
consigo el permiso de hacer una inhumacién en sitio que ’('ompromef-‘
ta la salubridad piblica; no puede significar }’a enajenacion del debe}'g
que tiene la autoridad de cuidar del bien comun: i la ley 1(:’ contras
x.0 autorizara, si consinfiera en que Ja_‘‘concesion perpetus pudie-
ra llegar hasta ofender el interes de todos, 1}01\1@1\fl}(::lo.sn'lme.m en e
ligro, seria Monsiruosa y absurda. Nadie sostendra, viendo este DUt
to desde la altara en que debe considerarse, que p};(_}tla haber ding 1
bastante para comprar el derecho de inhumar cn sitios, en que 1o f'

nsientan ¢ el respeto que se debe 4 los muertos, 0 €l que METECHE
la higiene piblica 6 los intereses sociales. Por tales cr_m_su'lerﬁclonqr_.
el derecho de uso de que hablo, no es.el (igrcFlle de propiedad cOMIUER
sino que estd encerrado en estrechisimos limites, § no puede en TS
pera alguna regirse por las leyes comunes: de naturaleza tan espe
¢8 ese derecho, €82 propiedad, que equipararla con la ordinaniay €
desnaturalizarla, desconociendo los principios que la eonstituyeny
principios que impone la santidad misma de la materia queé
gulan. . ; ¥
Tales eran las disposiciones vigentes, como lo he dicho, cuani@

la Constitucién se expidio, disposiciones que ésta, en vez de deroSSigy

ha consagrado, como después lo patentizaré, ¥y disposi,ciones que:
Reforma ha ido confirmando en sus diversas leyes. Asi es que J. d
31 de Julio de 1859, en lugar de anular la de 30 de Enero de 18945
vino 4 complementar el pensamiento que la dicté, haciendo efech
la independencia entre ¢l Estado y la Iglesia, orr:le.uando que ces
1 intervencién del clero en los comenterios, prohibiendo las inhumé
ciones en donde la higiene no las consiente, como en los templos, P8
niendo a los campos mortuorios bajo la inspeccion de la autoriai
civil., ete. Que esta ley dejd viva la facultad de cerrar cementeriosy
abrir otros nuevos, lo prueba su articulo 72, y que ella no derogd

el legislas =
cementerios anti higieniCossss

E
] de 1860 (‘luc “]US

- gqnmd‘e‘raci.dn que es concluyente. Las
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¢1onyg ; S, ag :
e s e ]m];i-lullnii];tee consagrados los principios procla
abis esivamente expedido sobr istro
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‘;:_P(u esto }‘? ley de 10 de Dicien{bre de e;gl': hbcltﬁ}d‘ SN
{ ioll%ei constitucionales, al refundir en suix s
s preceptos los principi
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R ( ellmcl‘('}n ?:: propiedad civil de los sepulero
Wién ol qr{(.re]chr;s limites que debe tener repitio e f,
2 ‘ articulo 23 que gl hugza; A
B i ju It_Js cementerios y lugares en qu
E » estaran bajo la inme®ata ing ec 6) o
fad ewil. . .. : o podrin hacer S
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la ley, por nin-
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- ; tm ento tanto méds estéril, cnanto que‘ élgcn 5

acar la Refo‘rma con la Constitucion, y eso hzu

Y . ésta son la suprema ley de la Repxi)-r
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rio, aunque estuviera cerrado por motivos de salubridad plblica; &
toda hora y de cualquiera manera que el propietario 1o quisiere, sin
intervencion de la autorida

nauna
1ecesitaria para que la justicia, la ra-
ronsuno la condenaran: si la pro-
acer mal 4 la sociedad, ese derecho,
4 proserito en todos

-me de esta clase
neargarme (e est

as tribus salvajes, est

los intereses socmlles ¢ =
razon se suhlevan:} _con,u
nes en cualquier s1o, 2

gradar 4 la barbarie, para
derecho el abuso cometido a social ; el
sible la represién penal ; el abuso que al bien comiin ant
111 ridad su ip-
T e rvencion en los campos mortuorios
ter los textos constitucioneles en & gt o ‘
: ieren entender i A= ;
Pero los que quier e 1nhumar o de exhumar, ora,
; iilando cada inl el que ha adquirido el de-
< razon, sus motivos, su MutUASE Vg 1 q Ld
» > 2 A g8
P Jes imponen ;
dentro del limite que : 0s de un cemen= Sel alcance de la ley, y ejercer e
los terren pensdndose hasta de la observancia de las pres-
' t)T
s 1aaiones del articulo 2
; 2 s violaciones d ¢ ] v 2
{etio, ovae 100 Me es tanto mds neees ticulo 27 de ,
L i 8 absurdos, es hacer de la ley supre:
1 i S qu
de argamentos
e %00 y Ia conveniencia publica de
fonchiendo. €
trina que estoy defendiendc o
secial con la comit 3 P los pueblos cultos.
tunde 4 la propiedad especial con nto, exentas de tod&y 2
CcOniunue < e v
casos incurren 1as conees imbumar no puede restringirse, porque el articulo 27 no autoriza las
n ciertos ¢as
: vidad en que en ¢
1 - ni 1a caducidad
cionales ni i
baiarla: més Aun, que la Birdas, monstruosas que de ella surgen, y aunque esto seria hastante
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o34 ' mado la nuestra en las materias que son objeto de este debate, siquie-

; 18 por ser francés quien pide este amparo, creyéndose vietima del ca-
» puede permitir tal contrato, ;COMO TS pricho de nl:us!‘]':ts :m{m'lidanlcs. Co;‘:i'o las 1=ula‘-,1rqs de un jurisconsul-
Y si ni ésta ni ningun;\ 10_.‘ 11)0 ol derecho adquirido C'Oufor}.n‘e :; 4 o que goza de :mrrﬁm:‘la reputacion €n su pais; es Dalloz quien
el que se ha celebrado, ol.)tell_l(?“; podria llegar de hecho por \]11“:‘-}11 i~ habla {Nl: 2 5711 :nl:Enz'u,!:x’n.} 'F:’-hm]l,'bh"':ltl\'n t-i(‘lle_f:l'cufl{l{], cu:mdp el i_n-
]ﬁs restricciones legales que U:E 1;0 puede ir ni la misma esi:pulml(&e teres .de I salubridad piblica lo exija, de suprimir un cementerio exis-
de ese articulo 27, h:}stn ‘1"101“ & reconoce *4 priori’’ con el 1105“”11'1‘{03 : tente, y de exhumar y trasportar 4 otro lugar 103 caddveres ya inhuma-
expresa? Sila Constitueion }1 - cit’ comprometer 1a salud P_E” 1 ie: ) dos, en cuyo caso pnedcr ordenar una ethn‘:m_on general . Lios ce-
derecho de propiedad, el 1}91;“.{0% del contrato que este permiso 11 % menterios constituyen hoy una propiedad piblica a beneficio de los
s cOM0 podria extender }Oh P: ﬁ"_\ (;5 En mi concepto, es por eorl{\ll fi ) municipios. ... La 11(3(3-1.*:‘»1()11 de .Ia autoridad superior que c:rde.n:s. la
&a. autorizando lo que el Pm}tl.iu'cionﬂl exima & la propiedad limita clausurn'de un cementerio y designa otro lugar para las mhl}nmmmles,
By ‘lefenﬂime que el texto constl : t.‘l -entes, de las trnh:}s que s €8 un acio :lr'llllnlll::'T.I':{i-IV‘O! Inatacable aun por la via contenciosa.”’ (1)
il el consentimiento de ‘103_ con rt.} - bastaria esto, haciendo ﬂPS' : Y como siempre mas autorizada que la del mejor intérprete es la
e 1)0; titulo de adqnisicion le 1!111)'0“‘3;(?9 -‘euernk‘--‘i, no confunde ila ¥oz del legislador, citaré el art. 5° de Ia ley de 6 de Diciembre de
m,lsm,- 5n de que ese texto en sus termin ﬁ%m‘ll' que las restricciones =i 4843, que dice literalmente: “‘En caso de traslacién de un cementerio,
: ?Ctlilei{:td especial con la comun, P“‘rf . eutun cementerio, Do SOR 1 nétc_se de paso ("-(')Illf)' el articulo 31 de nuestra ley de 30 de Enero de
i adquiere el «iderecho de uso - 1857, es la traduccién de la extranjera que estoy copiando, en caso
con que EZE; L(;ion:ﬂes- scepto 108 obliga & aceps =8 de traslacio 1 de un cementerio, los concesionarios tienen el derecho
"m“cgnit; 12_ interpretacion filosofica de 0591 Pr‘;m 113 Constitucion no eS8y de obtener cn el nuevo cementerio un terreno igual en superficie al
tar esta?‘[orzosn. consec'fleﬂ("ii’dzlrgﬁﬁs‘;éeilg 1)1énisinmmente. Invocar 8@ les-habia concedido, y los restos que alli estuvieren inhumados se-
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Tc?suzz;e}:?e‘;ios? su derecho para cerrar los que

de la autoridad ’ci\'il en rén trasportados 4 expensas del Municipio.”” (2) Y al remitir esta ley
el clero abrio; para 4 los prefectos, el Ministro del Interior la explico asi respecto de ese
in con la civil de los sep_ulcros, tan pll':cﬁl; 5 })ur())to]: -:A\i;tmta ;'d., s:enor prefecto, que por el articulo 52 ......
equipsrar 1a propiedad 0T oo o Ta crid es olvidar, segs 6 LSRN, et i L
ria y especial c(inli{l?{?;’; os una parte de la Constitucion, que GlA 341,
dicho, que hoy 1a
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bata: querer qu 2 ue choquen “real de pro
arse con ésta: q iedad comiin, porq ¢ o !
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terios sea tan amplio com Je la Constitucion, es intentar que esta S “iderecho
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gus resfriccion

€ l a (]E i ])ala Ohjﬂto ll('tel ).‘ﬂinddO J' Esi)eciﬁl.” En consec
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haga monstruosa & diciones de 25 de Septiel =SS Gesiones antizuas no pueden servir de obstdculo para que los cemen-
onel 22 de las gtm e
hire de 1873 ; es haslm desgo:\tc:)cec{isl mism
concesion & perpetuidad, preten

stulo de adquisicion de 1n N torios
. CON' reserva
lo que no pudo en caso 2

cl0 Ob 3

existentes 1 cuya traslacion se crea necesaria,
do en virtud de élloque el nieg; mas tarde enajenados 4 provecho de los municipios
ndo e

J ;identemente nuestt& SR de Ja sustitucion del terreno de que h
otorgar. No, eviaen o | e 4
lguno 25 na las restricciones ¢

8 nnticonstituciona‘l. .
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1 Ta autorité administrative a le droit, lorsque I’
blique I'exige, de supprimer un cimetidre existant et
Porter dans un autre lien les corps déja inhumés auqucl cas, elle peut ordonner
1ne exhumation générale Ces lienx d’inhumation forment aujourd’hui une
Propriété publique au profic des communes La déeision de l'autorité supérieu-
8 qui pronouce 'interdietion d'un cimetiére, et affecte un autre lieu pour les in-
! Umations, est un acte administratif, inattaquable por la voie contentieuse. Da-
v . loz Répertoire méthodique de législation, vol. 14, pags, 933, 035 y 938,

b 2 En cas de traslation d'nn cimetidre, les concessionnaires ont droit d’obs
N tenir.dans le nouveaun cimetdre, nn emplacenent égal en superficie au terrain qui
leves de las censuras que s CLE avait 6té concédé, et les restes qui y avaient été inhumés sercnt transportés

¢ vindicar 4 nuestras leye tentatorias & derechoS S @ax frais de la commane, Art. 59 de esa lay. Auter y t°, cits., pig. 931.
io han sufrido teniéndolas como aten . miq respeindl x Bl Vou; rema]rq:_:ereg.‘mons_;eur'}e prlfzfect, que, par l'art, 5, en déeidant que
¢ste negoclo han 1 lag con las extranjeras n Seré. 8 1 cas de traslation d'un cimeticre, les concessionnaires n'ont droit gu'aun
£ mitaseme COMpAraria las ha dictado. B remplicement du terrain qui leur avait 6t6 concédé par un antre terrain d'une
sagrados, permit de justicia y de cultura que demasiado, ¥ 5010 Ggale superficie dans le cimetidre nouveau, I'ordonnance consacre le principe éta-
bles por el espiritu to. puUes NO quiero extenderme le iones & quehes bli dans la circulaire du 20 Juillet 1841, & savoir, que «les concessiones faites 3
breve sobre este pun 0, P e padie dude de las cone nsK de los pues dlitre perpétuel ne constituent point des actes de vente, et n'emportent pas une
diré lo muy preciso para q};ludien & la luz de ]a legislacion de ~ b 4droit réel de propriété en faveur du concessionnaire, mais eimplament un droit

1lag se es

llegado, aunque €
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intéré* de la salubrité pu-
de faire déplacer et trans-

En el empeiio d




