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D. Abraham de Ia Garz, por sf y en representacién de otras personas, denun--
¢i6 una veta de carbén de piedra existente en la hacienda del “Alamo,” que aun-
que permanece indivisa, pertenece en su mayor parte 4 D, Patricio Milmo, Este
B8 apusy & ese denuncio ante el juez de Monclova. alegando que los criaderos de
earbén de piedra son del dnefio del fundo en que se encuentran, El juez local fa-

116 con fecha 25 de Junio de 1881 declarando sin lugar la 0posicibn, y el 27 de ege
mismo mes mandé dar a los denunciantes la posesién de la mina con ias pertenen-

gias oue le correspondian, El 2 de Julio signiente tuvo lugar el acto posesorio, el

que se verifico “trayéndose al Sr, Garza al pez» de guis y hacidndole cayar y ex-

traer piedras de carbén, wanifesténdosels que de ests modo se le ponia en poss-
8ibn con las pertenencias seflaladas (280 000 varas cuad radas) 4 nombre ds las
Personas que representa. sin perjuicio de tercero ¥ de la indemmizacion del
n0 d los que resultaren dueiis

. Contra la sentencia que admitié el de
contra las diligencias de posesion, se pidid est

terre-
nuneio, y

] © amparo ante el juez de Distrito de
Coahuila, fundindolo principalmente en 1a violas 6n del arti ulo 27 de la Consti-

tucion, porqua “estaindos d erminado por las leves recopiladas, derozatorias en
€3ta parfoede las Ordenanzas de Mireria, que el duefis del suelo 1o es de las vetas
de carkdn que bajo €1 se encuentren,” se ha atacado la propiedad del quejoso con
los actos del juez de Monclova, El de Distrito oborgs el ampnro, LaSuprema Cor-
te reviso el fa lo del inferior en las an liencias de los dias 23 y29 de Junioy 1©
deJulio, y el C. Vallarta motivé sus opiniones en estos téimninos:

Cuestiones de verdadera importancia juridica y de mayor tris-
eendencia ecundmica traé al debate el presente :
ner en litigio el titulo que legitime Ia propied
carbon de piedra, que tan abundantes ¥y ricos comienzan 4 deseubrip-
88 en el pais. Y aunque esta Corte no debe preocuparse eon la altisi-
ma, excepcional influencia que el combustible mineral, “‘]a materia
primera de todas las materias primeras,”” tiene en el desarrollo de la
industria, en la produccion de la riqueza, en la prosperidad de las na
giones ; ni puede inspirarse, para pronunciar sus fallos. en los moti-
¥0s de conveniencia nacional, que tan alto hablan en favor de Ia ex-
plotacion de los terrenos carboniferos, para precaver asf 4 nuestros
montes de la desvastacién que estin sufriendo con imperdonable ol-
Vido de la higiene piiblica; ni cae dentro de su competencia proteger
unn industria especial, que sola constituye inagotable fuente de rique-
28, riqueza que en Inglaterra es superior 4 Ia plata de México y aloro
tlel Peri ; con todo eso, este Tribunal no puede prescindir de tomar
€0 cuenta la inmensa trascendencia que por necesidad tendrd la reso-
licion que va 4 dietar, aunque ello sea sélo con el fin de ver en toda

aimparo, con sole po-
ad de los criaderos de




st importancia las cuestiones juridicas que este amparo entrana, con=
sagrandoles la cuidadosa ateneion que merecen. Y seguro de que en
este debate van & ser tratadas con el gran interes que les es propio,
mirandolas desde el elevado punto en que este juicio las coloea, Y0,
que en cumplimiento del deber me esfuerzo en aprontar el escaso con-
tingente de mi incapacidad para dilucidar las materias fun mas difi-
ciles, vengo & exponer las opiniones que después de detenido estudio
he formado, para fundar de este modo el voto que tengo que emitir en
este grave negocio.

Si siempre me he empeiiado en metodizar mis demostraciones,
para que ellas tengan siquiera el merito de la claridad, en este juicio
en que se han confundido ideas ¥ principios de diverso orden, identi-
fichndose la ley constitucional con la civil, invocandose la jurispru=
dencia contra la legislacion ; en este juicio en quese han tratado mez=
cladas cuestiones filosoficas, juridicas, economicas y mineralogicas, el
método es para mi una necesidad mds imperiosa todavia, porque 5010
por medio del més riguroso anélisis, podré llegar 4 conclusiones segu=
ras. ;Son denunciables las vetas de carbon de piedra? Tal cuestion,

que es la capital en este amparo, s también la verdadera sintesis de
las que por ineludible necesidad deben ocupar la atencién de este Tri=
bunal, porque € :
cigion previa es indis
pregunta:

lla se descompone y subdivide en estas otras, Cuya de-
pensable para responder con acierto 4 aquella

I ;La propiedad superficial comprende y abraza 4 la subterrde
nea, 6 puede la ley independerlas para darlas 4 diversos duenos sin
violar el articulo 27 de la Constitueion?

11. Siendo evidente que nuestras Ordenanzas de Mineria fienen
reprobado el sistema que hace 4 las minas accesorias del suelo, ;sus
dispesiciones se refieren solo 4 las vetas de oro y de plata, ¢4 caen tam-
bién bajo su imperio las de metales pobres, los fosiles, como los crias
deros de carbén de piedra, ¥ es0 sin chocar con principio alguno cons=
titucional? :

1L Y supuesto que esto sed asi, ; puede ser objeto del juicio de
amparo indagar si la ley minera ha sido & no derogada por otras pos=
teriores, que declaren expresamente que las minas de carbon pertene=
gen al sefior de la superficie? ; Puede ol articulo 16 servir para con=
trariar la opinion del juez comin que haya resuelto en cualquier sen=

tido ese conflicto de leyes?
Hé aqui los puntos principales que hay que estudiar con la debi-

da separacion para contestar aquella pregunta: ellos formulan bien
]as cuestiones que componen aquella complexa, que es la capital en
este juicio, ¥ considerandolas una i otra, 4 la vez que se da claridad
al debate, se mira bajo todos sus aspectos una sentencia que, mejor
por razones civiles que por consideraciones sonstitucionales, decidid
que el denuncio de una mina de carbon de piec
piedad del dueno del suelo en que
en materia, procurando observar rigurosam
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No llamaré la atencién sobre la notoria que también se comete,
diciendo que Inglaterra, Estados Unidos, Francia y Bélgica juzgan,
-como juzgaron los reyes de Espaiia, que no es de utilidad piblica la
explotacion de las vetas de hulla por los denunciantes, porgue aparte
de que Espana ha enmendado ya hace muchos aiios el error de dos
de sus reyes, los dos primeros paises de que se habla, aceptan el sis-
tema de la accesion, mientras que los ltimos lo rechazan: mis pro-
vechoso pars mis actuales propadsitos es fijarme en el concepto de que
los paises mis prosperos son precisamente aquellos en que la minaes
accesoria del suelo, y para hablar desde luego de ese pais 4 quien de
preferencia se alude, y para desvanecer de una vez la ilusion de los
que creen que el sistema inglés es el mds perfecto posible para nos-
«0tros, y que con solo adoptarlo, México llegaria 4 la opulencia de que
goza la Gran Bretaha, permitaseme invocar un testimonio que es de-
cisivo en este panto, como que estd basado en log datos mismos que
ministran los ingenieros ingleses: copio las siguientes palabras del
tratado mis completo que conozco sobre legislacion minera compara-
da: “ Es preciso considerar quelos concesionarios ¢ arrendatarios de
- estas minas (habla de las de fierro y earbon en Inglatérra) se encuen-
tran en el sistema inglés entregados 4 discresién de los propietarios
del suclo, cuyas exigencias tienen que sufrir al terminar el arrenda-
miento, como coudicion para renovarlo. Estas exigencias se traducen,
¥a por la demanda de una fuerte suma gque se pide p 'r una sola vez,
ya por el aumento de In renta futura, eada vez mds consifderable,
Los exploradores se encuentran sujetos 4 estas exigencias, tanto mas
‘apremiantemente, cuanto que si las resisten al fin del arrendamiento,
pierden al ser desprendidos, el fruto de sus trabajos emprendidos, y
ademds el treinta ¢ cuarenta por ciento sobre la venta de las miqui-
nas y utiles del establecimiento que abandonan, como lo hiften notar
Mrs. Graner y Lan. En fin, bajo el punto de vista del interes publi-
€0, el sistema inglés debe condenarse, porque ¢l conduce nocesaria-
mente al desperdicio dela riqueza minera, puesto que siendo temporal
el derecho del explotador, y no debiendo pensar mds que en @l pre=

- gerte, no toma en cuenta las exigencias del porvenir, a las que deben

ante todo subordinarse las operaciones de una explotacion.” (1) En

~eopilacién,) no sélo pagaban derschos las minas de oro y plata, sino las de lo

. metales pobres. De esta verdad no se puede dudar con s6lo leer los mimeros 12 y

13 de esus Ordeanzas y la ley 51, titulo 19, libro 8° dela Recopilacion de ndias,
Nuestra Ocdenanza conservd esos derechos, que fueron abolidos desde los prime-
o3 dias vespuds de la Independensia; hoy las minas no son ante el erario mas que.
valores cuotizables que deben pagar et impuesto que gravita sobre todos los qua
forman la riqueza piblica, sin tener en elias la Nacidn derscho -efiorial alguno,
€ impussto que en la proporcién debida, lo mismo paga la mina de oro que la de

- Gobre 6 la de carbon, Véase sobre este punte el tomo 2° dalas Cuestiones consti-

tucionales, pags, 272 4 278,

L II fant considérer en outrs que les concessionnaires ou fermievs des ces
ilnes ge trouvent, dans le systéme anglais, liveés & Ia merci des propriétaires dn
soldont ils ont & subir toutes les exigences, lors de l'expiration du bail, comms

‘min

- condition d'un rencuvell-ment de ce bail; ces exigancas ss traduisent tantdt en
. une demande d‘une fo te somme une fois payée, tantét en nne demande d‘une
- Tedevanoce future de plus en plus considérable; les exploitatne, & cet égard, se trou-

¥ent d‘autant plos 3 la merci der propiétaires, qu'en cas derefus de leur parg
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ina sus observacion : Hanee Lo
nera, tletr:? de una manera absoluta la hhen’ml casi u:re: i
de e:('l 9;()7-1 en Inglaterra, dun sin respeto a l:\i:s 9:‘111 r!np;\;llul dc, s
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3 fue: ‘“‘la cuestion

{ ; - que del sistema adoptado y

& llarta combate el sistema de Ja accesion,”’

“le es propio. el constitucional, para llevarla al

“Hisprudencia comdn’’ ¢
= b ereido encontrar en

o tados conforme 4 las reglas cientificas,

& fueron 6 no op

yur 'exporbas g
t, & la proximité ofl re trouvent de la mer, pour l'exp
LY N 3 @ du “laissez faire,”
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le p ett e le com
- Bien notre opini6n sur la valeur purement relative dn ré
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error mas aci de la Mancha: ‘‘est

a frase expresa bien nuestra opinion
- sobre el valor puramente relativo

del régimen legal 4 que estin some-
tidas las minas en Inglaterra.”’ (1) Si la preocupacién que cree que
Meéxico puede adoptar ese regimen, ha sobrevivido 4 las demostracio-
nes de la ciencia, este testimonio, estos hechos que acabo de invocar,
patentizan esta doble verdad : que la Gran Bretafia nio debe su opilen-
¢ia 4 ese régimen, sino 4 otras muchas causas que influyen decisiva-
mente en el aumento de su riqueza, y que si México sin criterio lo
imitara, distaria muchisimo por s6lo ese hecho de llegar 4 la prosperidad
que ambiciona. Dejemos, pues, de enganarnos nosotros mismos, diré
yo & mi vez, imaginando que nuestro pais puede plantear el sistema de

18 accesion para los terrenos carboniferos con los mismos resultados
que Inglaterra obtiene ; lo que Francia en mejores condiciones econd-

f micas no puede realizar, es para nosotros imposible: reconozeamos la
“werdad cientifica que condena ese sistema y no hablemos mds de la
prosperidad inglesa para recomendarlo, para dejar entender siquiera
gue 1o consagra nuestra Constitucion apoyada, sino en la ciencia, al
Samenos en una legislacion digna por mil titulos de
Pero si la demanda no consi

- ¥erdad, la sentencia,

nuestros respetos,

guid con sus asertos hacer dudosa esa
para desconocerla, apelé 4 otro recurso; dice
sobre el dominio radical de los criaderos de carbon
de piedra, no debe examinarse bajo su aspecto filoséfico, esto es, con-
siderando qué sistema sea mis conforme con los adelantos de la cien-
eia, si el que declara 4 las minas propiedad del duefio del suelo, 6 el
que las considera como un atributo del soberano ;

sino *‘bajo su as-
Pecto estrictamente juridico,’’ sin tom

ar en cuenta las consecuencias
or la ley pueden seguirse, ¥ en esta virtud
ion los filoséficos razonamientos con queelSr Va-
Me es indispensable decir
plantear asi la cuestidn ca-
snaturalizado sacandola del terreno que
“‘estrictamente jaridi-
pertenece ; porque invocdndose la ¢¢ju-
ontra lo que se ha llamado *legislacién,” se
unas auticuadas leyes espafiolas una resolucion,
que no puede pedirse mds que 4 los textos constitucionales, interpre-

10 pueden tener aplicac

alzo sobre este punto, comprobando que al
pital de este juicio, se ha de

$€0,"" es decir, al civil que nole

8i sdlo se

quisiera aqui disputar de si aquellos mis razonamientos
ortunos en un debate judicial, si esto interesara sélo a
vanidad que yo mismo no me perdonaria, seria el decir

i persona,

1 Ainsi, et poor conclure, que l'on cese d'exalter d‘nne mantére absolue la

tt6 presque sans restriction dont jouissent en Angl.terre, sans égard méme
 8UX garauties qu'exigerait la vie des ouvriers mineurs, les exploltants de minea!
La grande prospérité de lindustrie min, rale anglaise, ne prouve en faveur du ré-

que tout an plus en ce qui concerne son application dans
limites de FAnglaterre; elle ne prouve Pas que, sous I'empired‘un milien tout

‘ fﬂi.ﬂérenr. et moins favorable, il diit avoir la méme raison d'étre et produire les
‘Mémes ré-nltats. «Verité au deld de la Manche, erreur an deci,» ce mot résume

gime légal auquel sont

i8, dans le Royaume Uni, 1os travanx des mines,---Autor, obra y tomo cita-

i 8, pigina 255,




intentando justificar mi conduta; pero
més importante para este negocio, de
que se incurre, cuando se cree gue
o constitueional, cnando para saber-
se si una ley secundaria €s & no conforme cor la fundamental, se in=
voea otra también secundaria como decisiva y concluyente. No esta-
mos ya en el tiempo en que era i axioma éste: ‘judex mon be legi-
lum Jeges judicare debet,’’ porque esa verdad de la jo-
error en nuestro derecho constitucional, supuesto
que ninguna ley, ni anterior ni posterior, puede prevalecer sobre lasa-
prema, siendo nulas todas las que la contrarian, Por esto cuandose ata-
ca una ley Namandola inconstitucional, porque se repute violada por
ejemplo la garantia de la propiedad, como en el caso presente sucede
con las Ordenanzas eu la parte que definen la cuestién sobre el domi-
nio radical de las minas, toca al Tribunal que juzga de la constitucios
nalidad de las leyes, salir del terreno de la jurisprudencia comun, que
como el legislador quiere expedirlas,
y decidir si ellas son ¢ 1o aplicables al cas

una sola palabra sobre ello,
1o se trata de eso, sino de cosa
disipar la confusion de ideas en

una ley civil resuelve una cuestio

hus, sed secun
risprudencia civil es

acepta 4 éstas tales
frontarlas con la suprema,
so especial que juzga.

Cuando se asegura pues que la segregacion de la propiedad sub=Sg
terrdnea de la superficial es contraria al articulo 27 de la Constituciony
porque el'no pone limitaciones al derecho que consagra, indispensasy
ble es interpretar ese articulo para saber si de verdad sanciona un dés
recho ilimitado, absoluto, 6 reconoce y acepta en &1 ciertas limitacios
nes. Y para hacer tal interpretacion, no para resolver cuestiones lés '
gislativas ni civiles; para sostener que el precepto ¢
.6n cientifica y legal de la propiedad, no para derogar
leyes, imposible es preseindir de considerar la natureleza juridica de
este derecho, para asi afirmar que 4 es limitado, ya se trate de las pro-
piedades especiales, supuesto que la literaria no puede ser perpétudy,
va de la comin misma, supuesto que ¢l duetio de una ¢asa no puede ?
i)cgmle fuego caando le plazea: de estos rozonamientos filosofiicosy
comprabados por la legislacion comparada, se deduce necesariamentes
que aquel articulo 27 no puede tener, sin’ ser absurdo, el amplisicios
sentido que quiere dérsele, que se pecesita atribuirle para sostene
que €s inconstitucional todo denuncio de vetas en terreno ajeno.

Y al resolver esa cuestion, lejos de invadir los dominios del legis=
lador, el Poder judicial federal no hace otra cosa que ejercer una (g5
las mds altas prerogativas que nuestras instituciones le han dado, cuans
resolucion controversias como Ju de que en esi®
o saber si lag minas de carbon son del dueno del
por denuncio hecho por el descubridor, cuai=s
do ese dueno apoya su demanda en el articulo 27 que consagra ei su |
concepto el sistema de la accesion, ¥ pide que se nulifique el denuncig
que viola una de sus garantias, solo coafrontando 1a ley que tal de-
puncio antoriza con aquel articulo, cuyo preciso sentido es indispen=s
sable fijar; solo estudiando y Teso
abstracion hecha de lo que sobre ella dijeren
puede el juez federal llenar los deberes que Su inves _
decidiendo dnicamente este punto: la ley reclamada es conforme 0 nd

repugua la noc

do se someten 4 su
juicio se trata: par
guelo, 6 pueden adqairirse

para con= =

onstitucicnal no'S
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lo es con el articulo 27 R e,
B 1 hechoucl:ég, s‘i l:})e(1;11‘;.?11)1'70311:1. Y el inferior en el presente ca-
gia de las leyes re C[)i)i]li(]:lql ge[:l(‘f‘(i):lrol}i:{'tr_lle) Ii(-“‘ T;:uplcto con la \»i\reh-
interpretacion, de su s AHaE el articulo constitucions o
& ]Io preuiszn_d;,r:grisi“-{ldt‘)’ desechando todas las (-0|1;i(?cr:-].ic-(il;n:f
han la fuerza legal {’lp ((.;.lt(z ’ FO(Iil?f ellas las que en su sentir (-u;'n Jrueb
B Gucstion C:-ne_tltnLl'i'\;‘sa;’}l:?i-‘iéflll({f.]slt?,tci)l.ua1 se vé, €8 d(!st]:ltlll[‘a“.-
- tificar TR e i 1o estrictamente ¢ivil : esiden-
ﬂlusélic:ungmeIuglls‘ft}fl ll..x secundaria; es creer que ilmrt:l)lc‘eL-lllxl:';l()
o 1‘15.\1; :a 1 juella, “se legisla cuando no se il-uht.L
ficie, dueno de las t‘uin{‘: L;a‘.{gu?t}” hacen al propietario de la su )91:
Bo ba dicho el 3}}:)”‘1'10- ;LI e carbon de piedra,’”” como toxtuafmi:uté
B o tlnli-é:i‘w);:r :nLiq ((IIELH,}IJIOS? ante este Tribanal,
B o o mis o 10S raciones, infringiendo las regls
e COIEC(’;)‘:(JS ,-mll,?,]?(;;:(l;. 1]!.: inipuesto, no deho 10:1{1\'5:1jl)lift%i{;l;;l‘fl}
R < 1o ('Ullflllldi‘l'lo f;u '“?glll'oltlﬁ. que ya se comienza a perci[:ir
Siler asecurar, que ni las ‘(‘ms y principios de diverso orden, creo po-
Riones g ;*t‘}n{-;:]-l" as afirmaciones de la demanda, ni las e ﬂi\l) [,),0
paro, para Plﬁnt‘enr{ ?l’pﬁl:llcfhl.{ilemn. la_cuestion propia de gste 01:::
B iz, han fu‘:mfl[) h:i \{E otra civil, que no puede ni tratarse en
fado en A &):‘el(".‘.l.nl:q- esta conclusién, que me he empe-
Bptopiedad minera de 1-1[ l‘lre_.pt‘n de las Ordenanzas que independe :. la
I cion ; 1o se \'i:]-( e -‘.-.IL?L‘IU. tl()'C]II)[!il con el articulo 27 d{: la
B de vets Tt a pues garantia alguna individual cc :
a situada en terreno ajeno. b i

I1I

Establecida es
i esta verdad, que no s
ad, > no se ha podid
i por el celo con 15 1_ podido atacar de frente
84, preciso es ahor('liuie 108- '-}h{_)gs.dos delquejoso han dufmulidosuecnfttl(l:
e prﬁpi‘qr-“ql:mrl‘m] aquel prezepto se refiere solo 4 las ‘ve
i allca oplamente dichas, ¢ si ¢ S ; S
deros de Tl s 3, 0 81 comprende tambien a I :
d o 4 2 i le tambien 4 los cria-
E ):’Léi)uu, dejando siempre ileso el articulo 27 (Ic‘i-l 110 I,USE i
it dlecir (;]l:z:.-.,o‘e!: demanda afrontar esta cuestion ;‘illr;y q::é) r:;
: e ‘‘es muy controvertible si Gt o .
articuly 22 : i ertible si las ultim:
9 de " nas palabrz
Bmeral.’’ Y alulllli(llllo 3 de la Ordenanza comprenden 6 [no al C:ilg;:l
que un rey de E lue despues sostiene resueltamente la negativ 7
Al ey de Espania declard que ¢ : 15 TIEERAYA) Pos-
i semi-metal,”’ ning que ‘el carbén de piedra no es metal
B o] aloance 1"}}“ otra razén se expende para poner 4 la hulla
ribunal es i‘nevitfmﬁledtlety ;]‘] wera, sujetindola ila comiin. Para este
B able estudiar y resolver es . :
i oxclusi = y resolver esta cuest: £ %%
excl % sy Y 10n, porque s
Wrdinarios. si :g;;«lmente civil y de la competencia de llos %rih:nllelin
k. ;  se tratara de interpretar un articul e
4%, asume un caricter constituci armeuloflele MEG gt
#0de ésta con el de la C DERbusiond), Ineks que-se compatil propen
iabla, no fuere susceT)ti&ﬁsgtu‘imu’ PORGIR S BECR I e Ise
s ; e denuncio, po i 3
omiin estuy : ? y porque si ¢omo pro -
viera regida solo por el derecho comin, que entﬁz loI;let?t?xd




