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He aquí, por ejemplo, la·legislación sobre el depósi

to (1). Ella establece que el depositario debe, cuan~o se_le 
requiere a tal efecto, restituir su bien al proptetari~. 
Pero suponed que el objeto en depósito sea un arma homi
cida y que su due!lo se encuentre en un estado de excitación 
que de él puede temerse cualquier desafuero: ¡ordenará el 

juez \a restitución del depósito? Serla una necedad (2). . 
El no se coloca por encima de la ley, rehusando aph• 

carla¡ pero se halla en presencia de un caso que la ley 

no ha previsto (3). • 
Excede a las fuerzas del legislador prever todas las con

tingencias (4). Si debiera reglamentar detalladamente ~as 
modalidades posibles, su ley serla un verdadero laberin
to (5). La vida social es demasiado agitada para dejarse 
aprisionar en algunas fórmulas forzosamente limitadas (6). 

El legislador debe considerar solamente los casos más 

frecuentes: aquellos que se presentan en el curso ordinario 

(1) santo Tomás cita reiteradamente este mismo ejemplo; 
véase especialmente la Su,mna Tlieologica, ¡• ll", q. 94, art. 4; 
n• II••, q. 57, e.rt. 2, ad. Jm, JI' 11", q. 62, e.rt. 5, a~ Jm. . 

(2) Lex. instituit quod deposite. redde.ntur, quia hoc'. utrn 
pluribus, justum est;contingit tamen altquando esse 11oc1vum, 
puta si luriosus deposuit gle.dium, et ~um reposcat, d~m est 
in furia; vel si e.liquis reposcat depos,tum ad pe.trie.e 1mpug: 
ne.tionem. In his ergo et similibus casibus malum est sequi 
legem positam. (S. Tk., 11' Hao, q. 120, art.1.) 

(3) Qui dicit verba legis non esse in hoc cas~ servanda, 
non judicat de lege, sed de aliquo negotio part1cular1 quod 
occurrit. (Jd. ad 2m.) . 

(4) Nullius bominis sapientia tanta est ut poss,t omnes 
singulares casus excogitare. (S. T/1., lª Jlao, q. 96, ~rt. 6, ad 3m.) 

(5) Si posset Jegislator omnes casus considerare, . non 
oporteret ut omnes exprimeret propter conlus1onem v1tan-
dam. (Id.) . . 

(6) Quia humnni actus de quibus leges d_a?tur, m BID~~ 

Jaribus contingentibus consistunt, qure inflnit1s mo~1s ~ar1_ari 
possunt non lnit possibile aliquam regulam leg1s mshtu, 
quae in'nullo casu dellceret. (S. Th., 11• 11••, q. 120, art. 1.) 
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de los acontecimientos(!). Seguir en todo instante la nor

ma del Código serla a veces ir contra la justicia y contra 
el interés general (2). Pertenece a la jurisprudencia llenar 
las inevitables lagunas de la ley escrita (3). 

El juez aplicará al caso imprevisto, no la regla de rf· 

gido hierro del texto, sino la regla de flexible plomo (4), 

de la equidad (5) que aparece, en la especie, como una jus• 
licia superior a la de la ley escrita (6). Adoptará, para ser• 

vimos de la frase de M. Lévy-Brübl, el "partido más razo• 
nable (7) •. Dictará, según dice Santo Tomás, la solución 
de acuerdo con el bien común o la utilidad general, la de
cisión justa que habría consignado el legislador si hubiera 
previsto el caso (8). 

(1) Quia legislator non potes! omnes singulares caeua 
intueri, proponit legem secundum ea quae in pluribus acci
dunt, ferens intentionem suam ad communem utilitatem 
(S. n., 1• 11 .. , q. 96, art. 6.) 

(2J Legislatores attendunt ad id quod in pluribus accidil, 
secundum hoc legem ferentes; quam lamen in aliquibus casi
bus servare, est contra aequalitatem j ustitiae, et contra com
mune bonum, quod lex intendit. (S. n., 11• II••, q. 120, art. l.) 

(3) Cum lex proponit aliquid in universali, et in aliquo 
casu non sit utile illud observari, ratio recte se babel quod 
aliquis dirigat illud quod deflcit legi. (Btkicorum, V, 16.) 

(4J !u Lesbia insula sunt lapides duri qui non possunt de 
facili ferro praescindi ut dirigantur ad omnimodam rectitudi
nem et ideo aediflcatores utuntur ibi regula plombea. Et sicul 
illa regula complicata adaptatur ad figuras lapidis, et non 
manet in eadem dispositione, ita oportet quod sententia ju
dicis adaptetur ad res secundum earum convenienliam. (Bfü 
~r11m, V, 16.) 

(6) Ad hoc ordinatur epicheia, quae apud nos dicitur 
aequitas (S. Th., ll• II••, q. 120, art. 1.) 

(&) Secundum justum naturale oportet hic dirigere jua
tum legAle. (Etl,icorum, V, 16.)-Epiiches est quoddam justum 
quod est melius quodam justo, scilicet legali (la.) 

(7) La moral, ,t la sci111c, des mcours, p. 150. 
(8) Bon um est, praetermissis verbis legis, se qui id quod 
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jurídicas (1). En tanto que no deriva de la pasión o del 
error, esa diversidad tiene por origen las contingencias va• 
riables a las cuales debeh sujetarse las reglas (2). Acomo· 

dados a medios diferentes, los principios no sufren una 
deformación; el legislador les da solamente su indispensa• 

ble adaptación (3). 
Algunas veces, sin embargo, aun persistiendo leglti· 

mas, las divergencias no se deberán a causas objetivas y 

discernibles. 
Acaece, en electo, que varios caminos conducen al 

mismo fin (4). No imponiéndose uno más que otro, la elec

ción será un asunto de temperamento, de gusto o de fanta• 
sla (5). La imaginación del legislador interviene (6), como 

la del arquitecto (7). 

(1) Cons. est~ mismo capitulo, 4. 
(2) Principia communia legis natura.e non eodem modo 

applicari possuntomnibus, propter multam variete.tem re
rum humanarum. Et ex hoc provenit diversitas legis positi
va.e apud diversos, (8. Th., I• JI••, q. 96, art. 2, ad 3111

,) 

(3) llla quae in commuoi sunt de jure nature.li, indigent 
institutione quantum ad eorum determioationem, quae diver
simode compelit secundum diversos status. (S. Th., 111•• 
suppl., q. 42, art. 2, ad 1111 ,) 

(4) Ea quae sunt ad flnem in rebus hume.nis non su~t 
determinata, sed multipliciter diversiflca.ntur secundum d1-
versite.tem personarum et negotiorum. (S. Tk., 11• ll••• q. ,17. 

art. 15.) 
(6) Augusto Comte hace una observación análoga: «La 

imaginaci6n deberá todavla realizar, en la polltica cientlflca, 
une. !unción secundaria, y que consistirá en llevar he.ata. el 
grado de precisión necesaria el diseño del nuevo sistema., 
cuya observación habré. <lelerminado el plan general y los 
rasgos oaracterlsticos.» (Pla11 rus trauau:D 1cienlijlque1 nécmai
ru pour re4rga11iser la sociitó, p. 104.) . 

(6) Legale justum ponitur quod ex principio quidem, sc1• 
licet antequam lege statuatur, nihil dil!ert utrum sic vel ali
ter flat. (Elhicorum, V, 12.) (Cons. S. Tk., II • 11••, e¡. ó7, art.2, 
ad 2m.) 

(7) In demonstrativis, semper posteriore. ad priora de ne• 
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De que no siempre existe un nexo necesario entre sns 
conclusiones prácticas y sus premisas, es decir, entre los 
medios empleados y el fin propuesto, dedt1cese que será 

algunas veces dificil dar razón de las instituciones del pa
sado. No se descubrirá, inspeccionándolas, las causas en 
virtud de las cuales se han organizado tales como son, ni 
los motivos que inspiraron a sus autores. Escápasenos lo 
que éstos vieron en el detalle de las disposiciones (1). 

Pero, fuera de este campo abierto a sa arbitrariedad 
' 

el legislador hállase obligado a tener en cuenta los datos 
del hecho que se le imponen, y adaptar a ellas sus pres
cripciones (2). De igual suerte el artista y el constructor 
debe saber las propiedades de la materia que emplean; as! 
trabajarán diferentemente la piedra, la madera, el hie
rro, etc. (3) Y, por su parte, el médico ajustará el trata-

cessitate sequntur; non autem in operativis semper, sed tune 
solum ~uando ad finem nonnisi per hanc viam perveniri 
potest; sicut neces,arium est volenti aedillcare domum quod 
quaerat l1gna; sed quod quaerat abietina Iigna, hoc ex sim
phc1 voluntale ipsius dependet, non autem ex ratione domus 
aediflcandae. (Summa c,mtra G,111il,s, lll, 97.) 

(!) N~n omnium quae a majoribus lege slnluta sunt, 
~e.tia redd1 potcst; verbum illud jurisperili intelligendum est 
m h1s quae_ 111Lro<lucta aunt a majoribus circa particulares 
d_et1irmmat10nes legis naturalis. Ad quas quidem determina
t1ones se habet expertorum et prudentum judicium sicut ad 
quaedam _priMipia; . inquantum scilicet statim virlent quid 
congruent1us s1t part1cular1tcrdelerminandum (S. Th,, I.• U•o, 
q. 95, art. 2, ad 4m.) 

(2) Lex ponitur ut ~uaedam regula vel mensura humano• 
rum actuum; mensu1·a autem debet esse l1omogenoa musu
rato. Undo oportet quod !Qges imponantur hominibus secun
dum eorum condilionem. (S. Tk., I• Ir••, q. 9G, art. 2.) 

(3) In hls quae fiunt per artem non eat almilla modus o¡,e
randl In omnlbue, eed unUJJqulsque artllex operatur ex materia 
eecondom modum el conven!entem, al!ter quldem ex terre, ali
ter ex luto, allter ex ferro. (B/Mcon,m, I, 3.) 
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miento y los remedios a la c~nstitución de su cliente (!). 
Ahora bien, los datos del hecho con los cuales debe el 

legislador contar, varlan según los medios y según las 

épocas. 
As! todos los pueblos no alcanzan el mismo grado de 

moralidad, ni son capaces de igual virtud (2). No conviene, 
pues, a todos el mismo Código penal. No se puede exigir de 
la debilidad de unos lo que cabe aguardar de la más excel

sa perfección lograda por los otros (3). 

Por otra parte, la legislación de un mismo país debe 
cambiar cuando se modifican las condiciones de vida. A si, 
tuaciones nuevas corresponderá uu derecho nuevo (4). Si 
se transforma la sustitución social y, por ejemplo, a una 
oligarquía plutocrática sustituye un gobierno popular, 
esta evolución repercutirá en una democratización del 

derecho (5). 
Los sociólogos que rompen con el racionalismo, tornan 

a considerar las transformaciones del derecho, desde el 

mismo punto de vista que Santo Tomás. 
"Si existe una Moral, decfa en otro tiempo Jules Simón, 

no puede suceder qne no sea inmutable, (6). 

"La justicia, escribe hoy M. Lévy-Brübl, debe conce-

(1) Allter operalur medle!a In eorpor!bns dlvers!mode eom• 
plexlonatls, (Svmma contra Gentile1, III, 111.) 

(2) Non ldem est po88lblle el qn! non habet habltnm vlrtn
tls, et v!rluoso, (.S. Th., I• II••, q. 96, art. 2.) 

(3) Mulla euut perm!tlenda bomlulbus non perfeetle v!rtu
te, quae non eeseot toleraoda lo bomln!bus v!rtuoele. (Id.) 

(4) Lex recte mutar! poteet propter mutallouem eoodlllo• 
unm homloum qulbua eecundum diversas eorum cood!t!ooes 
dlnrsa expedlut (S. Tk., I• 11••, q, 97, arl, 1.) 

(5) S! c!vllae, ve! gene ad a!!ud rer!meo devenlat, oportet 
!•ges mutar!¡ non eo!m eaedem legos conveo!uot lo democratla, 
quae est potesta, popull, et lo o!lgaroh!a, qnae eat poteetaa dlv!
tum. (8, Th., l• II••, q. 104, art. S, ad. 2m.) 

(6) La liberté, t. I, p. 37. 
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birse como algo susceptible de evolución. Adopta, en cada 
nuevo período de la vida social, una forma que nunca 
habría de realizarse, si hubiese sido diferente la evolu
ción de la sociedad, (!). M. Lévy-Brühl no hace aqnf otra 
cosa que traducir, sin saberlo, un texto de la Suma Teo
lógica (2). 

Otro tanto acaece a M. Durkheim: cuando proclama 
que "cada pueblo tiene su Moral (3), determinada por las 
condiciones en las cuales vive, (4), enuncia simplemente 
no pensamiento familiar a Santo Tomás (5), 

Augusto Comte atribuía a Montesquieu "el primer es• 
fuerzo directo para tratar la polftica como una ciencia de 
hechos, no de dogmas, (6). 

Muy cierto que Montesquieu tiene el mérito de "haber 
sentido-como dice Comte-el vacío de la política metaff. 
sica Y absoluta, en el instante en que tomaba, entre las 
manos de Rousseau, su forma definitiva,. Pero no es el 

(1) La mora/e et la 1cienu de, ma~rs, págs. 219-22!. 
(2) Delermloallo eorum qnae snot justo, oportel qnod va

rletnr secundnm dlveranm homlnnm etatnm. (S. Tk., I• II••, 
q. 104, art. 3, ad. 1 m, )-Bectltndo !e gis d!c!tur lo ordloe ad ntl• 
lltatem commnoem cnl non eemper proportlooatnr una eadem
qne roe, Et Ideo talle rectltndo mntatnr. (S. Tk,, I• II••, q. 97, 
art. 1, ad. Sm,) 

(3) T 6aae eu este capitulo 1, lo que M. Dnrkhe!m entiende 
por la Moral. 

(4) lJio. áu trao. 1oc.1 2.• ed., p. 217¡ Coos. Id., edición 1,', pá· 
glnas 21-22, y Rég/es de la métk. 1ociol,, p, 147. 

(5) Necesso est quod praecepta legls dlvere!f!centur secun• 
dnm diversos modos commuoltatnm. (8. Th,, I• u .. , q, 100, ar
tlc~lo 2.)-Insta per homlnee poalto non enot eadem ubique. 
Hu¡ns rallo eet quia non eat eadem ubique nrbaollaa a!ve poli• 
tia. (Etkicorum, V, 12,) 

(6) A. CoKTE, Plan aes '"ª". 1cie11t. néces, pour rlorg. la ,oc,. 
pég. 106. Con,. l'ours lle p!il. poi., lec. 47,-Véase también la 
tée!a de M, DURKnE1M: Quia Secu,ulatu, politicae1cie11tiM i,11tituen• 
dae contuleril, Burdeos, 1892. 
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primero que ha insistido sobre la relatividad del dere• 

cho (!). 
La necesidad de adaptar las leyes a las circunstancias 

es una idea capital de la filosof!a práctica de Santo Tomás. 

Integra, cabe afirmarlo, la segunda regla de su método. 
La primera de estas reglas derivase de la solución to• 

mista del problema de los fines (2). Resúmese en estos 

términos: Moralistas y legisladores deben, en lugar de se• 
guir las sugestiones de su fantasla, guiarse sobre las ten· 
dencias espontáneas del sér e inspirarse de la finalidad in• 

trlnseca de las instituciones (3). 

La segunda regla torna a proclamar que es preciso te
ner en cuenta las contingencias y amoldar los preceptos 
morales y jurídicos a la variedad de las situaciones (4). 

La aplicación de estas dos reglas es causa de que la 

Moral y el Derecho no presenten el aspecto regular de un 

edificio silogístico. Indudablemente descúbrese mál.imtlS 

(1) ,El gobierno mis conforme con la naturaleza es aquel 
cuya dlepoelclón particular se adapta mejor a la dlapoelct6u del 
pueblo para el cual se baya lnatltnldo ... Laa leye, pomlcae Y el• 
vlles deben ser de tal modo adecuadas al pueblo para el que 
son hechas, que es una gran casualidad que las de una nación 
puedan couvenlr a otra. Deben eer congruentes al clima, al te
rreno, al modo de vivir de loe pueblos; no pugnar con las lncll• 
naciones de los habitantes, con sus riquezas, ·con sue coatum· 
bres, con sus maneras ..... , (MONTESQUIKU, L'teprit iltt loil, 

l. 1.0 , cap. I![.) 
(2) Véase este mismo capitulo III. 
(3) Unumquodque quod est propter floem, necease e,I quod 

alt fin\ proportionatum, (S. T/1., I• ll••, q. ~. art. 1.) 
(4) Omuls ratio operls varlatnr secundnm dlvereltatom tlnls 

ot eorum quae operatlonl eubjlcluntur; el cut ratio operandl per 
nrtem diversa est eecundnm dlverslt&tem ftnls et materlae. Slml· 
llter oportet, In reglmlne clvltatls, dlvera&m ratlonem ordlnll 
observar! socundum diversas condltlonee eorum qui aubjioinn• 
tur reglmlol et socundum diversa ad qu&e ordlnantur. (Summa 
contra Gentile1, III, 111.) 
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que tienen un valor universal, porque son racionalmente 
deducidas de los primeros datos comunes de la ley natu
ral: mas también entran en su estructura variadas pres• 
cripciones, que son las multiformes adaptaciones de los 

primeros principios a una materia inestable. 
Para deducir las consecuencias de los principios y for

mular las reglas puramente deducidas, basta el solo racio• 
cinio. 

Para hacer atinadas adaptaciones, es preciso saber: 
Oportet cognoscere qi,ibus motibus seu operationibus ta
lis effectus a tali causa sequatier (1). La experiencia y la 
ciencia-la scientia moralis-(2) enseñarán a los moralis• 
tas y legisladores acerca de las condiciones de existencia 

de una institución as! como sobre sus resultados; de igual 
suerte habrán de sugerirles las coordinaciones posibles, 

los medios eficaces y las combinaciones ventajosas. 

6. - LA MORAL SOCIAL, 

Los moralistas- sostiene M. Lévy-Brühl - establecen 
por un simple "esfuerzo de dialéctica deductiva., lo que 
deben ser las grandes instituciones sociales. "Antójase hoy 
a muchos de ellos que la sociedad ha de sucumbir, si la fa. 
milia y la propiedad, en vez de reposar sobre un funda
mento a priori, es decir, en último análisis, sobre una con• 
cepción religiosa que se toma por racional, son considera

das en adelante como formando parte de una naturaleza 
social, conocida en la experiencia como la naturaleza flsi
ca. (3). 

No conocemos a los moralistas que supone M. Lévy-

(1) s. THOMAS., Bthiaorum, II, 2. 
(2) Véase este mismo capitulo 2. 
(3) La mor. el la se. de, tm.11ur1., pAgs. 126 y 185. 



868 LA ILORAL y LA SOCIOLOGfA 

Brübl congojados a causa de los estudios que los sociólog~s 
habrán de verificar acerca de la familia y de la pr~ple• 
dad. La observación que hace sobre su método no nos ilus
tra con ninguna referencia. Sin embargo, es exacta en lo 
que respecta a ciertos filósofos. 

En lo que concierne a la propiedad, nos hemos cer
cioradode ello, cuando bosquejamos la historia de la escuela 
espiritualista francesa en el siglo XIX (1). Entre ~Iros, 
Cousfn, Jouffroy y Caro han fundamentado la ~r~pie~ad 
sobre eso que M. Lévy-Brübl denomina una "1~~1t'.mac1ón 
puramente dialéctica. (2). Han deducido su leg¡t1m1dad del 
concepto de la naturaleza humana y má_s especialmente 
del derecho primordial del individuo a la libertad; - entre 
tanto por un extraflo contraste, Rousseau, adoptando el 
mism: punto de partida, habla con sus raciocinios llegado 

al comunismo (3). 
El método de Santo Tomás es un poco distinto del de los 

antores modernos de derecho natural. . . . 
Considera la propiedad privada como una mstltuc'.ón 

establecida y pregúntase cuál es su origen. - No ha_ sido 
organizada por la Naturaleza: primitivamente, los bienes 
terrestres eran indivisos. La propiedad es la obra de los 
hombres, una creación del derecho positivo (4). 

Adoptándola, ¿se ha obrado razonablemente? ¿No serla 

(1) Véanse capitulo• V y VI, 
(2) La mor. ttla,c, desmoe#rl ,, p,g.197, 
(3) Véase capitulo VI. 
(() Dlatlncllo poeseaelonum non esl lnducta a natura, sed 

h lnum ratlonem ad utllltatem humanae vftae. (S. TJ,., 
perII om 9, arl 5 ad 3m ) Seoundum jus naturale non eet dls• 
I• ■a, 4· ~, · ' ' ' di 
llnctlo OBBeeslonum, eed magls secundum humauum con C· 

tnm iod perllnet ad Jus poeltlvum. Proprletas poBBeaslonum 
Jur1'11!1urall superaddllur par adlnvenllonem ratlonll bumanae, 
(S. Th., II• II .. , q. 66, art. 2, ad. lm ,) 
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mejor implantar el comunismol He aquf el problema que 
interesa al moralista (1), 

Antes de resolverlo, Santo Tomás hace notar un hecho: 
los bienes, objeto de la propiedad, exigen, para que de 
ellos se deduzca la oportuna utilidad, ser administrados o 
explotados, y la producción de la riqueza precede necesa
riamente al consumo (2). 

Redúcese, pues, la cuestión a saber cuál deberá ser el 
órgano encargado de ejercer la función económica: ¿Será 
la iniciativa privada, o será el Estado? 

Pla11teado en estos términos, el problema es de orden 
social. Por consiguiente, la norma suprema según la cual 
convendrá decidir finalmente, es el interés general o el bien 
común. Deberá preferirse el sistema más útil (3), aquel 
que promete la producción más copiosa y desarrolla mejor 
la prosperidad, manteniendo el orden y la paz. 

Tales son los criterios invocados por Santo Tomás (4). 
No solamente los emplea en el examen del comunismo, sino 
que se apoya sobre ellos para apreciar las leyes que 
organizan ya más en detalle la propiedad privada: aquéllas, 
por ejemplo, que tiende11 por la no enajenación y carácter 
insecuestrable de los pequeflos dominios a impedir la con
centración de la fortuna inrnoviliaria (5). 

(1) Utrum llcet alfen! rem aliqnam qnasl proprlam posalde, 
re? (S. Tk., II• II••, q. 66, art. 2.) 

(2) Circa rem exterlorem duo competunt homfol: quorum 
unum est potestae procurandl et diepenaandl¡ alfud vero est 
DBUB, (Id) 

(8) Omnla q11ae possldentur, eub ratlone utllls cadunl. 
(S, TA., II• II••, q. 62, art. 5, ad. lm.) 

(4) (S. TI,., II• II••, q. 66, art. 2.) 
(5) Per pos,eeslonern lrregularltatem piures clvltatea dee, 

tn1u11tur. /S. TA., Iª lI", q. 105, art. 2.) Regulatlo posseeslo
num multum conlert ad conservatlonem clvltatls ve! gentfe; 
unde apud quasdam Gentllfum clvltatee etatutum fuft ut nullu, 
posse,sfonem vendere poeset, nial pro manlfesto detrimento. SI 
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han organizado efectivamente, procediendo según el . mé. 

d . gnado hoy por los sociólogos. Véase, por e¡em• 
too1mpu · d" ¡ 
lo la ley del 20 de Septiembre de 1792, que mtro ~JO e 

~v~rcio en el derecho francés (1). "Considerando, dice _el 
eámbulo de la ley' cuánto importa que los france~es d1s• 

~ten de la facultad del divorcio, que resulta de la h~ert~d 
individual, que habrla de perderse por un compromiso ID• 

disoluble •.. , (2). ·az · 
He aquí una. apelación descarada al Contrato soc1 ·. 

1.b habla escrito Rousseau (l, 1), "El hombre nace I re., . 
. su l1'bertad valdría tanto como renunciar a •renunciar a 

su cualidad de hombre, (l, 4). 
Habrá de partirse de este dato inicial que tran~lor~a 

en derecho natural, esencial e inalienable, una_ as~1rac1~n 
1 da· servirá de base tal concepción a priori del ID• 

ªd. ~dmo y' se deducirá de ella las reglas que habrán de re-
lVI uo, · "ón de la 
. no la conducta individual, sino la org~~za~1 

g¡r'. d d doméstica Nada preocupará inqumr s1 la estruc • 
soc1e a · • d te todo por 

d ¡ familia no se halla determma a an 
tura e a I de· "La 

f . ón y por las necesidades a las cua es respon . 
su unc1 d t dos los 
libertad ha dicho el profeta, es el supremo e o .. 
. ' 1 que debe ser el fin de todo sistema de leg1s-bienes, aque 

!ación, (3). f . 
Augusto Comte combate a los 'esplritus so lstlcos, que 

"creen poder transformar a capricho de sus v~nas preten• 
sione~ las principales relaciones sociales y consideran co~o 
ficticios y arbitrarios los lazos fundamentales de la familia 

(l) La ley admite el divorcio: l.', por cau,as determllnad:,; 
do mutuo· 3 • por la voluntad de uno de os e n

:a.•, por acuer tlbllld~d de carticter. - Cona. PH. SAGNAC, 

711ges,: p¡or_ lnc~~l~~e la Réoolutiori Jra11ral1e, Parle, 1898, págl• La lég,s atif/11 civ, 

ua 28-1. C E GLASSON 1,8 mariage civil et le divm·ce, ed. 2.', (2) on&, • • 
ParlJ, 1880, pág, 254. . II 11 

(3) J. J, ROUSSBAU, Du contrat ,oc,al, • · 
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humana, (!). Al mismo tiempo, seílala "la utilidad cient!• 
fica de una comparación sociológica del hombre con los 
otros animales., para el descubrimiento de las "leyes más 
elementales de la solidaridad fundamental,. 

Sin embargo, ailadla, la preponderancia demasiado pro• 
longada de la filosofía teológico-metafísica inspira un des
dén harto irracional contra toda aproximación científica 
de la sociedad humana a ninguna otra sociedad animal. 
Solamente se reconocerá la utilidad de esa comparación, 
cuando los estudios sociales sean en fin dirigidos por el 
espíritu positivo (2). 1 

M. Espinas es uno de aquellos que han tenido el mérito 
de seguir el camino trazado por Comte (3). Después de 

_él, Westermarck asevera que, si deseamos descubrir el 
origen del matrimonio, no debemos circunscribirnos a los 
limites de nuestra especie, sino escudriñar igualmente los , 
animales inferiores. El hace notar-resumimos sus obser
vaciones - que, en la gran ramificación de los invertebra
dos, el macho no tiene más función que la propagación, y 
las mismas hembras se bailan exentas de casi todo cuidado 
en orden a sus retoílos. En las clases inferiores de los ver
tebrados, apenas se sabe del cuidado de los padres por su 
posteridad; cabe afirmar, como regla universal, que las re
laciones de los sexos son eflmeras. El afecto de los pájaros 
hacia sus pequefluelos logra un grado más intenso de des
arrollo, no sólo de parte de la madre, sino también del 
padre; a excepción de las gallináceas, la mayor parte se 
unen para toda la vida. No podrla decirse otro tanto de los 
mamlferos; muy cierto que la madre se preocupa del bien
estar de sus hijos, pero éstos no le interesan al padre. 

(1) Court., lec. 481 t. IV, pág. 488. 
(2) /rl,, pág. 436. 

(8) A. EsPJNAS, JJea socielét animales, 1877. 
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M. Westermarck concluye: podemos establecer como prin
cipio que la duración de la unión de los sexos hállase deter

minada por los ·deberes de los padres; únicamente para 
ventaja de los retol!os, continúan viviendo juntos el macho 

y la hembra. El matrimonio, es decir, la unión durable, es 
una condición necesaria de la conservación de la raza hu• 
mana. Luego, entre los hombres primitivos, los sexos, se• 

gdn todas las probabilidades, no se separaban después del 

nacimiento de su progenitura (1). 

Serla, no obstante, ilusorio creer en la originalidad de la 

sugestión de Comte; es un error pensar que los positivis• 
tas contemporáneos han utilizado, antes que nadie, los da
tos de la sociolog!a animal; es una injusticia pretender que 

la "filosofla teológico-metallsica. ha desdel!ado este géne· 

ro de investigaciones. 
Ved, en efecto, cómo procede Santo Tomás, cuando se 

ocupa de la constitución de la sociedad conyugal. 
¿Qué conviene, pregunta, a la especie humanal El ma• 

trimonio, es decir, la asociación estable del marido y de la 

mujer, ¡es o no preferible a la unión libre? 
No basta responder que la fornicación constituye una 

ofensa hecha a Dios, Trátase de inquirir qué régimen es 

en la realidad bueno para el hombre (2). 
Veamos, pues, cuál forma de unión reclaman las nece

sidades de nuestra especie. Y para saber esto, inquiramos 

la ley que rige las relaciones sexuales entre los animales. 
La procreación por aproximación de los sexos, es, en 

{1) WESTERMARCK, Origine du mariage dan1 l'e&p4ce k11111<1i11e, 
capitulo I. (Cona, la vorslón castellana de osta obra publicada 
por La &pa,ia Modema, Madrid.) 

(2) Non vldetur esse responslo sufflclen1, al quia dlcat quod 
factl lnjurlam Deo. Non enlm Deus a nobls olfendltur nial ex eo 
quod contra noetrum bonum aglm111. (Summa contra Gt11ti
le11 ill, 122,) 
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en efecto, nn fenómeno común a las otras especies anima· 
les (1). Pero las uniones presentan la mayor variedad (2). 

So duración, desde luego, es muy desigual. En las es• 
pecies inferiores, donde la progenitura se crla absoluta• 
mente sola, no se observa más que el ayuntamiento mo• 
mentáneo (3). Entre los mamíferos son encuentros efíme
ros; macho y hembra sepáranse después de la fecunda
ción; la madre sola basta para el desarrollo de los reto• 
!los (4). En cambio, los pájaros, a lo menos la mayor parte, 
permanecen unidos y se reparten el cuidado de los hijue
los, la guardia del nido, la busca de provisiones (5) 

También varia la forma. Alll donde los machos se des-

(1) Matrlmonlnm habet pro fine prlnclpall prolla procreatto
nem et educatlonem, qui qnldem fin!, allls anlmallbue est com• 
mnnls. (8. Tt,,., Ill", snppl., q. 65, art, 1.) Cons. lilkico• 
1'Ullt, VIII, 12. 

(2) Flllorum procreatlo communls est omnlbus anlmallbos. 
Tamen ad boc non lncllnat natura eodem modo In omntbos. 
(8, Tk., IIIae, suppl., q, 41, art. 11 ad, tm,) 

(3) Qnaedam animalia snnt quornm filll natl stattm possnnt 
snfflclenter slbt vlctum quaerere, et In bis non est allqna marte 
ad foemlo&m determlnatlo, (8. Tk., III••, snppl,, q. il, art. 1, 
ad. J.m) 

(i) In anlmallbns In qnlbus sola femlna sufficlt ad prolls 
educattonem mas et !omina post coltum nullo tempore comma
nent, slcnt patet In canlbns. (Summa contra GeAti/,s, III, 122.) 
In anlmallbns In qui bus sola fomlna su!ficlt ad educatlonem 
foetus, est vague concnbitns; ut patet in canlbus et hnjusmodt 
alils anlmallbns. (S. Tk., II•U••, q. JM, art. 2.) 

(5) Quaecumque vero animalia sunt In qulbUB femina non 
snfflclt ad edncattouem prolls; mas et femlna slmul post coltum 
commanent qnonsque necessarlum est ad prolls educattonem et 
lnstrnctlonem: slcut patet In qolbnedam avtbus quarum pulll 
non stathn postquam natl annt poa·snnt clbum 

1

slbt quaerere· 
qnum entm avis non 11utrlat lacte pollos (quod In promptu es; 
velut a natur& praeparalum, slcut In qnadropedlboa accldtt), 
sed oporleat qnod clbum allennm pullls quaerat et praeter hoc 
In cibando ?ºs foveat, non eufflceret ad hocsola femella. (8umma 
contra Gentiles, III, 122,) Vtdemu1 in omnlbus anlmallbns in qui• 

, 
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interesan de la prole, como acaece en general entre los 
mamlferos y las gallináceas, tal forma es la poligamia (!). 
Mas la mayorla de los pájaros son mooogamos, asumien
do el macho la parte que le corresponde en las atenciones 
que bao menester los hijuelos (2) . 

He aquí el resumen de estos hechos o la ley que de 
ellos deriva: la duración y la forma de la unión sexual son 
impuestas por las necesidades de la prole, por las exigen• 

. cias de la perpetuación de la especie (3). 
Resta solamente, pues, para conocer la ley del matri• 

monio, examinar lo que reclama la formación de un bom• 
bre. Ahora bien, para poner a un sér humano en estado de 
que se baste a sí mismo, es preciso, después de los cuida• 

bas ad edneatlouem prolle requ!r!tnr cura mar!s et fem!nae, 
quod !a e!s non est vagas coneub!tus, sed maria ad certam fe• 
mlnam, unam vel piures, ,te11t patet In omnibus avlbue. (8. Th., 
II• Uaa, q, 15!, art, 2.) In lll!a quorum fllll lnd!genl utr!nsque 
sustent&tlone, sed ad parvum tempus, lnvenltur allqua determl· 
natlo qnantum ad tempos lllud, slcut ln avlbne qn!basdam pa· 
t.,t, (S. TI,., DI••, auppl., q. -11, art. 1, ad. l.m) Aves, quae com• 
muu!ter pollos nutrlunt, ante completan nutr!t!onem non sepa• 
rantur a mutua socletate, quae lnelp!t a concub!tu. ( S, Tfi., 
l!I .. , suppl., q. 65, art. 3.) 

(1) In aulmal!bus autem in qui bue mar!bus nul!a eet solll
cltudo de prole, !ndlfforenter mas babel piures lem!nas, et lem!
na piures mares, sleut In eanlbus, gallln!s, et hujusmodl. (Sum• 
,na co•lra Ge,itiles, III, 124.) 

(2) In omnl anlmall, specle In quo p&trl lnest al!qua solllcl
tudo de prole, unu• mas non habet n!sl unam femlnam, slcut 
patet In omu!bus avlhus qui slmul nutrluot pu!los; non enlm 
sufflcerot unus mas auxl!lum praestare in odncatloue plur!bus 
lemln!s. (Summa co11tra Gentile1, III, 124.) Quaedam animalia, 
In qui bus ad educatlonem prolls requlrltur solllcltudo utrlusquo, 
selllcet marte et loemlna, uatura!i ln,tluctu servan! conjunctlo
nem unlua ad unum, aleut patet In turturo et columba et hujus
modl. (S. TI,., IIIae, suppl., q. Oó, art. 1, ad. 4.m) 

(3) Necesearlum est marem ftimloae commaner8 !n omu!bus 
an!mal!bus quousque opua patria necesar!um eet pro!I. \Sum,na 
cont,·a <Jeuti/01, Ill, 122.) 
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dos de la primera edad, instruirle, educarle, disciplinarle
tarea que requiere supremo aliento, que necesita la cola
boración del padre y de la madre (!). Ella determina la 
constitución del matrimonio humano: éste será la unión de 
un solo hombre con una sola mujer y para siempre (2). 

(!) Man!festum est quod, In specle humana, femlna m!n!me 
sufflceret sola ad prolls edueatlonem, quum necessltas humanae 
vitae multa requlrat quae por uuum solnm parar! non possunt . 
Est igltur eonvenlena, seenndum naturam humanam, ut horno 
post coltum mul!erl eommaneat. Rursue, conelderandum est 
quod, In specle humana, proles non tndlget solum nutrttlone 
quantum ad corpus, ut In allla anlmal!bus, sed et!am lnstruel!o• 
ne quantum ad anlmam; nam alla animalia habent natural!ter 
suas prudent!as, qulbas slbl provldere poesnnt; horno autem ra
tlone v!vlt, quem per long! temports exporlmantum ad pruden• 
tlam perven!re oportet; unde necesse est ut fl!II a parent!bus 
quasl jam expert!s !11.Struantur. Nec hnjusmodl lnstruct!onla 
sunl capaces mox genltl, sod post longnm tempus, et praec!pne 
qnum ad anuos dlscretlonls perven!nnt. Ad hane etlam !nstruc
tlonem longum tempns requ!r!tur; et tune etlam, propter tmpe
tu, passlonum qnlbus corrumpltur aestlmat!o prndentlae, lndl
gent non solum lnstructlone, sed etlam repressloue, Ad boe 
autem muller sola non suflic!t, sed magia In hoe reqnlrltur opue 
mar!s, In quo eet et ratio perleet!or ad lnstruendum et vlrtus 
potentlor ad castlgaudum. Oportet !gltur In speele humana non 
per parvum tempos !nslstere promotlonl prolls, slcut in nlbus, 
sed per magnum spat!um vitae. Unde naturale est homln! quod, 
non ad mod!eum tempos, sed dluturnam socletatem habeat vlr 
ad det81'minatam mullerem, Hanc autem soclelatem matrlmo
nlum vocamns. Est lgltur matrlmonlum bomlnl naturale, (Sum
ma contra Gentilea, III, 122,) 

(2) Omnis eommlxtlo maria et femlnao praeter legem ma• 
tr!monll est !mproportlonata debltae prolle edncat!onl. SI enlm 
qulllbet poeset !ndlfferenter ad quamllbet accedere, quae non 
esaot a!bl determlnata, tolloreretur certltudo prolls, et per conse
quene sollleltudo patr!s clrca edueattonem flllorum. Vldemus In 
allls an!m&llbus quod In quacumque specle an!m&!le pro!ea nata 
lnd!get communl educatlone marte et fem!nae, lb! non eet va
gue collue, sod mar!, ad allquam femellam determlnate, ut patet 
in omnlbus avlbue elmul nldlflcantlbus, Undo man!festum est 
quod omnt, commlxtlo marta et femlnae praeter !egem malrl-
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Habrá de reconocerse que, en la moral tomista, la pro• 
piedad y la familia reposan ambas sobre otra cosa que "un 
fundamento a priori., es decir-para M. Lévy-Brühl, ¿pero 
se comprende bien el mismol:-"sobre una concepción re• 
ligiosa que se toma por racional •. 

monll excludenlem vagos concubltue, e,t de se loordloata. (De 
Malo, q. 15, art. 1.)-Sl solllcltudo patria de filio caueat ellam lo 
avlbue couvenlentlam maria et femlnae, ordo naturalli requlrlt 
quod naque ad ftnem vitae In humana specle pater et mater 
slmul commaneanl. (Summa contra Gentile1, III, 123. Cona. S. Th., 
fi• II ••, q. 164, art. 2; el l!I .. , enppl., q, 65, art. 9.) 

CAPÍTULO VIII 

Concluaión. 

1Moral o Sociología, se nos dice, escoged! (1). 
La Moral, se atlade, fue el pasado con sus ignorancias, 

ingénuas o buscadas, y sus pretensiones, quiméricas o ne• 
fastas. Su insuficiencia no es nn secreto, y la crítica de los 
sociólogos ha acabado de evidenciar su caducidad. 

La Sociología es la ciencia que conquista un nuevo do
minio y lo explota metódicamente por medio de procedi• 
mientos rigurosos e infalibles. Es la naturaleza social ex• 
plorada hasta el más remoto pasado, escudrii'lada en sus 
últimas reconditeces, escrutada en sus supremas complica• 
ciooes, En un futuro todavía indeciso, la conducta iodivi• 
dual y la acción colectiva, sujetas a las auténticas leyes 
naturales, constituirán la materia de interpretación para 
los sociólogos (2). 

(1) "Muchos filósofos siéntense atra!dos hacia la Sociolo
gla, pero prosiguen enseñando la moral teórica. Parecen no 
advertir que convendrla optar ... No hay, no puede haber 
moral teórica. En adelante, únicamente contarán en la cien
cia las investigaciones guiadas por el método propiamente 
eociol6gico,,, (LÉVY·BRünL, La mora/e el la science dea m@uri, 
páginas 161-162.) 

(2) «La filosof!a positiva representa los fenómenos socia
les como susceptibles de modificación, según las racionales 
indicaciones de la ciencia. Resérvase la dirección intelectual 
de esa intervención cuyos limites circunscribe desde luego». 
(A. CmnE, Ooura ü pkiloa. posie., lec. ,18, t. IV, plig. 315.) 

«La razón del individuo no tiene privilegio~. La. única 


