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la Sociologia nos fortalecerd contra sus empresas subversi-
vas inspirdndonos “un espiritn sabiamente conserva-
dor,, (1).

En una palabra, cualquiera que sea el uso que hagan
de su método, no descuidari una ocasién para condenarlo.
Razonando, dice, como si se tratara de hallar el principio
de una legislacién moral que fundar en su totalidad, los mo-
ralistas empiezan por formular cierta concepcion del ideal
moral; pero este punto de partida es puramente un postu-
lado de la sensibilidad individual, porque cada uno erige en
fin dltimo algin desideratum particular (2). Ahora bien,
“silo deseable debe ser determinado por una especie de
cdlculo mental, no puede asignarse ningtin limite a las
libres invenciones de la imaginacién. El objeto final de la
humanidad reméntase, pues, a lo infinito, desalentando
a unos, apasionando por el contrario a otros, que, para
acercarse a él, precipitanse en las revoluciones, (3).

El abuso que se haya podido hacer de los “fines,, no es
el tinico motivo de la aversién de M. Durkheim respecto de
ellos. Su idea capital es acreditar la posibilidad de una
ciencia sociolégica. Para demostrarla, postulard sencilla-
mente el determinismo social. “Es menester, dice, afirmar
la unidad de la naturaleza y renunciar a considerar la hu-

cuentra una docirina moral que se atreva a declararse fran-
camente en desacuerdo, sobre lag cuestiones de préctica, con
Ia conciencia moral de su tiempo... Todos evitan ofender con
sus preceptos la conciencia moral de su época. (L, Livy-
BRUHL, La morale el la séience des meurs, pég. 98.)

Estas dos opiniones no se parecen més que por un desdén
igual de la precision, En realidad, el primero cae sobre Rous:
seau; el segundo sobre los espiritnalistas cousinianos.

(1) De la dipision du travail social, ed. 1.%, prologo, pég. V.

(2) De la division du travail social, ed, 2.% Introduceidn, pé
gina 7.— Le Suicide, pdg. 369.

(3) Les rigies de la méthode sociologique, pigs. 92 y 98,
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manidad como un mundo aparte, sustrafdo al determinis-
mo, Los fenémenos sociales deben ser tratados como los fe-
némenos naturales sujetos a leyes necesarias, (1). Quienes
no han comprendido esto, no han hecho, en su sentir, labor
cientifica. Asf Wagner, admitiendo que la voluntad huma-
na, dirigida hacia un objeto definido, da a la economia so-
cial su forma intencionalmente determinada (2); asf Schaef-
fle, considerando los fenémenos morales y sociales como
conscientes y reflejos (3); asf Ihering, reputando la causa
final como el gran motor de nuestra conducta (4). Lo
mds a menudo, dice M. Durkheim, ignoramos los ver-
daderos motivos de nuestra accién (5). En todo caso, la
cansa de una institucién no podria consistir en una repre-
sentacién anticipada de sus efectos (6). En la vida social,
todo acaece mecdnicamente (7). Es preciso, pues, desistir
de adivinar el fin a que responde la creacién de una insti-
tucién e inquirir solamente la causa eficiente y la fun-
ci6n (8).

Pero este determinismo — cuya expresién suavizase a
veces (9)-, abandénalo por completo M. Durkheim cuan-
do no se cree obligado a actuar de fundador o restaurador
de la Sociologia cientifica. Sobre el terreno de las reali-
dades précticas, torna a encontrarse finalista anténtico, y
se le sorprende, expresando a su manera la vieja locucién
tomista: Oportel quod omnes actiones humanae propter

(1) Sociologie et sciences sociales, phgs, 466 y 485,

(2) E. DURKHEIM, La science positive de lo morale en Allemag-
ne, phg. 45,

(3) Id., phg. 48.

(4) Id., phg. 51,

(6) Id., phg. 137,

(6) De ladivision du travail social, phg. 211,

() M., phgs. 258 y 321,

(8) Les régles de laméthode sociologique, phg. 117,

(%) Id., Conclusion.
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Sinem sint (1). “Necesitamos saber, dird, adénde vamos o,
a lo menos, saber que vamos a alguna parte, (2). “Es preci-
so0 que, no solamente de vez en cuando, sino en cada ins-
tante de su vida, el individuo pueda darse cuenta de que
aquello que hace encaminase hacia algin fin. Para que su
existencia no se le antoje vana, es menester que vea, de
un modo constante, que sirve a un fin que le afecta inme-
diatamente,, (3).

De aqui a transformarse en moralista y reformador so-
cial, no hay més que un paso. Pronto serd dado, M. Dur-
kheim predicard a los individuos la limitacién de las pasio-
nes, condicién de la felicidad (4). A las sociedades, desuni-
das por el liberalismo, indicara el remedio de volver al ré-
gimen corporativo (5). Para realizar una justicia superior,
propondré la supresién de la herencia (6).

En todos los casos, persigue un fin — ya el bienestar
del hombre, ya el de la colectividad. Habiendo erigido en
su idea capital el bien individual y la perfeccién social, de-
duce de este ideal sus preceptos o lo relaciona como su
norma con las instituciones existentes. Recomienda lo que
hace feliz al hombre con la ventura que suefia para él.
Condena lo que no satisface las necesidades sociales, se-
gin él las concibe.

Es exactamente el procedimiento habitual de los mora-
listas el descrito por M. Durkheim en estos términos: “De
ordinario, para saber si un precepto de conducta es o no
moral, se le confronta con una férmula general de la
moralidad que se haya establecido anteriormente; segin

(})) 8. ’l"‘nmt:als‘ S-unm{a Meatoy'ir:u., Ia Ilne, q. 1, art. 1.
(2) Lamorale en Allemagne, pag, 141,

(8) Le Luicide, pag. 420,

(4) Id., pig. 272 y slgulentes.

3 . N T - " v

(-:) De la division du travail social, ed. 2.*, Prélogo.
(6) Jd., pags. 867 y siguientes.
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que pueda deducirsele de ella o la repugne, se le reconoce
o no un valor moral,. “No podemos nosotros, afiadia enton-

ces, seguir tal método,, (1).

Para excusarse de haberlo seguido y justificar por lo
tanto a los demds, quizé dird que, ensu sentir, la Socio-
logfa no se halla todavia en situacién de guiarnos eficaz-
mente (2), y recordard que, a lo menos, “todos sus esfuer-
z0s personales propenden a librar la moral del subjetivis-
mo sentimental donde ella se estaciona, (3).

Ser{a injusto, en efecto, no reconocer estos esfuerzos.
M. Durkheim cree que la ciencia puede hacer mds que en-
sefiarnos acerca de lo que es posible e imposible (4), puede
ayudarnos a encontrar el sentido en el cual debemos orien-
tar nuestra conducta (5). Hallase persnadido de que la
ciencia es capaz no sélo de revelarnos como las cansas pro-
ducen sus efectos, sino de decirnos qué fines deben perse-
guirse (6); ¥, vigorizado por esta conviccién, y atento
principalmente a ilustrar la practica, ha trazado su teoria
de lo normal y lo patolégico (7).

Recordémosla sumariamente (8).

Sabiendo que, para las sociedades como para los indi-
viduos, la salud es buena y deseable, el problema consis-
te, segtin M. Darkheim, en hallar un criterio “objetivo,
que permita distinguir “cientificamente, la salud de la en-
fermedad en los diversos érdenes de fendmenos sociales.
Este criterio es el grado de generalidad de los hechos: un

(1) La division du travail social, ed. 1.%, pig. 4

() Id.,ed.2." pig. 8L

(8) Détermination dw fail moral, phg. 176.

(4) E. DurkHEIM, Crime et santé sociale, phg. 523,

(5) De la divisidn du travail social, ed. 1.% prologo.

(6) Les rogles de la méthode sociologique, phg. 60.

(T) Les régles de la mélode sociologique, cap. 111, De la division
du travail social, ed. 1.*, pAg. 83 y signientes.

(8) Véase cap. IIL.
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e
hecho rfmral. por ejemplo, es normal para un tipo social
determinado, cuando se le observa en el término medio
de las sociedades de aquella especie. “No creemos. dice
M. Durkheim, que nadie se haya dedicado sistemeglica-
mente a decidir del cardcter normal o anormal de .los he-
c.hos sociales por su grado de generalidad. Estas cues.
tlfo?cs son siempre solucionadas con gran aparato de dia-
léctica,. Sin embargo, la generalidad no es, observa, mas
q‘ue una presuncién de normalidad. Es menester in;uirir
si el fenémeno, cuya “genera

lidad,, y consigui
‘ idad,, y por consiguiente:; s
“normalidad de hecho, . o

= . son afirmadas por la observacién
es ttil al organismo o necesariamente implicito en la natu:
raleza del sér, es decir, “normal de derecho, (1). De esta
sx.Je.rle antdjasele como un caso patolégico el estado de in-
dividualismo y de anormia, general no obstante en |
ciedades europeas contempordneas. =
El examen de estas reglas, concernientes a la distincién
de lonormal y de lo patoldgico, sugiere tres reflexiones:
. 1“ Santo Tomds reputaba ya la generalidad de un
Juicio, dtf un sentimiento, de un deseo, de una pt‘e’l(‘tl:ca
come un indicio probable de normalidad: Jw quiod z'f:zlc-‘i-u‘-'
tur in omnibus aitt in pluribus videtuy i
tione naturae.,, lud enim

esse ex inclina-
i quod omnes vel plures
Sentiunt, non potest ¢sse umm’fm falsum (L;;., e
.3" M. Durkheim buscaba un criterio “obje’livo ue
permitiese distinguir “cientificamente, 1a salud de la ;' ?
medad, lo normal de Jo patolégico, i
todo el mundo—el bien del mal.

0 —para hablar como

Detiénese un instante, como en presencia de un impor»
tante descubrimiento, ante el criterio de |

a “generalidad,,.

4 et :
(1) De la division du travail social. 3. 98 rolog '
pagina 27, A A el S

(2) Ethicorum, 1. VII, lee, 13.
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Pero verificado éste, descibrese que el sintoma no es con-
cluyente, porque la “conciencia moral de las sociedades se
halla sujeta a error,, (1).

Esto no es mas que un percance, y ella puede llegar a
escudrifiarlo todo.

Trécase en jocosa la aventura cuando, inguiriendo otra
cosa, M. Durkheim vuelve a poner la mano, sin parecer
sospecharlo o sin querer confesarlo, sobre la vieja f6rmula

de los moralistas.
Para estos, una regla o una institucién—asf fuera ha-

bitnalmente practicada o generalmente admitida—no es
moralmente buena sino esté, a titulo de medio dtil o nece-
sario, en conexién con un fin deseable u obligatorio.

M. Durkheim adopta sencillamente su procedimiento
teleolégico, cuando quiere comprobar si una institucion,
normal de hecho porque es general, es también normal de
derecho. Condena, por ejemplo, el liberalismo econémico
—por muy “general, y extendido que sea—porque este sis-
tema no procura a la sociedad 1o que M. Darkheim juzga
ser un bien; “el estado de anormia juridica y moral en que
yace actualmente la vida econémica, es un fen6meno mor-
boso, porque semejante anarquia atenta contra el mismo
fin de toda sociedad; 1a sociedad héllase interesada en que
reinen el orden y la paz, no puede vivir sin cohesién y re-
gularidad, ha menester armonia y solidaridad,, (2).

3% La ciencia, afirma M. Durkheim, puede indicarnos
qué fines conviene proponerse.

Trétase, dice, ante todo, de hacernos vivir en estado
de salud; he aquf el ideal a realizar, el objetivo a lograr.
Ademis, debemos entender ampliamente la “salud,,; “para

(1) Division du travail social, ed, 1.*, phg. 88,
(29) De la division du travail social, prélogo de la segunda

edicion, pagina VI y pdg. 27.
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el hombre educado, consiste en satisfacer regularmente
tanto las necesidades mds elevadas como las inferiores,

porque las primeras no se hallan menos arraigadas que las
segundas en su naturaleza, (1).

Pero M. Durkheim no demuestra que la ciencia impon-

ga el deseo de ese bien supremo que debemos apetecer, de
la salud, — He aquf precisamente lo que hubiera debido
evidenciar, Concrétase a afirmar, suponer o postular “que,
para las sociedades como para los individuos, la salud es
buena y deseable,, No prueba lo que se lisonjeaba de
probar,

Imposible desconocer la causa de su fracaso, Hase aven-
tarado enun empefio imposible, exigiendo de la ciencia,
que define “el conocimiento de lo real,, un concurso que
excede sus fuerzas,

Concierne a la ciencia, segin esa definicién, enseflarnos
los resultados habituales de una prictica adoptada, los
efectos ordinarios de un régimen seguido. Si deseamos
esos resultados, si queremos esos efectos—y aspiramos
también a ser consecuentes con nosotros mismos — nos
atendremos a la practica o al sistema cuya eficacia se
halla demostrada cientificamente.

Pero la ciencia, siendo simplemente el conocimiento de
lo real, no puede imponer la obligacién de querer la salud.
El deseo de 1a salud, o mds bien las diferentes necesidades
de la naturaleza individual y social que M, Durkheim im-
plica en esta palabra, preexisten. Ellas son las que susci-
tan las investigaciones de la ciencia; ésta no hace més que
poner a su disposicion los datos que posee (2).

(1) De la division du travail social, ed. 2. pigs. 831 y 382,

(2) In operabilibus oportet finem supponere. Non consilia-
mur do finlbus sed de his quae sunt ad fines. Medicus non consi-
listur an debeat sanare infirmum, sed hoe supponit quasi finem.

Nec Rhetoricus consiliatar sl debeat persuadere, sed hoe inten-

POR SIMON DEPLOIGE 816

La ciencia sirve para todos los fines, par_a hac.er. vnv\ur.
pero también para hacer morir. Los unos viven higiénica-
mente; los otros matan cienu[icamente..l X

La Sociologia deber4 poner de manifiesto los rfesu da ¥,
del liberalismo econdmico; no modificard la p'olmcal elo
que aman siquiera estas consecuencias, es decir, de los :ue
prefieren la Iucha a la paz, la libertad a- la reglamentactc:;

Muy cierto que los individuos cambiardn algrmas. v:“ﬁ.
de conducta a consecuencia de unal de.mostracwfl cie o
ca; serdn abstinentes cuando el higienista les ha.ya ;ev z
do los desastres del alcoholismo; acaso renunciar l:i a
préctica neo malthusiana cuando el demografo les esc:-

bra sus repercusiones. Pero la ciencia no crea el deseoh:
los fines que en adelante se propondrdn Ios.conve.rsoss. ;ese
tafio, sofocado por otros, que eran mds mpcr;oso .me-
deseo habia permanecido latente. Contrarrestado 4.)2‘11 :
nazado, se le examina, se le compara con sus n.\;..i er.-
Pero la ciencia no dicta la eleccion que.hayzlx de veri 1tcael
se: no determina la preferencia. Ha sndo. étmplemer? ?Cio
nuevo fenémeno lo que ha motivado la revision de un ju
i ‘I?I:O:;rsumen: la actitad de M. Durkheir:n respecto al
problema de los fines no testimonia }1:13 perlectla c:.?heren-
cia, Determinista en teorfa y por sistema, cs. hﬁhstameoti
la préctica y por necesidad. Soméiogt} profesional, eiOdo
ralista por aficion, Altanero desprectador‘dc un m; ;;
olvidase usdndolo copiosamente. Supuesto iventor de un
teor{a nueva, fracasa rotundamente a la hora de la demos-

tracidn,

dit quasi finem. Nec etiam Politicus 1d est recu;r gl‘;ittitl:lc:;xcs‘:;
habet ad civitate

an debeat facere pacem qUA® 6 : :

lsi:;;:s ad corpus hominis. Et sic nullus aliorum npm‘ant;‘:u? co(;:e
‘ 4§ s, Ethicorsm, 111, 1, 8), Finis,

iliatur de fine (8. THOMAS, : 1, ¢ . ‘
:ulo non est consilium, supponitar in consilio ut principlum
(8. Th., Is 1se, q. 14, art. 6,)




816 LA MORAL Y LA SOCIOLOGIA

¢Cémo resuelve Santo Tomds el problema de los fines _

de la accién?

Adopta como punto de partida la comprobacién de un
hecho. Observa que, deliberando sobre una determinacisn
a tomar, nos apoyamos siempre en un principio que, si-
quiera entonces, no ha sido discutido. Este principio no es
una proposicién cuyo objeto es enunciar lo que es verda-
dero; es un juicio de valor; afirma que tal fin es bueno, de-
seable, obligatorio, o lo contrario. Constituye la mayor de
un silogismo cuya menor serd una verdad de hecho, a sa-
ber, que tal medio asegura o no, en determinadas condi-
ciones, la consecucién del fin deseado (1).

De algunos de estos principios, Santo Tom4s dice que
son “primeros,, andlogos a los criterios supremos del or-
den especulativo (2). De ellos partimos cuando queremos
obrar: nos indican Ja direccion. A ellos tornamos en caso
de indecisién: son siempre la norma permanente (3).

Son, prosigue diciendo, indemostrables (). Impiican en

(1) Conferens de agendis utitur quodam syllogismo (8. Tho-
mas, InIlae, q. 76, art. 1), Ratio practica utitup qurr')‘inm sv[‘io ig-
mo in operabilibus. Ideo est invenire aliquid in ratione r;rncig{cs
quod ita ee habeat ad operationes, sleut se habet p:-aiwfrs!;io In
rnt'ione speculativa ad concluslones, Et hujusmodi propositiones
universales rationls practicae ordinatae ad actiones llz’l{lh"‘[l.t ra-
tionem legis. (8. Tk., In IIne, q. 90, art. 1, ad, 3m) i R

(2) Praecepta legls naturae hoe modo se habent ad rationem
pm'ctlcﬂm, sicut principia prima demonstrationum se habent ad
rationem speculativam. Utraque enim sunt quaedam principia
per se nota. (5. Tk., In IIse, q. 94 art, 2.)

(3) Ratloclinatio humaug, secundum viam inquisitionls vel
inventionis, procedit a quibusdam simpliciter intellectlﬁ qun:e
ar;nt prima principla; et rursus, in via Jjudicli, resolvendo redit
:I 7{;:?;: g‘x)lnupin, ad quae inventa examlinat, (8. Th, I,

(4) Ex pracceptis legis naturalis, quasi ex quibusdam prinel-
plis communibus et Indemonstrabilibus, necesse est quod ratio
hum’r}nu procadat ad aliqua magls particulariter digponenda
(8, Th., In]Ine, q. 91, art. 8). Sicut enim In speculativls..., ita
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s{ mismos su valor, que no derivan de ninguna otra parte.
Los suscribimos espontdneamente (1). No son laboriosas
adquisiciones de la razén practica. Constituyen su bien
propio; apenas se la concibe sin ellos; de buen grado dirfa-

seles innatos (2).
{De dénde proceden, sin embargo, puesto que todo

tiene una causa?

Derivan de nuestras necesidades hechas conscientes,
de sus exigencias sentidas y reconocidas.

Del fondo de nuestro sér surgen las aspiraciones, emer-
gen las tendencias. Esos deseos y esas inclinaciones que
comprobamos nos dan la idea del bien, Decimos bueno a lo
que responde a tales aspiraciones, lo que satisface seme-
jantes tendencias. Si queremos dar razén de un acuerdo o
de un acto, lo justificaremos diciendo que nos parecié bue-
no. El principio, en caya virtud deseamos y hacemos el
bien, aparece en el anélisis como el principio primero y
mds general de la razon prictica (3).

etlam in operativis sunt quaedam principia naturallter cognita
quasi indemonstrabilia prineipia et propinqua his, ut malum
essa vitandum, nulll esse Injuste nocendum, non furandum et
similla. (Bthicorum, 1. V, lec. 12.)

(1) In natura humana oportet esse cognitionem varitatls
sine inqulsitione et in speculativis et In practicls; hane cogni-
tionem oportet homini naturaliter inesse; ita in anima humana
est quidam habitus naturalls primorum principloram operabi-
linm, quae sunt naturalia principia juris naturalis. (S. THOMAS,
De Veritate, q. 16, art. 1.)

(2) Prinecipia prima dicuntur naturaliter cognita (5. Thomas
[a Ilne, q, 51, art, 1, arg. & ¢), In rationa hominis insunt natu-
raliter quaedam principia naturzliter cognlia tam seibillum
quam agendorum, quae sunt quaedam seminalia intellectualinm
virtutum et moralium (8. Th., Ia [Ise, q. 68, art. 1).

In ratione practica prasexistuit quaedam, ut prineipia natu-
raliter nota, et hujusmodi sunt fines virtntum moralium, quia
finis se habef in operabilibus, slent principlorum in speculati-
vie. (8. Thi, 11a I18e, q, 47, arf, 6.)

(3) Bonum est primum quod cadlt in apprehensione prac-
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Foérmula vana, se dird, Sea asf. Pero serd suficiente
atender a las diferentes necesidades, distinguir las inclina-
ciones, clasiticar los bienes a que tienden los hombres,
para dar a la férmula un contenido; para detallar la
norma suprema en otras varias, también generales, pero
ya mds precisas; para determinar los fines naturales de la
voluntad y de la accién; para encontrar de nuevo, por dl-
timo, esos principios de indiscutible valor que invocamos
siempre, justificando nuestras decisiones y que integran la
mayor de nuestros silogismos practicos (1).

De tal suerte procede Santo Toméds. No se satisface
con notar la universalidad de la tendencia a la felicidad y
del deseo del bien en general; consigna las aspiraciones
que comunmente se manifiestan en la especie humana y
sefiala que se observan, por decirlo asi, sin excepcién, en
todas partes, siempre y en todos.

No cabe dudar que aquéllas nos informan acerca del
fondo intimo del sujeto que las experimenta. Descubren su

constante modo de ser, su manera propia de obrar y reac-
cionar, su preocupacién dominante. Son el sér mismo, afir»
méndose con sus necesidades; pidiendo lo que él quiere
tener, lo que debe alcanzar; propendiendo con espontineo

esfuerzo hacia el estado de perfeccion de cuya consecu-
cién se siente capaz. No le han sido sugeridas incidental -

ticae ratlonis, Primum principinm in ratione practica est: Bo-
num est quod omnia appetunt, Primum praeceptum legis est
quod bonum est faclendum et prosequendum et malum vitan-
dum. Supra hoe fundantur omnis alla praeccepta legis natarae
ut sciilcet omnia illa faclenda vel vitanda pertineant ad prae-
cepta legis naturae quaa ratio practica naturaliter apprehendit
esse bona humana (8. Th., Is Ilse, q, 84, art, 2.%)

(1) Omnoia illa ad quae homo habet naturalem inclinatio-
nem, ratlo naturaliter apprehendit ut bona et per consequens

ut opere prosequenda et contraria eorum ut mala et vitanda
(8, Th., 1 Tlae, q, 94, &, 2,)
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mente. Existian en ¢l desde su origen, Su existencia impé-
nese como un hecho primitivo.

Indudablemente, la reflexi6n debe, con el concurso de
la experiencia y de la ciencia, regular nuestras tendencias.
Nosotros no obramos como hombres mds que en cuanto
subordinamos nuestra conducta a una direccién inteligen-
te (1). Perolarazén no puede formular cualquiera pre-
cepto si no estd ya informada (2). Para guiar al sér que
confia en ella, en el camino que es el suyo, debe conocer
el término de su esfuerzo espontdneo; en otro caso, obede-
ciendo a otras solicitaciones, corre el riesgo de crearle una
suerte fatal, o de encaminarle hacia un destino quimérico.
No garantizard al querer deliberado su necesaria rectitud
mas que adoptando como puntos de partida y de apoyo las
inclinaciones naturales del sér (3). Mientras se inspira en

(1) Lexnaturalis est aliquid per rationem constitutnm (San-
to Tomas, Ia Tlae, q. 94, art. 1.°) Virtus uniuscujusque rei con-
sistlt in hoe quod sit bene disposita secundum convenlentiam
suse naturae. Homo autem in specia constituitur per animam
rationalem. Et ideo id quod est svcundum rationem est secun-
dum naturam hominis. Bonum antem hominis est secundum ra-
tionem esse. Unde virtus humana intantum est secundum na-
turam hominis, inquantum convenit rationi (S. Th., I II%e,
q. 71, art. 2). Bonum cujusque rel est in hoe quod susn operatio
sit conveniens suae formae, Propris autem forma hominis est
secundum quam est animal rationale. Unde oportet gquod ope-
ratio hominig sit bona ex hoc quod est secundum rationem rec-
tam. (Bthicorum, II, 2), In rebus humanis dicitur esse aliquid
justum ex eo quod est rectum gecundum regulam rationis.
(8.Th., I Ilae, q. 95, art. 2.9)

(2) «;Como es posible, dice muy justamente M. Durkheim,
que la rezén pura, sin servirse de la experiencia, incluya en 8l
uns ley que regula exactamente las relaciones domésticss, eco-
nomicas, sociales?» (Mor, en Allem, «Rev. philos.», t. XXI1V, pi-
gina 276.)

(3) Appetitus est finis et eorum quae sunt ad finem. Finis
autem determinatus est homini & natura. Ea autem quae sunt
ad finem, non sunt nobis determinata & naturs, sed per rationem
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ellos, formula esos principios generales, primeros e inde-
mostrables, que se hallan implicitos en nuestros juicios mo-
rales y de los cuales deducen todo su valor las reglas par-
ticulares. 2

Quiz4 sin haberse propuesto hacer un anilisis pleno,
Santo Tomds enumera una serie de “inclinaciones natura-
les,, cuya presién induce a la razén a formular esas pro-
posiciones normativas. Hay, en primer término, urfa ten-
dencia, comtin a todos los seres existentes: el instinto de
conservacién o el deseo de vivir segiin su naturaleza pro-
pia. A continuacién figura el instinto sexual y el deseo de
sobrevivirse que la especie humana comparte con lasles-
pecies animales y que aseguran su perpetuidad.‘Emste
ademés— y este es especial a los humanos — el instinto so-
cial y la necesidad de 1a ayuda mutua. Es, en genera!,‘el
desarrollo de nuestras facultades y singularmente de la in-
teligencia que experimenta la necesidad de saber y que

aspira al conocimiento de lo verdadero (1),

investiganda. Ergo rectitude appetitus per respectum ad finam
¢st mensnra veritatis in rations practica. Et secundum hoe de-
tarminatur veritas ratlonis practicae secundum concordiam ad
appetitum rectum. Ipsa autem veritas rationis pra.c‘dcae ast :f—
gula rectitudinis appetitus circa ea quae sunt ad finem, Et ldeo
gecundum hoc dicitur appetitus rectus qui proeeq_uitur quae
vera ratio dieit (Ethicorum, 1, VI, 1, 2). Rationis prims regula
st lex naturaa. (8. T4, In Ilea, q, 95, art, 2.°)

(1) Inest primo inclinatio hominl ad bonum fmcutulum na-
turam in qua communicat cum omnibus substantiis, pront seili-
cet quaclibet substantia appetit conservationem sui esse seeun-
dnm suam naturam. Secundo Inest hominl inclinatio ad aliqua
magls specialia secundum naturam, in qga_com'r_mmlcnt enm
caeteris animalibug, Tertlo Inest hominlincilnatio ad bonum
secundum npaturam rationis quae est sibl proplay sicut homo
habet naturalem inclinationem ad hoc quod veritatem cognog-
cat de Deo et ad hoo quod in gocletate vivat, (Summa theologica,
[ IIse, q, 94, art, 2),—Non per voluntatem appetimus solum es
quae pertinent ad potentlam voluntatis, sed etlam ea quae perti-
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El oficio de la razén es encaminar estas tendencias a
su término. Pero, antes de todo examen de vias y medios,
reconoce la importancia decisiva de su direccién inicial (1).
Para asegurarse a sf misma un hilo conductor en el dédalo
de los senderos de la vida, afirma de una vez para siempre
que importard marchar en el sentido de tales inclinaciones
espontdneas (2). Proclama bueno y deseable lo que se de-
muestre ser un medio de realizar uno de esos fines natura-
les. Rechaza lo que obstruye el desarrollo del sér segiin
la orientacién de su naturalezu 3).

Asi, por ejemplo, de que la vida en sociedad es natural,
la razén concluye que precisa querer todo lo que es una
condicién indispensable de la existencia colectiva, todo lo
que contribuye a la paz, asegura el orden, mantiene la jus-

nent ad singulas potentias et ad totum hominem. Unde natura-
liter homo vult non solum objectum voluntatis, sed etiam alia
quae convenlunt alils potentiis; ut cognitionem verl, quae con-
venit intellectui, ot esse ot vivere, et hujusmodi alia, quae res-
piciunt consistentiam naturalem (Summa theologica, Ta ITae, q, 10,
artieulo 1,°)

(1) Recta ratio praeexigit principla ex quibus ratio proce
dit. (8. Th, I» Ilse, q, B8, art. 5.9)

(2) Verum intellectus practiel aceipltur per conformitatem
ad appetitum rectum (Summa theologica, Ia Ilse, q, b7, art. 5.°,
ad. 80), Appetitus finis preecedit rationem ratiocinantem ad
eligendum ea quae sunt ad finem. (Summa theologica, Ta Tlae,
q. 68, art. 5.°, ad 1m )

(3) Secundum ordinem Inclinationum naturalinm est ordo
praeceptorum legis naturae. (Primo) pertinent ad legem natu-
ralem ea per quae vita hominls conservatur et contrarium im-
peditur, (Secundo) dicuntur ea esse de lege naturall quae natu-
ra omnia animalia doeuit, ut est commixtio marls et fominae et
educatio liberorum et similiter. (Tertio) ad legem naturalem
pertinent ea quae ad inclinationem (ad bonum secundum naty-
ram rationis) spectant; utpote quod homo ignorantiam vitet;
quod alios non offendat cum quibus debet conversari et costera
hujusmodi quae ad hoe spectant. (Summa theologica, In Ilne,
q. %4, art. 2.%)

21
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Solo quedard por deter-

ticia y favorece el progreso (1).
qué método—los medios

minar—ya veremos c6émo y por
de lograr, en cuanto sea posible, esos fines generales.

Los fines de la accién humana no son, pues, en la con-
cepcién tomista, un ideal fuera de toda realizacién, una

vyana quimera, una utopia engafiosa. Son el término hacia
n movimiento espontd-

el cnal se encamina el sujeto con u
neo, el fin al cual propende naturalmente. Intégranlos bie-

al sér, que él es capaz de adquirir, y cuya
llando sus virtuali-
posible,

nes que faltan
posesién y goce se asegurard, desarro
dades. Al término del esfuerzo, necesario, pero
constituyen el estado de perfeccién, y se confunden con el
sér plenamente desarrollado y duefio verdaderamente de

sf mismo. No los inventa la imaginaci6n, ni los concibe la

fantasfa, ni los crea el capricho. Son la propia naturaleza
del sér, tendiendo hacia el sér mas perfecto, signiendo sus

impulsos profandos. Impénense a la conciencia como una

realidad viviente; dictan sus exigencias a la razén, y ésta
procura traducirlas en preceptos de vida. Estos preceptos
forman el esqueleto de las morales elaboradas por los hom-
bres. En estos cuerpos de reglas espontdneas descibrelos,
no los inventa, el filésofo como un dato real.

Para quien observe de cerca ¢l espectdculo del desor-
den de los soci6logos contemporaneos debatiéndose con el
problema de los fines de la acci6n, Ja teoria tomista pre:

senta mds que un interés arqueoldgico. No cabe dudar que

(1) Cuicumque est aliquld naturale, oportat atlam ©8se na-
turale id sine quo lllud haberl non potest. Est autem hominl na-
turale quod sit animal gociale; quod ex hoc ostenditur quod unus
homo solus non suffielt ad omnia quae sunt humanae vitae ne-
cessaria. Ea igltur sine quibus goclatas humana conservarl non
potest sunt hominl naturaliter convenientia. Hujusmodl autem
sunt; unienique quod suum est consarvare et ab Injurlls abstl-

nere, (8. THOMAS, Summa contra Gentiles, 1. 111, cap. 120.)
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se la olvida, que seguramente se larignora que acaso se |
mefmSprecia; pero nose la ha subrepujado’. Nada me':: :
ha inventado: ni siquiera se ha descubierto algo il
reemplazarla. e
: V, sin embargo, urge encontrar una solucién. Esto
innegable; e importa activarla, para impedir . i
los subterfugios. e
In?posible. en efecto, hurtar el problema teleol6gico
una simple profesién de fe determinista. El deterriim'spor
?ue;e Ser una postura; no acertaria a ser una posicién ::
en h;:;: r/:;i l?ér?lconocen, uno tras otro, sus partidarios.
sl :l de cfomprender, si nos remontamos a
bt acii;ud : ::cc;?:::;iosiel determinismo sociolégico
a, un '
la politica de los legisladores' de gIzStI:eiZI:cri?S::S;: o~
Estos'“entendian los fenémenos sociales como in;:;fe'?-
i arbitrariamente modificables,; “suponfan a la gspr;;i:
t;r:a:jf;i:una fle todo impu.lso espontineo y siempre pron-
o paswamente‘su influjo, (1). En su impotencia
para crear un orden social estable, Augusto Comte vi6 1
prueba de que habfan ignorado la existencia de una 7
;::le;za socital, ;egulada por leyes como la naturaleza fg?r::.
y aun antes de haber descubierto estas lev -' :
: iende yes, afirma que
d::):r::n :;st]r. Sm' emt?argo, enunciando el postulado c:iel
e bs.mo sociolégico, proclamé simplemente que ur.
5 ).zc\a;n‘—;r r)Cfm el rné-todo del derecho natural del si-
: (€); y de ningtin modo se dejaba seducir por

(1) A. ComMrr

0 M it e 2
k! 8 olo impul
Eul:yg: 1(;: qill‘::i!]na social> (CoMTR, Plan, pég;. fgf)focitxl?licf:&
iia indaﬂuim; 4 r;mbre se halla dotado de una patenc!i E-
sl e in re los fendmenoss (Comrr, Plan pé S?e
vt minar por la observacién el gistema :‘JD 'tgl' X

a clvllizacién propende a producir, cous!‘;ﬂ:n:;:
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sus declaraciones deterministas, siquiera fuesen a veces

tan categéricas (1). “Toda inteligencia convenientemente

organizada sabrd, dice, evitar la confusién de la noci6n cien-
tifica de un orden espontdneo con la apologia sistematica
de todo orden existente. La filosoffa positiva no pretende
que ¢l orden establecido espont4neamente no presenta gra-
ves y numerosos inconvenientes modificables en cierto gra-
do por una sabia intervencién humana. Los fenémenos so
ciales son los mds susceptibles de modificacién y los que
han menester mas ser modificados atilmente,, (2).

Los discipulos de Comte estdn siempre en el mismo pla-
no que ¢l. Su determinismo sociol6égico es la megacién de
un método y la afirmacién de su voluntad de adoptar une
auevo: significa que creen esperando ver; que sospechan

la existencia de leyes sociales y no desesperan descubrir-
las. Pero ello no implica la renuncia fatalista a la accidn,
¢l abandono resignado al acontecimiento.

He aqui como M. Lévy-Briihl expresa, sobriamente, el

mismo pensamiento que Augusto Comte: “Sin duda, desde
a, todas las instituciones, como todas

nuestro punto de vist
las morales, son “naturales,. Mas “natural, no quiere de-

cir, como algunos parecen haber pensado, “legitimo, y

que debe a priovi ser conservado, (3).
M. Durkheim es més explicito: “Siendo todo un efecto

de causas necesarias, la civilizacién puede llegar a ser un

ja especie humana como sujeta & una ley natural de desarrollos
(CoMTE, Plan, pag. 101-102), y teniendo siempre «la convicelén
fundamental de que hay un movimlento social espontineo»,
(CouTe, Cours, t. IV, phg. 810.)

(1) «Las Instituciones y las doctrinas deben ser consideradas

como habiendo sido, en todas las épocas, tan perfectas como lo

consentia el presente estado de la civilizaclén, ya que necesaria-

mente gon determinadas por &l», (A, ComTE, Plan, pag. 115.)
(2) A.Comtg, Cours, t. IV, phgs. 542-845.
(8) L. Livy-BRUHL, Réponse & quelques criliques, pig. 28.
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fin, un objeto de deseo. Cabe proponerse hacer de modo
quevlas cosas acaezcan normalmente, Una concepcién me
canista de la sociedad no excluye el ideal, y es injusto uie;
la t:f:nsure de reducir al hombre a no ser m4s que un ‘:esti-
go l'nactivo de su propia historia. De que todo se verifica
se i
mf;[: Eies, 1o se sigue que nosotros no hayamos de hacer
Por tltimo, M, Espinas, en una confesién piblica cuya
franqueza le honra, nos revela porqué rehusa inmovilizy
se en el fatalismo determinista: “Es preciso, dice tear-
cuenta de las iniciativas del querer, y admitir,que l::l fnrt.er
ro seré,'a lo menos en cierta proporcién, lo que plazca u;
las .conc1encias activas. El ideal tiene su parte en la gé
n?51s dela realidad. Ademds, es una proposicién haft :
discutible decir que, en todo orden de operaciones, no te o-
mos m4s que trazar las lineas de evolucién de los. fendr::-
nos, construir la resultante y dirigir todos nuestros esfaer
Z0s en l_a orientacién donde ella nos impulsa. De ser asi-
las nacxone.s decadentes debieran las primeras laborar e::
51‘1 fiesapancién. No podemos suscribir esa técnica del sui-
cidio (?}. Desde que, habiendo admitido la filosoffa de 1
evolucién, hemos visto a espiritus insignes, que la ace ta:
ban .C(TD nosotros, desertar de su campo porque ella n: les
suministraba el alimento moral que habfan menester
hemos comprendido que urgfala sumarse una filosoffa de'

la accién y asignar un signifi ;
3 gnificado a los viej
libertad y deber, (3). viejos vocablos de

(é) Division du travail, pags, 830-331

Eusg Jbliﬂz ;?:Z:Z;:rzn& M. ;Jévy—Briihl 8o hallase dispuesio s
clon: <31 todo enfermo, escribe, no

@ -
;:g;,lggtea més clerto que toda socledad se::. suaceptjlble d: n'i:'
s 0. Quizd algunas sélo pueden continuar vegetando tal
o oz, oEmorIn. (La ;m.}m,’e ¢t la science des maurs, phg. 217,)
: ) A SP}HAS, La philosophie sociale du X VIIT sidcle et 1 R¢
volution, pig. 13 y sigulentes. ==
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Los sociologos de ayer y de hoy hillanse de acuerdo,

por consiguiente, para reconocer, con mds o menos preste-

za y buena voluntad, que los hombres no se hallan siem=
sino llamados a realizar

pre condenados a sufrir lo que es,
en cierta medida lo que debe ser. Ahora bien, “toda ac-

cién, como observa Comte, supone principios previos de

1). Es, por tanto, légico concluir con M. Espi-
cia de las costumbres debe adicionarse una

direccidn,, (
nas, que la cien

filosofia de la accion.
Mas he aqui €] punto donde surge el desacuerdo.

M. Durkheim ha intentado — ya sabemos con qué ad-
versa suerte (2)—, determinar, con ayuda dela ciencia, los
fines de la acci6n.

Lejos de encontrar prosélitos, sélo ha tropezado impug-
nadores. M, Bayet ha criticado con encarnizamiento su in-
fructuosa tentativa (3); M. Lévy-Briihl repite obstinada-
mente que no cabe concebir una ciencia normativa (4).
M. Espinas declara también que “la ciencia no puede es:
tudiar m4s que lo que es, (5); puede prever lo que serd o
lo que debe ser en el sentido de la pura futuricién, pero s
extrafia en s{ misma a toda idea de obligacién o prescrip:
ci6n imperativa,, (6).

A falta de una solucién apoyada sobre la ciencia, (cémo
responden a la inevitable pregunta los sociélogos que se
separan de M. Daurkheim?

M. Léyy Brithl “considera acordado que los individuos
y las sociedades quieren vivir, y vivir lo mejor posible, en

(1) A. CoMTE, Considérations sur le powvoir spirituel, phg. 203.

(2) Véaso este mizmo capitulo 8,

(3) A. BaYET, L'idée de bien.

(4) Véase este mismo capltulo, 2.

(6) Des socidtés animales, ed. 2.", pag. 160,

(6) Les dtudes sociologiques en France, «Revue philosophi=
que», t. XIV, pig. 369,
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e'l sentido m4s general de la palabra. La ciencia, asevera
tiene el derecho de postular este género de fl'nes,universa-’
les e instintivos, (1).

. En sentir de M. Bayet, el principio del arte moral ra-
cmn.al nf) serd una idea de bien, prescrita o sugerida por
la ciencia; ser4 la idea que existe, en realidad, en la socie-
dad en cuyo ambiente se desarrolle ese arte (2). El bien es
lo que agrada a las conciencias sociales, y estas conciencias
se contrarfan, se combaten, pugnan entre si, son varia-
blfes (3). Ningn principio superior permite clasificar, eli-
minar, elegir las diversas ideas de bien (4). El artist;, ess
coger:i segiin le plazca (5); la Sociologia—aunque juzgue
ttil consultarla — no le facilitard mas que indicaciones
a'ccrca del probable éxito o fracaso de sus ideas norma-
tivas (6).

‘jLa dltima palabra, dice finalmente M. Espinas, debe
decirla el impulso vital, (7). “Las conciencias propé‘nense
tales o cuales fines, en virtud de su tendencia incontras-
tabl‘e a durar, a desarrollarse, a fortificar y a extender su
accién, Mafiana se har4 lo que queremos, lo que amamos
mds, las cosas en las cuales creemos més firmemente... La
doctrina fie la accién depende en absoluto de postul'a;ios
que imprimen a las diferentes précticas, segin las nf:cv:sij

(1) LEvy-BRUHL, Rép / i
T i L};H: : gg_o?f @ quelques critiques, «Revue phi-

(2) A.BAYET, L'idde de bien, pig. 62

(8) fd., phg. 98. :

(4) Id, phgs. 107 108,

(5) Id, pag. 109,

(6) 1., pag. 155.
: {7)“?:3 étudci {ocic[ﬁyiyucs en France, «<Revue philos,»s
u?:?:s :mv,hgt;‘;gjt.ﬂzl 1-515".~- «Bolamente la conclencla, on sus ol.w-.
i o engendra nuevas formas de sociedad, nueves

ntos moraless. (Des socidtés animales, ed. 2°, phg. 150,)
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dades normales o morbosas de las sociedades, muy diver-
sas orientaciones, (1).

Mas, argliirdi M. Darkheim, “si para saber lo que es
deseable, precisa recarrir a las sugestiones de lo incons-
ciente, llimese como se quiera, sentimiento, instinto, im-
pulso vital, etc.; si ¢l corazén debe dirigirse a sf propio, la
ciencia héllase destituida, o poco menos, de toda eficacia
préctica y, por consiguiente, sin gran razén de ser, (2).

Hablando de esta suerte, M. Durkheim permanece fiel
a la idea inspiradora de la sociologia positiva; acuérdase
de los origenes y persiste en la tradicién. En efecto, Comte
proyect6 fundar la Sociologfa para romper con la préctica
“arbitraria, de la politica metafisica; su principal agravio
contra Rousseau, fue haber abusado de la “imaginacidn,
al fijar los fines (3).

Si los herederos de Comte, renunciando a pedir a la
ciencia la determinacién de los fines, tornan.a confiar al
azar o al capricho el cuidado de resolver las direcciones a
seguir, olvidan o desconocen el espiritu que presidi6 la
creacién de la fisica social y vuelven a los procedimientos
del Derecho natural del siglo XVIIL

Esto serfa, si no rectificasen, la bancarrota de la So-
ciologia, cuya representacién se abrogan.

Si conocieran la teorfa tomista, quizd se persuadirfan
de que ella les ofrece un terreno de reunién. A veces
hallanse menos distanciados de ella de lo que piensan.

(1) A.EsPmas, Ls philosophkie sociale dw XVIII sidcle et la
Ravolution, phgs. 13-20, Alade: «No me arguydis que, sl los prin-
ciplos de la meclén dependen de la voluntad o del corazdn, las
aplicaciones dependen de la inteligencia. Porque la eleccldén de
los medlos no descubre nuestras preferencias menos que la de
los finess,

(2) Rigles de la méthode sociologigue, phg. 60.

(8) A, Coutr, Plan, pigs. 82 y 102, y Cowrs, t. IV, phg. 298,
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Por ejemplo, también les sucede inclinarse ante el fend-
meno que Santo Tom4s empieza por atestiguar.

Asi, M. Espinas reconoce que “no obstante sus varia-
ciones en el tiempo y en el espacio, la moral compénese
siempre de un reducido niimero de principios esenciales,
condiciones esenciales de la vida social, que de algin modo
integran el tema fundamental de la moralidad y que se
def;arrollan segin los medios y las circunstancias por pres-
cripciones particulares, (1).

M. Durkheim admite, a lo menos implicitamente, el
mismo hecho. Para probar, dice, que un principio de mo-
ral, discutido momentdneamente, tiene, sin embargo, un
valor moral, es menester mostrar “como no se le puede
desconocer sin desconocer también las condiciones esencia-
les de la existencia colectiva, y, consiguientemente, de la
existencia individual, (2); a este efecto, “precisa comparar-
lo con otros preceptos cuya moralidad intrinseca se halla
reconocida, para ver si sirve a los mismos fines, (3). Aho-

ra bien, parece haber cierto nimero de principios gene-
rales cuyo valor no discate M, Durkheim y que en momento

oportuno le sirven de norma suprema. Sustentard, por
ejemplo, que “las necesidades de orden, armonfa, solidari-
dad social, pasan generalmente por ser morales, (4); que
“el objeto de toda sociedad es moderar la guerra entre los
hombres, (5); que “el altruismo serd siempre la base fun-
damental de nuestra vida social, (6), etc.

(1) Des socidtes animales, pag. 147,
(%) Délerm. du fait moral, en el «Bull

e YEada 10 ) «Bull, de la Soc. de phil.»,
(8) De la divisidn du lravail soci )

1 u lravail social, ed. 1., Introduceldn, ph-
() Id,ed. 2. pig. 27
(5) M., prélogo de la ed. 2.
(6) Id.,2.*ed., pag. 207,
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—

Todavia aproximanse mds los sociélogos al sistema to-
mista, porque éste responde a la preocupacién, manifesta-
da por los mds eminentes, de evitar, enlazando lo ideal con
Jo real, lo arbitrario en la determinacién de los fines.

Segtn Comte, el orden artificial, establecido por el le-
gislador, debe ser “el prolongamiento del orden natural e
involuntario hacia el cual propenden necesariamente las
sociedades humanas, (1). Porque “nuestra intervencién
politica no sabria tener verdadera eficacia social mds que
apoy4ndose sobre las tendencias del organismo o de la vida
politicos, con el fin de secundar, por medio de juiciosos ar-
tificios, su desarrollo espontdneo, (2).

M. Durkheim, por su lado, sienta como principio que
4o ideal debe diverciarse de lo real, (3). Si es una “obra
de fantasfa poética, una concepcién absolutamente subje-
tiva, nunca podré acaecer en los hechos, (4). “No podemos
aspirar a otra moral que aquella que reclama nuestro

estado social. Hay ahf un punto de mira objetivo, (9).
#;C6mo escoger entre las diversas tendencias que laboran
una sociedad, decidir aquellas que son o no fundadas, sino
adoptando como punto de observacion la naturaleza de esa
sociedad? (6). “Pretender realizar una civilizacién superior
a aquella que exige la naturaleza de las condiciones del am-

(1) A. Coutg, Cours., L. IV, pég. 848,

@) Id. {d., pig. 406.

(8) De la division du travail social, ed. 1.*, Prologo.—«Pro-
ceder de otro modo, serfa admitir un ideal que, viniendo no
ge sabe de donde, se impone a las cosas desde fuera, una
perfeccién que no deriva su valor de la naturaleza de los
seres y de las condiciones de que ellos dependen, sino que
golicita el deseo por no sabemos qué virtud transcendental ¥
mistica: teoria sentimental que no es susceptible de discusion
cientifica.» (1., pdg. 37.)

(4) Introduction a la sociologie de la famille, pag. 214,

(5) Détermination du fait moral, phg. 137,

(6) E, DURKHEIM, Année sociologique, t. X, phg. 361,
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biente, equivale a desencadenar la enfermedad en la socie-
dad, (1).

- Estos pasajes de Comte y Durkheim, que acabamos de
cnfar, revelan una preocupacién préctica e implican al
mismo tiempo un criterio teérico.

Ahora bien, la doctrina tomista de los fines de la accién
puede por su naturaleza calmar aquella preocupacién. Ella
aleja el peligro de abocar a una quimera. No inquiere las
reglas de la accién en las sugestiones de la fantasfa, sino
en la observacién de la realidad; porque, de una parte
descibrelas en el estado de méximas universales, en ]e;
moral espontdnea, practicada, vivida; de otra parte, las
explica, y a un tiempo establece su objetividad, mostrando
sus nexos con las inclinaciones de la naturaleza humana
individual y social. :

Otro titulo posee la doctrina tomista para atraer y re-
tener la atencién de los soci6logos positivistas. Cuando &s-
t?s pretenden que existe un orden social necesario, tenden-
cias naturales, condiciones de existencia esenciales, un des-
::.rrollo espontineo, etc., sustentan, a propésito de la so-
ciedad, como un aspecto fragmentario de la teoria tomista
sobre la finalidad intrinseca de los seres de la Natura-
leza (2).

Comprobando en todos los 6rdenes del Universo la re-
gular repeticién de los mismos fenémenos; observando su
idéntica conformacién, cuando el medio y las circunstan.
cias son semejantes, Santo Tomds elimina la hipGtesis ex-

(1) De la division du travail social, ed. 2., pég. 332

(2) Véase la exposicién de esta teoria en L. I;E LANTS-
HEERE, Du bien aw point de vue ontologique et moral, anainc; 1\88"
—D. MERC:ER,_ Métaphysique générale, 5. ed., Lovaina, l:.}lﬂ ‘~
%Véase la vers.:én cnslo]]xana de esta obra publicada por [A
,sm{;,\ MoDERrNA, Madrid.) — A, D. SERTILLANGES, Sainl Tho
mas d Aquin, 2 vol., Paris, 1910, ' £y




