LA MORAL Y LA SOCIOLOGIA

ciales particulares, una “Sociologfa general, cuyo objeto
es estudiar las propiedades generales de la vida social,:
singularmente “la formaci6n de la conciencia colectiva, el
principio de la divisién del trabajo, la misién y los l{mites
de la seleccién natural y de la competencia vital en el seno
de las sociedades, la ley de herencia o de continuidad en la
evolucidn social .

“:No hay aquf, preguntaba, materia para copiosas ge-
neralizaciones?, Refer{a a esta ciencia los trabajos de Com-
te, Schaeffle, Spencer, Lilienfeld, Le Bon, Gumplovicz, Si-
ciliani. — Indudablemente debe citarse también su propio
estudio sobre la Division du travail.

Empero presto seflala los defectos de las concepciones
comtista y spenceriana.

En sentir de Comte, el problema de la Sociologfa con-
siste en determinar la ley en cuya virtud se verifica el
desarrollo de la sociedad humana en general. Segiin €|, la
bumanidad integra un todo que progresa en linea recta:
las diferentes sociedades, las naciones mds salvajes y los
pueblos m4s civilizados, no son mds que etapas sucesivas
de esa evolucién rectilinea cuya ley inquiere la Sociologfa.

' Aseverando como principio que la humanidad persigue
siempre y en todas partes un objeto, finico e idéntico, la
doctrina comtista se fundamenta sobre un postulado radi-
calmente erréneo. En realidad de verdad, la humanidad no
es mas que un ente de razén, un término genérico que de-
signa el conjunto de las sociedades humanas. Las tribus,
las naciones, los Estados particulares son las dnicas y au-
ténticas realidades histdricas de las cuales debe y puede
ocuparse la ciencia social. Las diversas individualidades
colectivas son las que nacen y mueren, avanzan y retroce-
den: la evolucién del género humano no es més que el sis-
tema complejo de esas evoluciones particulares.

Ahora bien, tales evoluciones se hallan muy lejos de
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verificarse en la misma direccién y de ajustarse exacta-
mente como los fragmentos de una misma recta. La huma-
nidad se halla empefiada simultdneamente en diversos 6r-
denes: aceméjase a una inmensa familia cuyas ramas, cada
vez mis divergentes unas de otras, sepiranse poco 4 poco
del tronco comn para vivir una vida propia.

Al reducir la Sociologia a un sélo problema, Comte
impidela ademds progresar. Toda su “dindmica social, se
fundamenta en la ley de los tres estados. Los discipulos
s6lo han podido repetir ritualmente las férmulas del maes-
tro, muy cierto que ilustrdndolas con nuevos ejemplos,
pero sin hacer verdaderos descubrimientos. Apenas fun-
dada, estaba terminada la ciencia.

Spencer sefiala con mds precisién que Comte el objeto
de la ciencia social: distingue tipos sociales diferentes y,
en ¢l problema sociolégico, cuestiones especiales.

Sin embargo, su labor es menos de soci6logo que de
filésofo. Preocpase ante todo de evidenciar que las socie
dades, como el resto del mundo,se desarrollan conforme
a la ley de la evolucién universal. Interésanle los fenéme-
nos, en cuanto pueden servir de argumentos a la hipd-
tesis evolucionista. No estudidndolos por ellos mismos,
con el fin exclusivo de conocerlos, los observa de una ma
nera rdpida. Su sociologia es como un examen de las so
ciedades a vuelo de péjaro.

El fracaso de los ensayos de sintesis de Comte y Spen
cer demuestra la urgencia de no seguir adelante las diser-
taciones sobre la naturaleza de las sociedades, sobre las
relaciones del reino social y del reino biolégico, sobre la
marcha del progreso. Es menester abordar los estudios de
detalle y de precisién y limitar la amplitud de las investi-
gaciones,

En su libro Le Swicide, M. Durkheim esfuérzase por
“franquear a la Sociologfa la era de la especialidad,.
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Con harta frecuencia, asegura en su prélogo, la So-
ciologia no plantea problemas determinados. En vez de
proponerse irradiar la luz sobre una porcién restringida
del campo social, inquiere con preferencia las brillantes
generalidades donde se tocan todas las cuestiones sin tra-
tar expresamente ninguna. Semejante método no puede
conducir a ninguna conclusién objetiva. Esas generaliza-
ciones, tan amplias como breves, no son susceptibles de
especie alguna de prueba, No cabe hacer otra cosa que
citar, oportunamente, algunos ejemplos favorables que
ilustren la hip6tesis propuesta: pero una ilustracién no
constituye una demostracién. Precisa que el socitlogo, en
lugar de recrearse en meditaciones metafisicas acerca de
las tesis sociales “adopte por objeto de sus investigaciones
grupos de hechos francamente circunscriptos, que, en cier-
to modo, puedan ser sefialados por el dedo, y de los cuales
pueda decirse dénde comienzan y dénde acaban, y que él
se consagre firmemente a ellos.

A este laudable esfuerzo siguié inmediatamente un re-
troceso. M, Durkheim cede de nuevo a la atraccion de los
problemas indefinidos, cuyo objeto no se halle limitado en
el tiempo ni en el espacio. De ello se disculpa como de una
necesidad casi inevitable. “En el actual estado de las cien-
cias sociales—dice en el comienzo de un estudio sobre la
evolucién penal—a menudo sélo se puede traducir en fér-
mula inteligible los aspectos mds generales de la vida co-
lectiva. No cabe dudar que de esta suerte se llega tnica-

mente a aproximaciones, a veces groseras, pero que no
dejan de tener su utilidad porque constituyen como una pri-
mera posesién de las cosas por el espiritn, y aun siendo
muy esquemdticas, implican la previa y necesaria condi-
cién de ulteriores precisiones,.

Desde entonces ha sembrado la alarma, y particular-
mente en un informe enviado en 1904 a la Sociological
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Society de Londres, ha denunciado las “peligrosas tenden-
cias, de la Sociologia contempordnea.

La literatura sociol6gica, tan copiosa en estos (iltimos
veinte afios, ha retrocedido mds que progresado. En la
mayor parte de los sistemas, a diario construidos, toda la
ciencia se reduce a unséloy tinico problema. Como en
Comte, como en Spencer, trétase todavia de descubrir la
ley que domina la evolucién social en su conjunto: ley de
imitacion, ley de adaptacién, lucha por la vida entre las
razas, accién del medio fisico, etc. Viendo esta investiga-
cién de la ley suprema, no se puede menos de pensar en
los alquimistas de otro tiempo en busca de la piedra filo-
sofal,

Complécense los socislogos de nuestros dfas en la frivo-
lidad de vagas especulaciones. Haciendo de la Sociologia
la ciencia de la asociacién in abstracto, Giddings y Sim-
mel la condenan a imprecisas generalidades. Tarde, Gum-
plovicz, Ward, erigen la indeterminacién en principio. Su
sociologfa no es ya cientifica. Es un modo particularisimo
de especulacion, intermedio entre la Filosofia y la Litera-
tura, donde circulan, a través de todos los problemas po-
sibles, algunas ideas tedricas harto generales.

Si, en la actualidad, se encuentran los estudios sociol6-
gicos en un estado alarmante; si prodacen la impresién de
un estancamiento que no podria prolongarse sin desacre-
ditarlos, débese a que cada sociélogo tiene por objetivo
formarse una teorfa completa de la sociedad. Evidente-
mente, sistemas de tal amplitud no pueden consistir més
que en apreciaciones del espirita, que adolecen del grave
inconveniente de surgir de la personalidad, del tempera-
mento de cada autor.

Indiscutiblemente, a ciencia positiva de las sociedades
debe ser aplicada a la totalidad de los fenémenos sociales,

sin excepcién, Pero, ¢como estudiar en bloque un todo
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tan heterogéneo? Intentar abordarlo de una vez y en su
conjunto, vale tanto como resignarse a considerarlo en
globo y sumariamente, es decir, confusamente. En verdad
que no ha de ser a impulsos de rdpidas intuiciones como se
descubran las leyes de una realidad tan compleja como
vasta. Para lograr paulatinamente aduefiarse de ella, es
necesario que los trabajadores se repartan la tarea. Ahora
bien, semejante cooperacién es imposible a menos que los
problemas salgan de esa generalidad indivisa para diferen-
ciarse y especializarse.

¢A qué extremos capitales se refieren los problemas que
la ciencia positiva de las sociedades debe resolver?

En este orden, M. Durkheim no ha pensado siempre de
la misma manera.

En la leccién inicial de su curso asigna a la Sociologia

como labor principal, sino dnica, el estudio de la misién
social de las instituciones.

Por aquel entonces gustaba de las met4foras biolégi-
cas y decfa: “Cada grupo de fenémenos puede ser exami-
nado desde dos puntos de vista. Cabe estudiar ya las fan.
ciones, ya la estructura; es decir, hacer la fisiologfa o la
morfologfa. Por lo que a nosotros toca, afirmaba, nos co-
locaremos casi exclusivamente en un punto de vista fisio-
légico,,.

¢Razones de esta preferencia? En primer término, las
formas de la vida social presentan mas limitado horizonte
a la observacion cientifica. Son m4s dificilmente accesi-
bles porque integran algo de flotante e indeterminado; en
los érganos de la sociedad hay cierta flexibilidad de es-
tructura, las instituciones, una vez creadas, sirven a fines
que nadie habfa previsto, y para los cuales, por consi-
guiente, no se las habia organizado, [Cu4ntas costumbres,
por ejemplo, cudntas prdcticas son todavia hoy lo que
eran en otro tiempo, aunque hayan cambiado el fin yla
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razén de ser! No conviene, pues, comenza_.r p?r la morfo-

logia. Ademds, las formas de la vida social tienen menos
importancia e interés, porque no son més que un fenéme:;o

secundario y derivado. Las instituciones ?roceden de. a
vida social, y no hacen otra cosa que traducirla al cxterllor
por los sfmbolos aparentes. Principalmente en el reino
social puede asegurarse que la estructura sup(?ne la fu?-
cién y deriva de ella. La estructura es I.a fu'ncufm consoli-
dada, la accién hecha costumbre y cnstahzada.. Por lo
tanto, habré de cultivarse principalmente el estudio de las
funciones, si no se quiere ver las cosas desde su aspecto
mis superficial, sise desea profundizar hasta sus rafces.

En consecuencia, el sociélogo debe considerar los fené-
menos econémicos, el Estado, la moral, el derecho 3tla
religién como otras tantas funciones del organismo soc.lal.
Determinar4 la misién del derecho y la moral. Escudrﬂf}a«
r4 la influencia reguladora de la religién sobre las socie-
dades; impértanle poco los cultos y sus formas: esto con-
cierne a la historia de las religiones que debe permanecer
distinta que la Sociologia.

En el comienzo de las Régles de la méthode deslizase
una nueva preocupacion: la del estudio genético, o de la in-
vestigacion de las “causas eficientes, de los hechos y las
instituciones. :

La mayor parte de los socitlogos, dice M. Darkheim,
creen haber explicado los fenémenos con haber expuesto
el papel que desempefian y la urgencia social que sat.isfa-
cen. Esto es, observa, confundir dos cuestiones muy diver-
sas: “Evidenciar para qué es 1til un fenémeno no es decir
c6mo se produce, ni cémo es lo que es; porque los \:.Lsos
para los cuales sirve suponen las propiedades especificas
que lo caracterizan, pero no las crean, La necesidad que
sentimos de las cosas no puede sacarlas de la nada; a causas
de muy otro género deben su existencia,.




e - S — =
e ————— . =
— - S e mE—— e =

60 LA MORAL Y LA SOCIOLOGfA

Para establecer que hay en este punto dos érdenes de
investigaciones distintas, M. Durkheim observa que un
fenémeno prede existir sin que sirva para nada; después
de haber cesado de ser dtil, continda “sobreviviendo, sélo
por la fuerza de la costumbre, A veces hasta una prictica
0 una institucién social cambia de funcién, sin que por esto
varfe de naturaleza; esto acaece porque el 6rgano es inde-
pendiente de la funcién; aun persistiendo el mismo puede
servir para fines diferentes. Las causas que lo producen,
pues, no dependen de los fines que satisface,

M. Darkheim concluye: “Cuando se intente explicar un
fenémeno social, es menester inquirir separadamente la
causa eficiente que lo produce y la funcién que llena. No
solamente debe aislarse ambos 6rdenes de problemas, sino
que, en general, conviene tratar el primero antes que el
segundo, porque este orden corresponde al de los fen6-
menos,,.

Sumando de esta suerte la investigacion de las causas
a la de las funciones, M. Darkheim amplia el campo de ex-
ploracién de la ciencia. Antes la Sociologfa juridica, por
ejemplo, limitdbase a determinar la misién social del dere-
cho. En adelante, el sociblogo estudiard desde dos pun-
tos de vista diversos las normas del derecho y de la moral.

Primero se volver4 hacia el pasado, procurando llegar
a los origenes; investigard c6mo se ha constituido progre-
sivamente el derecho; lo considerars en el curso de su evo-
lucién para descubrir los elementos que lo integran: estu-
dio genético.,

Por otra parte, formular4 las reglas ya constitufdas,
asignandolas a un instante preciso de tiempo; observard
cémo, después de su formacién, son aplicadas por los homs
bres, midiendo el grado de autoridad que tienen, en aquel
momento, sobre las conciencias, y las causas que modifi-
can la amplitud de esa antoridad. Es decir, aquf procuraré
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determinar las condiciones, no ya de su formacién, sino

de su funcionamiento. .
Al mismo tiempo que insiste sobre la necesidad de estu

diar, preferentemente, lo que denomina las “causas efi

cientes, de los fenémenos, M. Durkheim vuelve a la mor-
fologfa, antes desdefiada. Ahora adjudfcala una compren-
si6n més amplia, sefiala su importancia fundamenta.l y pre-
senta su objeto como el mds inmediatamente accesible a la

investigacion del soci6logo.

La vida social, dice, descansa sobre un substratum de-
terminado en su magnitud como en su forma. Hallase cons
titufda por el nicleo de los individuos que integran la so-
ciedad, por la manera c6mo viven distribufdos sobre el
suelo, por la naturaleza y la configuracién de I.as cosas c'ie
todo género que ‘afectan las relaciones colectivas. Segiin
que la poblacién sea mds o menos considerable‘, m4s o me-
nos densa; segiin que se reconcentra en las ciudades o se
reparte en el campo; segiin el modo como se hallan cons-
trufdas las urbes y las casas; seglin que sea mds o menos
extenso el espacio ocupado por la sociedad; segin son las
fronteras que lo limitan, las vias de comunicacién que lo
surcan, es diferente el substratum social, :

La ciencia de este substratum es la morfologia social;

su objeto, las “formas sensibles, materiales de las socieda-
des,. Esta ciencia no se concreta a describir esas formas;
puede y debe ser “explicativa,. Debe inquirir en virtud de
qué condiciones varfan la situacién polftica de los pue.b!us,
la naturaleza y el aspecto de sus fronteras, la desigual
densidad de la poblacién; debe preguntarse cémo han na-
cido las agrupaciones urbanas, cudles son las leyes de su
evolucién, c6mo se constituyen, cuél es su misién. No con-
sidera solamente el substralum social, ya formado, para
hacer un andlisis; ademds lo observa en su gestacién para
indicar cémo se forma,
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¢{De dénde proviene esa preponderancia concedida a un
tiempo a la sociologfa genética y a la morfologfa social,
primitivamente menos apreciadas?

Ello se explica por la evolucién interna de las ideas de
M. Durkheim; es el resultado de un lento trabajo mental,
el término de una serie, algunas veces vacilante, de l6gicas
deducciones. Poco a poco hase precisado el postulado ini-
cial de su concepcién sociolégica; él ha desenrollado, es-
labén por eslabén, la cadena de sus consecuencias.

Sirvele de punto de partida este principio: un todo no
es idéntico a la suma de sus partes.

La sociedad, por tanto, es una realidad sui generis. El
sér social tiene su vida propia, su mentalidad particular.
Siente, piensa, quiere y obra de muy otra suerte que sus
elementos componentes. Explicar las manifestaciones del
alma colectiva por la psicologia individual, serfa descono-
cer su caricter especifico.

Ahora bien; puede incurrirse en este error, restrin-
giendo el problema sociolégico a la investigacién de las
funciones. Imaginase entonces ficilmente que la causa de.
terminante de los fenémenos sociales es la anticipacién
mental de sus resultados ttiles, la previsién, clara o confa-
sa, de los servicios que prestan. Concliyese por atribuir
su origen a los deseos, a las necesidades, a los esfuerzos
de los individuos. He aquf a la Sociologfa reabsorta en la
Psicologia y, a la vez, perdiendo su autonomfa.

Muy por el contrario, el sociélogo debe ver, en los fende
menos sociales, no la expresién de ideas o sentimizntos in-
dividuales conocidos, sino el producto de “fuerzas anéni-
mas., Descubrir estas, debe ser su principal deseo. Son
las “causas eficientes, de los fenémenos.

¢En qué direccién investigarlas? Ya que la causa debe
ser proporcionada a su efecto, las manifestaciones de la
vida colectiva deben tener su origen en la misma colectivi-
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dad. Las causas de los fenémenos sociales son internas en
1a sociedad. Esta es el principio de los hechos que en su es-
cenario se verifican. Del mismo medio social procede el
impulso que determina las transformaciones sociales.

Importa, pues, estudiar las propiedades de este medio;
y, entre todas, su estructura es la mds importante, en sen-
tir de M. Durkheim: “Los fenémenos de la morfologia so-
cial desempefian en la vida colectiva y, por ende, en las
explicaciones sociol6gicas, una misién preponderante. En
efecto, si la condicién determinante de los fenémenos so-
ciales consiste en el mismo fenémeno de la asociacién,
ellos deben variar con las formas de esta asociacidn, es
decir, segtin los modos c6mo se agrupan las partes consti-
tuyentes de la sociedad. La constitucién del substratum
social afecta, directa o indirectamente, a todos los tené-
menos sociales, de igual suerte que todos los fenémenos
psiquicos se hallan en relaciones, mediatas o inmediatas,
con el estado del cerebro.,

Asf los problemas, anejos a la Sociologfa, se encuen-
tran, por tltimo, clasificados en tres grupos. M. Durkheim
los enumera en esta forma: “La Sociologia es la ciencia de
las sociedades consideradas a la vez en su organizacién, en
su funcionamiento y en su desarrollo,,.

4,—EL METODO,

En las Regles de la méthode sociologique, M, Dur-
kheim no ha hecho més que “traducir en preceptos la téc-
nica que se habia formado en sus primeros ensayos,. Es
necesario, pues, poner también a contribucién sus trabajos
posteriores, si no se quiere exponer incompletamente su
solucién del problema metodolégico.

Ademds, sus Régles no tienen la pretensién de ser de-
finitivas. “Resumen de una préictica personal y forzada-
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mente restringida,,, ellas “deben ser reformadas en lo por-
venir,. Los métodos, dice, cambian a medida que avanza
la ciencia; nunca son mds que provisionales.

Teniendo en cuenta esto, icudles son las etapas, ya in-
dicadas, del camino a recorrer por quien adopta el punto
de partida de M. Durkheim?

El socitlogo, deseoso de llevar a cabo labor cientifica,
debe, como Descartes en otro tiempo, comenzar por la
duda metddica.

Los hombres no han aguardado el advenimiento de la
ciencia social para elaborar sus ideas sobre el derecho, la
moral, la familia, el Estado; no podrian prescindir de ello
en vida. Esas ideas forméronse al azar y sin método, des-
pués de sumarios y superficiales eximenes. Productos de
una reflexién incompetente y mal informada, no son los le-
gitimes sustitutivos de las cosas. Jamas se descubrird, al
formarlas, las leyes de la realidad.

Sin embargo, estas prenociones vulgares, sustituidas a
las cosas, llegaron a ser la materia propia de la Sociolo-
gfa. Comte y Spencer adoptaron como punto inicial las
representaciones subjetivas que tenian, el uno del progre-
so de la humanidad, el otro de la sociedad; asf hicieron un
andlisis ideolégico méds bien que una ciencia de las reali-
dades. Aun en la actualidad, en Moral y en Economfa Po-
litica, persisten sus extravios. De esta suerte, “hasta el

presente la Sociologia ha tratado, mds o menos exclusiva-

mente, no de cosas sino de conceptos,.
Economistas y soci6logos no parecen sospecharlo. En el

actual estado de la ciencia, opina M. Durkheim, no sabe-
mos con certeza lo que es la propiedad, el contrato, la
pena, la responsabilidad, la soberanifa, la libertad politica,
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la democracia, el socialismo, etc. Esto no obsta para que
se emplee constantemente esas palabras como si correspon-
diesen a cosas bien conocidas. Ignoramos casi en absoluto
lz?s causas de las coales dependen las principales institu-
ciones sociales, las funciones que desempefian, las leyes
de su evolucién. No obstante, en las obras de Sociologia
se dogmatiza sobre todos los problemas y se cree poder
l.!egar prontamente a la misma esencia de los mds comple

jos fenémenos.—Evidentemente, semejantes teorfas expre-
san, no los hechos que serfa imposible profundizarlos con
tamafia rapidez, sino la nocién que de ellos tenfa el autor
con prioridad a la investigacion.

Hora es ya d » |a Soci { luci
ya de que la Sociologfa “evolucione del estadio
i

subjetivo a la fase objetiva,. La duda metddica es la ori
mera condicién de esta evolucién. El soci Slogo c):nn“‘;;-:r‘i
pues, por desviar sistemdticamente todas las “pri :w:ia'-
nes,; evitard el uso de conceptos “formados f‘_:f?;'.t de la
ciencia,; abordard el estudio de fenémenos sociales wu‘
tando por principio su absoluta ignorancia de lo que son;
franqueard los umbrales del mundo social con |

cia de que se interna en lo desconocido.

a concien-

I1

Lib juici i
s ore de todo prejuicio el espiritn, “nunca dirigird sus
in aciones mds 5 ‘
vestigaciones mds que sobre un grupo de fenémen

al l.’ ) | ' 05
previamente definidos por ciertos car |

nt

Los fenémenos sociales, lo hemos dicho ya, tienen uns
realidad objetiva: son “cosas,, el dnico “d ttu;nl f‘ um
al socidlogo. Por simple an4lisis mental \ i
rir una nocién adecuada. Renunciando al método ideoldgi
co, el socislogo observard los hechos, los estudiard I“l;:):

fuera i
ra,, pasando progresivamente de los caracleres mas

b

no podemos adqui-
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exteriores y més inmediatamente accesibles a los menos
visibles y mds profandos.—A este fin, clasificard en pri-
mer término los fenémenos, agrapando bajo un mismo ti-
talo todos los que se hallan dotados de idénticas particula-
ridades aparentes. Formando cada grupo un distinto ob-
jeto de estudios, serd definido por los caracteres comunes
a los hechos que lo constituyen. Por ejemplo, cierto nliime-
ro de actos presentan el rasgo exterior de que, una vez
verificados, determinan por parte de la sociedad esa reac-
ci6n particular denominada la pena; se integrard con
estos actos un grupo swi generis, al cual se impondrd un
mismo titalo; se llamar4 crimen a todo acto punible, y se
erigird el crimen as{ definido en el objeto de una ciencia
especial, la Criminologia.

Por carecer de estas definiciones previas y rigurosa-
mente objetivas, los trabajos de Sociologia son, en gene-
ral, imprecisos. Lim{tanse a emplear las nociones corrien-
tes, con harta frecuencia ambiguas.

Indudablemente las nuevas definiciones que el sociélogo
deber4 formular, no convendrédn siempre con las ideas co-
rrientes; algunas veces hasta pugnardn con los prejuicios
tradicionales (1). Pero, “no importa,. La ciencia ha me-
nester conceptos que expresen adecuadamente las cosas

—_—

(1) Por ejemplo: «Un acto es eriminal, cuando ofende los
estados fuertes y definidos de la coneciencia colectiva. Esta
proposicién expresa no una de las repercusiones del crimen,
sino su propiedad esencial... No ha de aseverarse (ue un
acto agravia la conciencia comin porque es eriminal, 8ino
que es criminal porque agravia la conciencia comin, Nos-
otros no lo castigamos porque es un crimen, gino que es un
erimen porque nosotros lo castigamos.» (Div. du trav. soc.,
phg. 48.) Muy cierto que, en una publicacién posterior, se
suaviza el tono de estas afirmaciones: «No, no es la pena lo
que hace el erimen; por ella sp nos revela exteriormente el
delito: de ella debemos partir 8i queremos llegar a compren=
derlon. (Régles, pig. 53.)
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como ¢llas son; la nocién vulgar “groseramente formada
e:c, sospechosa de inexactitud. Precisa constituir, con ma'u:rj
riales de todo género, conceptos nuevos, apropiados a las
necesidades de la ciencia y expresados por medio de una
terminologfa especial.

M. I:.évy Brithl emite en términos diferentes el mismo
pensamiento: “No son hechos lo que falta a los socislogos.
Faltales saber sustituir los tradicionales esquemas por
otros marcos mds propicios a sus investigaciones, descu-
brir los planos de fraccion, segiin los cuales han de apare-
cer las leyes... Habra de invertirse un largo tiempo en la
redistribucién de la materia de la ciencia social. Casi siem-
pre eﬁta redistribucién desunir lo que aproximdbamos
apr?xlmard lo que desunfamos. Aqui la imaginaci6n dei
sabio desempefia un papel capital. Licitos le sén todes los
atrevimientos, siempre que tengan éxito, quiero decir, con
tal que sus hip6tesis sean fecundas,. |

11

Cua}ndo el socidlogo se apreste a explorar un orden

cualquiera de fen6menos sociales, procuraré representér-
AR

selos‘ bajo un aspecto en que se presenten aislados de sus

manifestaciones individuales,,.

En efecto, los fen6menos sociales tienen una existencia
Er’o;i'na. independiente, fuera de sus repercusiones indivi-
k:a.es. Recuérdese los ejemplos favoritos de M. Dur-

eim: el derecho se hall C6di imi
lla en los Cédigos; los movimientos

de lfi vida cotidiana son inscriptos en las cifras de la esta-
d{stlca'. en los monumentos de la historia; las modas, en
los lra'Jes; los gustos, en las obras de Arte; las costumt;res
colectivas exprésanse bajo formas definidas: reglas mora-.

les i i
,'Ic;cucmnes populares, proverbios, hechos de estractura
social.
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Esos textos, esas cifras, esas instituciones, esas précti-
«de la vida social consolidada, cristalizada,.

cas son parto
logo. No va-

Son los materiales de que se servird el socié
las diversds aplicaciones que de ellos se hacen,
o fijo, el punto de apoyo permanente,
es cientificas, no dejan lugar a
la de derecho es lo que

riando con
constituyen un objet
necesario a las investigacion
las impresiones subjetivas: una reg
es; y no hay dos maneras de percibirla.
Muy al contrario, los acontecimientos p
ocial, no presentan de una vez para otra
ovilidad no consiente a la mirada

articulares que

encarnan la vida s
la misma fisonomia. Su m
del observador fijarlos. No es desde este punto de vista fu-

gaz por donde el sabio puede abordar ¢l estudio de la rea-

lidad social,

Apenas varfan las aplicaciones, hechas o sefialadas, de

este precepto.
He aqui una. Suponed que se trata de re
n determinada:

constituir la

organizacion de la familia en una civilizacié
¢podra utilizarse, como documentos, los relatos y las des-

cripciones de los viajeros? En general, no. Los incidentes

de la vida diaria sobre los cuales se apoyan €sas observa-
son hechos exteriores, pasajeros, partis

ciones personales,
cion de la fami-

culares. Aunque vinculados a la constitu

lia, lo son en un orden ya lejano; la necesaria interpreta-

cién del sabio corre el riesgo de ser absolutamente sub-
a. Hasta los hechos aislados, por muy sorprendentes
arezcan, no tienen a veces relacién con el tipo or-
lia y no simbolizan del todo la estructura

jetiv
que p
génico de la fami
interna.

De esta suerte, en ciertas sociedades, la mayor parte
de los habitantes viven de hecho con una sola mujer y, sin

embargo, no puede concluirse de ahi que la familia sea mo-

nogimica; porque, en derecho, se tolera la poligamia, y si

la mayorfa renuncia, débese a las necesidades totalmente

POR SIMON DEPLOIGE 69

extt?nores. por ejemplo, a lo costoso que resulta mantener
varias mujeres (1),

El tinico medio de conocer con alguna exactitud la es-
tructura de un tipo familiar es inquirirle en si mismo. Se
le descubrir4 ! :

l en esas maneras de obrar, consolidadas por
.e u?o, que denominamos las costumbres, el derecho, las
inclinaciones. Aquf, no tenemos ya que inducir lo general

'(I) Est_a observacién permite entrever y nos facilita ex
plicar la situacién, adoptada por M. Durkheim, en la tesi d—
los orfgenes del matrimonio y de la familia. ‘ i =

M. Uurl:.heim distingue «dos especies de sociedades sexu
lesn: la uni6n libre, durable 0 no,— v el mﬂlrirl‘imni(‘; 1;“-1] p
regular. La primera es un simple estado de heeho ue [ﬁ(l :
no reconoce ni sanciona. La otra crea, entre [ac qmru!'c. C e
la integran, obligaciones juridicas a las L"‘mllrlc:‘ qr.m a&wl'ue
sanciones organizadas. M. Durkheim reserva [;:l‘l";i las %
nes reglamentadas el nombra de ematrimonios =

Er'l..iffl .m.nmr. a la Sociologia coneciernen las causas del
«matrimonion. Trétase de saber, no de donde se .-l»»ri'\'r.; ( 1?9
los SeX0s, en nuestra especie, cohabitan durante ml:'n: ln r!ne:
nos tiempo, Sino porqué, la vez primera, su :-i'ulmln't-:-;-i-'J.n @
Iugar de s*Tm‘ libre hillase sujeta a normas irnrm?-aiilum -! 'rn
n"a:m;:resmn vedan el ambiente social, el ('la.n l¢ '-'-!-_‘“.\9'
ciudad... Unicameate cuando las relacimws- qv‘:;ndll‘“ i
tan esta forma, son una institucién sncial.v , 70 i ﬂ{“‘!"
resan al socitlogo. i e

Anéloga distincion para la familia. Una comunidad
Ezi;cl entre consanguineos que 82 han puesto de; :(:;El‘gg

g /IVIF Juntos, empero sin que ninguno de ello h y
traido determinadas obligaciones par;. con | o
cual cada uno puede retirarse cuando !am Frimm i

n 8e cut plazea, no constitu-
i\;g;n:()f;::filt:;.::ara que exista familia, no es necesario ql?e
oy e meneqtlp;‘?' ni gs suficiente que medie consanguini-
cionados por‘-]aJ ﬁ(:::ii:a(?r;?ﬁl: iyﬂ der?CIlOS s g
o oo Sociedad y que unan a los miembros de que
P pre;):;l(;;s;l ; a::::aj.;]:t?:an}:nte entonces nos h!l“&l‘ﬂr?lﬂﬂ
soc(isoll(;go, un objeto de esn;:i?:): T

obre el fondo de i i

respacto a las unio:u:]: scel;etj:f e Durkha:rp ijonﬁnciase,
es entre los primitivos, por la
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con ayuda de sospechosas interpretaciones; lo advertimos
inmediatamente y bajo una forma concreta y tangible,.
M. Durkheim entiende por costumbre una manera de
obrar, no solamente habitual, sino obligatoria para todos
los miembros de un grupo. En su origen, en las socieda-
des primitivas no existen mas précticas obligatorias que

las prescritas por 1a costumbre. En el curso del tiempo,

jad: empero entiende esta palabra
En su sentir, promiscuidad signifi-
los nexos sexuales anin-

hipotesis de la promiseuic
gn una acepeion especial.
ca que, al principin, no pesahu sobre el :
gun'a restriccion jurdicas. No habia «reglamentacion maltri-
monial. Hombres y mujeres se unian a capricho, «sin que
debieran conformarse con una norma preestablecidan. De-
mostrarase que, en todo tiempo, hubo uniones dmjulnl:"s y mo
négamas; y M. Durkheim, :1;_m_y{m|insr_~ en .R“ definicion, pe.r-
gistiria sin embargo en discutir que los prmutu‘_us hayan co-
nocido y practicado el «matrimonion. La duracion y ];.1 ]lt,'.l :na
monogamica, dird, no eran «impuestas por la gociedady; ha-
bia enire los sexos cuniones establesy, [ .

glamentadas»: monogamia de hecho, pero no monogamia

igatoria.

l)blga:t-:aarlt{) a la familia, no admite més remota antigiiedad.
El agregado social alemental era, en su origen, el cian. ALog
' | elan, portadores del mismo loten, eran parien-
n los otros, por ciertos de-

yaro No caniones res

miembros de
tes y obligados, los unos para co ‘
beres definidos y sancionados. En virtud de laboriosas y
complejas transformaciones, poco a poco, d-\j seno |_'h'I ’Cia:n
confuso y sin organizacidn, emergieron lag familias de dia
en dia m;'m restringidas, con arboles genealogicos precisos y
una organizacién cada vez mas sabia. No cabe dudar que el
clan abarco, desde el inicio, grupos consanguineos menos
extensos: el hombre, la mujer y sus hijos propendian natu-
ralmente & aislarse y formar grupo aparieé. Empero estos

grupos particulares, més limitados, no eran «familiass: nin-
gin nexo juridico unia & sus mivm'nrf_us; nada ‘lliilg:lll.é.l a los
grupos a sujetarse a una norma definida! para nn.lla interve-
nia la sociedad en su organizacion. Eran asociaciones de he-
cho, no de derecho; no teniendo cardcter obligatorio, _lc'ul:}viu
no integraban una «institucion social»; por tanto, la Sociolo-
gia debe ignorarlas,
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este niicleo de méximas imperativas se divide en dos par-
tes; unas se fijan, se cristalizan y llegan a integrar el de-
recho positivo, cuyo respeto asegura la autoridad pabli-
ca por medio de sanciones precisas y materiales; otras, las
costumbres, prosiguen no contando mds que con la vaga
sancién de la opinién piblica. “El derecho constituye un
documento en general mas precioso, (1).

(1) Ilgualmente «a través del sistema de las reglas juridi-
casy, M. Durkheim ha estudiado «la solidaridad social, sus
formas y sa evolucions.

Veamos con qué objeto. Partiendo del hecho que, en la
vida privada y doméstica, la desemejanza puede, como la se-
mejanza, ser una causa de mutua atraccion, preguntase si,
en las grandes sociedades contempordneas, la division del
traba)o no tendria por fuscion asegurar la unidad del organis-
mo social.—;00mo comprobar la hipotesis? ;Como determi-
nar en qué medida la solidaridad, producida por la division
del trabajo, contrivuye a la integracion general de la socie-
dad? Comparando el lazo social que ella crea con los otros
nexos. Para esto es preciso, en primer lérmino, clasificar las
diferentes especies de solidaridad social. Pero la solidaridad
social es un fenémeno absolutamente moral que, por si mis-
mo, no se presta a la observacion exacla ni a la medida.
Precisa sustituirlo eon un fenémeno exterior que lo simbo-
lice, Este simbolo es el derecho: «cuanto més solidarios son
los miembros de una sociedad, tanto m4s sostienen relacio-
nes diversas; el nimero de estas relaciones es necesaria-
mgnte proporcionul al de las reglas juridicas que las deter-
minan: en electo, la vida social, alli donde dura, propende a
revestir una forma definida y a organizarse: el derecho es
esta misma organizacion en lo que tiene de més estable
¥ mas precisa! él refleja todas las variedades esenciales de la
solidaridad socialn, No hay, pues, mas que clasificar las dife-
rentes especies del derecho e investigar después las diversas

especies de solidaridad social correspondientes.

M: Durkheim distingue, de una parte, el derecho penal con
sanciones represivas. El nexo de solidaridad social a que co-
rresponde el derecho represivo es aquél cuya ruptura consti-
tuye el crimen. El crimen es el acto que agravia «los estados
fuertes y definidos de la conciencia colectivay, es decir, el
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La preocupacién del documento veridico impulsa igual-
mente a recomendar al sociélogo que adopte como tema
principal de sus inducciones “las sociedades, cuyas creen=

conjunto de creencias y sentimientos comunes al tipo medio

de los miembros de una misma sociedad. Las reglas que san-
ciona el derecho penal expresan, por tanto, las mas esenciales
gemejanzas sociales; en su consecuencia, corresponde a la
solidaridad social que deduce tales s-mejanzas. Existe, en
efecto, una cohesién social cuya causa radica en la confor-
midad de las conciencias particulares con un tipo comun. Ya
que la expresa el derecho represivo —para medir la parte que
olla tiene en la integracion general de la sociedad — serd su-
ficiente determinar qué fraccién del mecanismo juridico re-
presenta el derecho penal.

Otro grupo de normas juridicas héllase constituido por
«el derecho cooperativo con sanciones restitutivas», es decir,
al derecho doméstico, el derecho de contratacion, el derecho
mercantil, el derecho de procedimientos, el derecbo adminis-
«Las relaciones reglamentadas ex-

trativo y constitucional.
la divi-

presan una cooperacién que deriva esencialmente de
sion del trabajo.» Cabe, pues, medir el grado de concentracién
a que ha llegado una sociedad, por consecuencia de la divi-
sion del trabajo social, segin el desarrollo del derecho coope-
rativo con sanciones restitutivas.

Siendo asi esto, el deracho represivo debe preponderar
ranto més sobre el derecho cooperativo, cuanto que las se-
mejanzas sociales son mas amplias y méis rudimentaria la
divigion del trabajo. Inversamente, & medida que se desarro-
llan los tipos individuales y se determinan las funeiones,
debe tender a invertirse la proporcion entre la extension de
estos dos derechos.

La realidad de esta proporcion héllase demostrada en tér-

minos generales,

Cuanto més primitivas son lassociedades, tantas mayores
semejanzas anatomicas y psiquicas existen entre los indivi-
duos; todo el mundo admite y practica la misma religion; to-
das las conciencias individuales son formadas casi por los
mismos elementos, Por otra parte, cuanto mas se aproxima
a los tipos sociales més elevados, tanto més se desarrolla la

division del trabajo.
Ahora bien; en su origen, todo derecho tiene un cardcter

POR SIMON DEPLOIGE 73

cias, tradiciones, costumbres y derecho han tomado cuerpo
€n monumentos escritos y auténticos,. Sin desdefiar los da-

:Ios de I-a Etnf)graffa “no los erigir4 en centro de gravedad
€ Sus investigaciones,; en general, no se seryira de ellos
mds que como complemento de aquellos que debe a la His-

] L)

Ir:gr;a;g:.;: ;1{12 :gmc;:jlagzi em;griores, entre los hebreos, en
Roma, en las sociedades cristc;ana(;oc}*}‘ji?l?i“to deSCUhf‘F e
mv;ruda !f} proporcion entre las dos pa”:;.[!]1;;3:[:3‘:;::!&]::'.!‘&58
ik df:.}rfa:\:gs?ﬁ;igque Ia soli.darjdmj,Aderivada de la simili-
evolueién sacfﬁl ef;lif;x?::::insa C‘””‘"JT'"]G g
i ocial, es menester agrupar las reglas con sancin
represiva, segiin los sentimientos a los cuales se refi :
esta suerte se constituyen los tipos cr".\ ino : ‘”‘“’_’l‘e"_- D“
ro es lglfﬂl al de los estados l'uf?'-ws vI ;‘!:[T;!‘!i:”;:-:: T-‘{l‘\-‘«)) “11_”'19'
cia comn; cuanto mis numerosos son éstos mnl*:Q '} “'(‘n
pecies criminales debe haber; por mnsiuuim;ln ]‘l..‘i.\.' "t"'h-e‘!h-
zles df‘; los unos reflejan exactamente las de in: (;tr.u:uj‘i:; pes
r:g[l’;(j.lﬂg-jplln progresivamente un gran nimero de !lrms.: -{'K'II "
gicos. La reglamentacién de la vida S Bk
perdido todo cardcter penal..
luto los erimenes rel

. doméstica ha casi
pen » ¢asi han desaparecido en abso-
" aelig kel iglu.;;us.‘ He ahi todo un mundo de senti
A=ed bty .: do de {ngm'ar enire los estados fuertes
;,;do Te{m!;rmpmer.o.ltc:pllv;:a comun; y esta eliminacién ha
- Shadl el, crifltjog.!_‘emva: entre los hebreos, en Alenas,
b deriv;n o 5; anismo. Luego .t‘{){lUS los lazos sociales
oot coﬁnleia'lr?za, se aflojan progresivamente.
daridad, debida a Iacczgi; n«i}i,;.‘rl ?;::i :3 s
et £ inida deas, precisa que poc
Eﬁ, & vs;;:s:;z?;;a. Ktlru St;lfdamdad,—de ofro rnudoqn_!isr]:)lin?li
Frgepn (“‘;iqi;or: len, no puede haber otra que la de-
paralod m} tn el trabajo. La funcién de la division
e Bocmh;;,c}e ]0 ar_lto, mante.ner la unién entre los agra-
(1) Sin embar, 08 ;:lml); i
sadgcci(m e Eﬁlém;“:-rkhenn no ha sabido resistir a la
espués d . i

oy «;orqueel :t;c;s.; $uc:0l3, greguntag en uno de sus estu-
s e partede ‘las sociedades han prohibido

ver el obseuro problema, se «remonta
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En cuanto a los hechos particulares notados por los

observadores o descritos por los exploradores, su utilidad

es todavia mucho mis especial. “Por si solos no pueden

demostrar que existe una costumbre. Pero pueden con-

de una vez & los mismos origenes de la evolucion, hasta la
més primitiva forma que haya presentado la represion del
inceston, a saber, la ley de exogamia, que ¢l define: la regla
en cuya virtud se prohibe a los miembros de un mismo clan
anirse sexualmente entre ellos.

M. Durkheim relaciona la exogamia con las creencias 1o-
témicas. — El fofem es un sér, habitualmente un animal, del
que dicese descender el clan, y que le girve de emblema y de
nombre colectivo. El sér totémico héllase encarnado en cada
individuo, y reside en la sangre. Al mismo tiempo que es un
antepasado, el tolem €8 un dios. Dedicese que la sangre s
cosa divina; el respeto religioso que inspira, proscribe toda
idea de contacto; es el fabi. Ahora bien, «la mujer es, de un
modo erénico, el teatro de manifestaciones sangrientas. Los
sentimientos que la sangre despierta, repercuten sobre ella
os el fabi para los otros miembros del clan,

y la aislan; ella
lag que las otras,

Las relaciones sexuales son mas restringic
\no que ellas interesan es el hogar de estas tan
{estaciones. De aqui deriva la exogamia, cOD-
luos del mismo Zotem, e halla
hibiciones sexuales

porque el org:
temidas mani
gistenta en que, entre dos indivi
vedada toda relacion sexual. Estas pro
aplicanse exclusivamente & los miembros de un mismo clan,

ado mds que para sus fielesy,

porque el folem no es Sagr
Los preceptos de nuesiros codigos, prohibiendo los matri-
es. derivan, segin M, Durkheim, de la

monios eutre parient
ierto que nos hallamos convencidos

remota exogamia. Muy ¢
plenamente de que entre las funciones conyugales y las fun-
ciones de parentesco hay una incompatibilidad esencial.
Pero, en realidad de verdad, el contraste de las dos especies
de aleccion no es impuesto por su naturaleza intrinseca; la
prueba, para M. Durkheim, es que, algunas veces, se ha per-
mitido el incesto. Oponemos las relaciones familiares y las
xuales, porque una causa, extrana a sus atribu-

relaciones se
1o esta manera de ver. La dis-

tos constitutivos, ha determina
tineién de los dos géneros de relaciones e ha producido, por-
que el matrimonio y la familia han sido forzados a consti-
tuirse en dos medios diferentes, bajo la influencia de las
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tribuir a evidenciar que no existe o que propende a cam-
biar,.

Ademds del derecho, la estadistica es una copiosa fuen-
te de donde el soci6logo, cuando le es posible, debe dedu-

;:;eenc:as toté;nicasj Una vez que los prejuicios, relativos a
ungoangre, iml.u@‘ﬂu impulsado & los hombres a prohibir toda
: ibn enftre parientes, el sentimiento sexual viése oblizcado a
uscar, fuera del cireulo famili i de pod
21 circulo familiar, un medio do
/ ‘ onde poder sa-
tisfacerse. He aqui lo ¢ hi 1 . s
cerse. He aqui lo que le hizo distinguirse
88, Ho Z0 distinguirse muy pronto de
los .]sleinumlemus; de parentesco: gracias a la exog -1m%w la sen
Sua ] € i 7 L - - p. = iy L .
= qe< m.i @ constiluyd aparte. Introducida en las costumbres
separacion subrgvnm a su propia causa; cuando se mm'n:
Igmeson !as' creencias totémicas de las cuales habia ﬂur.uldo
8 exogamia, subsistieron los estados mentales -:uwm‘a.dos
gor c,l]las. Por consiguiente, la accién de la exogamia extién
nef:‘ie 1asta nosotros. Sin las creencias de las cuales proce n—le
a - T 2 [+ - )_ 3
g '? nos auloriza a sostener que tendriamos del matrimonio
a lde 08 ¥ .0 ‘
& idea que tenemos y que nuestros cOdigos prohibiri:
incesto. AN
«ASL o v ' chain
am;\ il eoncluye M. Durkheim, esa grosera supersticion que
) . £ superst
uia a la sangre todo género de virtudes sobrenatur: I
ha ejercido sobre el desarr ida s
. s0bre el desarrollo de la humanidad '
TR L = anidad una influen-
. rable, — no solamente en la cuestion del
8ino hasta en la de las cos AR e
2 » 1as costumbres relativas a la separacion
e 08 S6X08 en general. Si entre ambos sexos ex Y
pecie de barrera; si cada uno de ellos emy
nada, forma de vestir; si el hombre desemr
dadas a la mujer y reciprocamente: farie
L} o . ]

isle una es-
lea una determi-
efa funciones ve-
; 8i en nuestras relac

: : . 7 astras relacione
con las mujeres hen.os adoptado un lengus ae s

PLipecinle_q, ete., débese, en parte, a que,
aNo0s, nuestros padres rej ; e

1jé especial, usos

: > hace millares de

resentaronse la ss \ i

: 'k * =0 1 sangre en gener,

¥y de modo paricularisimo la sangre menstrual i
gre 8 al, C

Explice ala & omo labi.n
plicando de esta suerte la exogamia por el totemi
M. Durkheim acey el tolemismo,

: ta del totemismo la definicion corr
s , I corriente
= 21,?,:,].?:“‘ m;e' 8 "rln‘wtc-rl.a a la prueba de la duda me-n'ulﬁfi;:
e T[.h,mg;), -l.lllll.—l debido parecerle gospechosa tal cle‘liﬁi
hﬂgt;l s ;:“:]ilm f:f! faluu acerca del totemismo, reduciase
¥y reciente fecha, a datos fragmentar 8-
dos, deducidos de sociedades mu y diferente |
gabanse unos a otros mas quoh or ¢ e
habia observado directamente 4

ios, disemina-
¥ que apenas lj.
: onstruceion; nunca se
un sistema totémico en su unij-




