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1A qué es debida la desigual distribucion de riquezar Casi to-
dos los hombres se estdn haciendo hoy esta pregunta /se
puede dar contestacion? Como se pueda, veremos donde esta
la causa de las desigualdades sociales. Encontraremos direc-
tamente la raiz de la felicidad y bienestar de la nacion y del
individuo. Daremos con los verdaderos cimientos de la civi-
lizacion.

CAPITULO I
CAUSA DE LA DESIGUALDAD

¢Que motiva la desigual distribucién de riqueza que hace
a una clase excesivamente rica mientras que otra, mucho mas
numerosa, tiene que luchar duramente por la existencia?

La voluntad de la Providencia, dicen algunos. Segun pe-
riédicos de Pensylvania, el Presidente del Trust de la Antra-
cita, George F. Baer, dijo en el verano de 1902, cuando la

* segunda huelga de mineros -ocurrida en aquel estado: «Que

el interés y los derechos de los obreros seran protegidos por
aquellos cristianos a quienes Dios, en su infinita sabiduria
habia dado en propiedad los intereses materiales del pais».
Dijéralo o no el Presidente del Trust, esas palabras represen-
tan el pensamiento de cierta clase privilegiada y, si no las
piensan, por lo menos las dicen.

Segun otros, la causa, mas bien que religiosa, es cientifi-
ca. Por ejemplo, Mr. Carnegie, en su libro 5/ Evangelio de la
Riguega, dice «que debemos aceptar con beneplacito la ine-
vitable concentracién de la riqueza en pocas manos
solo como beneficiosa, sino también como indispensable para
el progreso de la raza», puesto que la encarnizada competen-
cia que tal concentracién implica asegura «la victoria a los
mas aptos». :

De modo que si «Dios en su infinita sabiduria» di6 la ma-
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yor parte de la rigueza nacional a unos cuantos, setia un sa-
crilegio poner en tela de juicio su derecho a poseerla. O, lo
que es lo mismo, si el Derecho natural «inevitablemente da a
unos pocos la riqueza,» estos pocos legitimamente pueden
defenderla por todos los medios a su alcance.

Mas ¢habra alguien que se conforme con estas argucias
Seguramente; el pueblo americano, no. En su Constitucion
admite «que todos son iguales por nacimiento». La existen-
cia nacional estd fundada en el principio de que la aspiracion
de cada hombre en el mundo puede ser tan buena como la
de otro y no mejor. El americano quiere equidad, no favor.
Los americanos primitivos fueron atrevidos, austeros, duros,
generosos e independientes, porque todos ellos pudieron com-
probar que la Naturaleza era un campo abierto por igual a
todos: que cada cual podia tomar y disfrutar, sin permiso ni
entorpecimiento de otro, parte del suelo, de los bosques, de
las rocas, de las corrientes de agua, y obtener asi directa-
mente de la Naturaleza, y sélo por el propio esfuerzo, cuanto
necesitaba para su subsistencia y la de su familia. No pedian
més que se les dejara en paz. De nadie esperaban favores.
Verdad es también que pocos etan los-que podian conceder-
los, excepcion hecha de los favores reciprocos que puede ha-
ber entre iguales. Ni la riqueza, ni la instruccion siquiera, di-
ferenciaban a los hombres; las cualidades estimadas eran: la
veracidad, la fortaleza, la honradez y la independencia: El
nervio de su religion no era que «Dios en su infinita sabiduria»
hubiera dado el mundo a unos pocos. Era, por el contrario,
que Di#s habia hecho el mundo bastante grande para que
todos disfrutaran de él en paz y con abundancia. Su ciencia
no ensefiaba el encumbramiento de los mas aptos con exclu-
sién de los mas débiles, sino el derecho a una participacion
equifativa garantizada por las instituciones politicas liberales
y por la vasta extensién de un continente virgen y sin apro-
piar. De Tocqueville, escribiendo a su padre, decia de los
americanos: «Ya tengo dos profundas convicciones: la prime-
ra, que este pueblo es uno de los mas felices del mundo; la
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segunda, que su inmensa prosperidad no es debida a virtu-
des peculiares ni a su forma de gobierno, tanto como a las
especiales circunstancias en que se encuentra. ..... Entre las

. novedades que me llamaron la atencién durante mi perma-

nencia en los Estados Unidos, nada me chocé tanto como
la igualdad general de condiciones entre toda la gente».

Pero cuando, andando el tiempo, se hizo propiedad de la
Naturaleza—cuando todo el suelo disponible de los Estados
Unidos lleg6 a ser propiedad particular de unos cuantos, con
exclusion de todos los demas,—surgié una clase privilegiada.
Los que poseian una porcion de la Naturaleza estaban en
condiciones ventajosas de importancia respecto a los que
nada de ella poseian.

Por consiguiente, la palabra «privilegio» no significa una
condicién natural, sino una condicién artificial. Hasta su eti-
mologia lo demuestra. Viene de la latina privilegium, cuyo
significado es ley en favor de una persona, y privilegium vie-
ne de prevus, particular, y lea o lgem, ley. Claro estd, pues,
que en esencia la palabra «privilegio» quiere decir ley particu-
lar o disposicion legislativa en favor de persona determinada,
a la cual se hace una concesién o se da una inmunidad.

Esta palabra privilegio, o ventaja particular, se aplicaba
al monopolio de la tierra que causé la destruccién de Roma.
En los tiempos primitivos de la Roma republicana, virtuosa,
trabajadora e independiente, se admitia el principio de igual-
dad de derecho a la posgsion de la tierra, propio de toda co-
munidad agricola primitiva. Cada ciudadano tenia su parcela
para cultivarla y vivir de su producto, ademas de tener dere-
cho a pastos y lefid de los bienes comunales. La delegacion
del Senado, que fue a ofrecer la dictadura a Cincinato, le en-
contro arando su finca de poco més de una hectérea. Poste-
riormente vari6 la legislacion territorial. De las nuevas leyes
pocas fueron beneficiosas. Dictadas nominalmente en benefi-
cio de todos, resultaban en la practica favoreciendo a unos
cuantos. En realidad, eran leyes particulares, aunque la re-
dacci6n y forma ocultaba su tendencia. De apariencia iguali-
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taria, en realidad creaban y protegian el monopolio. Tan ven-
tajosas eran para personas determinadas como si fueran pri=
vilegios concedidos por el Senado Romano y sancionados
por los Tribunos.

De ese mismo modo, nuestra propiedad territorial, deriva-
da de las ultimas costumbres romanas, amparada por la ley
y sancionada por la sociedad, tal como existe, ha sido insti-
tuida para el bien de los més; pero en realidad ha funcio-
nado en beneficio de los menos, puesto que ha estimulado la

'espe_culaci(’)n y fomentado el monopolio. Aprovechando el

bien general como finalidad, nuestra legislacion sobre propie-
dad territorial es de hecho un privilegio o ley particular: una
institucion para que se lucren o se aventuren los particulares
a expensas de los demas.

Contra este estado de cosas, tanto como contra otras, iba
encaminado el famoso apostrofe de Thomas Jefferson, «dere-
chos iguales para todos, privilegios especiales para ninguno».
Pues antes, en una carta al Rev. James Madison desde Francia
(fechada en Fontainebleau, octubre 28, 1785), habia escrito:

«En cualquier pais donde haya tierras sin cultivar y po-
bres sin trabajo, es claro que el derecho de propiedad se ha
extralimitado hasta el punto de violar el derecho natural. La
Tierra ha sido dada al hombre como propiedad comun para
que de ella viva trabajdndola. Si consentimos que sea apro-
piada para fomentar la industria, estamos obligados a cuidar
de que se dé trabajo a los que la apropiacidn deja sin €l. Si
no lo hacemos, el derecho natural a explotar la Tierra vuelve
a ser de los que carezcan de trabajo» (I).

No expresan estas palabras de Jefferson conceptos aisla-
dos, ni fueron improvisadas s6lo por construir frases. Jeffer-
son consignaba en ellas una verdad fundamental que amplia-
ba cuatro afios después en una carta dirigida a su mas intimo
amigo, James Madison, hijo del ya citado Madison (Paris,
septiembre 6, 1780). «Yo parto de la base, decia, que su-

(1) Obras de Jefferson, edicitn Ford, tomo VII, pag. 36.
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pongo evidente por si misma, de que la Tierra pertenece en
usufructo a los vivos; que los muetfos no tienen en ella fa-
cultades ni derechos..... Este principio de que la Tierra per-
tenece a los vivos y no a los muertos es de gran aplica-
cién y de muchas consecuencias en todos los paises
convierte la cuestién de reintegro, en vez de generosidad, en
obligacidn» (1).

Jefferson no vio la necesidad de consignar con mas fuer-
za el principio de igualdad de derecho a la posesién de la
Tierra—en la Declaracion de Independencia, por ejemplo,—
porque ni en suefios pudo pensar en la asombrosa acapara-
cién de propiedad que ha habido. El pensaba que para <un
largo potvenir» habria terrenos buenos y en abundancia para
todos los que tuvieran necesidad de ellos. Pero el principio,
generalmente adoptado entonces, de la propiedad particular
del terreno, unido a las leyes posteriores que han enajenado
lo que era del dominio publico, ha venido a dar el mismo
resultado que si se hubiera legislado particularmente en be-
neficio de los que tuvieron la suerte de llegar antes y en per-
juicio de los que habian de llegar después:

Cuando se somete el problema sencillamente a la luz de
la razén, se ve que de todos los privilegios, el de la propiedad
tetritorial es el mayor, e indudablemente la causa de la des-
igual distribucion de la riqueza. Reflexionemos: Dios cred a
la Naturaleza y al hombre. No dot6 al hombre con el poder
de sacar algo de nada, sino que le di6 otras facultades—esto
es, su trabajo — para que ejercitindolas sobre la Naturaleza

. sacara de ella lo necesario para su condiciéon humana, La

parte de la Naturaleza a que.el hombre tiene que aplicar su
trabajo es el terreno.

Ahora bien, el hombre es por derecho natural duefio de
si mismo y, consiguientemente, del producto de su trabajo.
En consecuencia también, no es dueiio del préjimo, ni sobre
el trabajo de éste tiene derecho alguno, Si esto es asi, se de-

(1) Obras de Jefferson, edicion Ford, tomo V, pags. 116-122.
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duce que, en justicia, el terreno no puede ser objeto de pro-
piedad particular, porque al serlo unos le poseerian con ex-
clusién de otros, y éstos no podrian disfrutarle como no fuera
en condiciones de mayor o menor dependencia de los propie-
tarios. Legalmente, sin embargo, en muchas partes del mun-
do ha habido, y en algunas hay adn, hombres gsclavos y se
les llama «propiedad». Semejantemente, en casi todo el mun-
do civilizado, el terreno pertenece a una parte de‘los habi-
tantes y también se le llama «propiedad». Tal propiedad
cuenta con la sancién legal y también con lo que ‘los mora-
listas llaman <sanci6n social>. Esta acepcion de la palabra
propiedad, inmotivada e impropia, es tambien contraria a su
significado legitimo y verdadero. Propiedad significa lo que
puede pertenecer a uno sin lesionar el derecho de otro. Ni
un sér humano puede ser objeto de ella, ni aquéllo sobre lo
que el sér humano tiene que trabajar para obtener la satisfac-
cion de sus necesidades y deseos. Nada mas que lo que el
hombre con su trabajo puede sacar de la Naturaleza entra
en el significado de la palabra «Propiedad». A lo que asi se
obtiene puede el hombre, cOmMO productor, darlo titulo. Solo,
pues, el producto del trabajo puede ser propiedad. No tiene
ésta otro origen ni otro titulo mas que el trabajo.

La propiedad de un hombre daria derecho a la propiedad
de su trabajo. La argucia de algunos esclavistas americanos
era defender, no la propiedad sobre el cuerpo del esclavo,
sino sobre su trabajo. «El trafico de almas humanas, argiiia
uno de ellos, que tanto abunda en los discursos de tedlogos
y demagogos, y que tanto excita las pasiones mas impuras

del auditorio, es sencillamente la transmision de wn derecho al

trabajo de otyo..... Cuando decimos que los esclavos son pro-
piedad, n6 queremos decir nada distinto a que sus duefos
tienen derecho a su servicio, 0 sea a su trabajo» (1).

(1) Un ensayo sobre la Liberiad y la Esclavitud, por Albert Taylor
Bledsoe, L1 D., Profesor de Matemdticas en la Universidad de Virginia, pu-
blicado por J, B. Lippincott & €. Filadelfia, 1856, Véanse paginas 91 y 326,
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De un modo semejante, la propiedad del terreno confiere el
d.erecho de exigir una parte del producto del trabajo. Esta
piedad no es un derecho nacido del trabajo. Es la f;.cultacll) ?-
apropiarse del fruto del trabajo. Eso no es propiedad: es la f :
cultad de coger, de confiscar la propiedad de otro. Los’escl:va_
negros de Ameérica y los siervos blancos de Rusia, continuar -
en esclavitud aun después de la emancipacién po; efecto d I;m
ber quedado retenida, en propiedad de los ar,nos la tierrae :
los emancipados tenian para trabajar. Durante Ia,servidurng:“I :
los swr\fos admitian que ellos pertenecian a sus duefios 'e,
que la tierra no, que era suya. Cuando la emancipaciér; pe'll0
fue e.1 cambio de una servidumbre por otra. Se dié libertjg .
los' 51erv?s, pero fue apropiada la tierra que tenian para vivi :
A’Sl continué la servidumbre sin las responsabilidades ‘u tlr-
nian 1o‘s amos, entre ottas, la de cuidar a los trabajadgrees -

- Alli donde toda la tierra aprovechable de una clase detl
mn?ada estd sujeta a propiedad particular, se crea un m -
polio dlel terreno. La fuerza de este monopolio en man; nd0~
cualquiera — de un imbécil, si se quiere — puede hacerl s" :
con el tributo que tendrdn que pagarle los que se vea . 11:‘0
gados a explotar el terreno con su trabajo. =
div..:‘gn c:,gando el terreno, como propiedad particular, fuera

1dido igualmente entre todos los habitantes de un paj
pronto unos tendrian mds que la parte que les correspoidlii;
{ otros r.nenos. La.ley‘ de privilegio tiende a la concentracién.
4 propiedad territorial privada acaba, inevitablemente. po
hacer a unos pocos propietarios y a la masa general indi :=,1113ter
Este movimiento de concentracién podemos observa%"le e :
;odo nuestro pais: en el Este, Oeste, Norte y Sur; en las ciuIT
ades y en 'sus barrios; en las villas y en las aldeas‘.; en las co-
marcas agricolas, en las mineras, en las forestales y en las de
pastos. Por todas partes hay concentracién de la propiedad ()

I Ciel‘tO e e las grandes Co one en o €. 5 de
X ( ) S q\l 1 grandaes ncesiones dE tiﬁ]’ra n CcidER 7 ld
1 2t jElIOCaIII[ S, PG mp] e i ; y 2
€ T e]e 0, S¢ stan frE.CQlOnﬂndU vendi
{54) .,. en lendo como fi
1 IO 50]0 5. i v S le U t 1 T S n'
cas pe .lg 1ca qllE an pa ﬂl'l.d(} {ae una ca egf) l’d. 4 otra ma ele
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En otros términos: Con el aumento de poblacion aumen-
ta la competencia entre los muchos que necesitan utilizar la
tierra y consiguientemente su valor. Esto engendra la espe-
culacién sobre probables aumentos de valor que se esperan,
con lo cual el valor de los terrenos no esta determinado por
el uso a que se dedican en la actualidad, sino por lo que se
espera de competencias futuras. Se especula con la esperanza
en el porvenir. La renta—el precio por utilizar el terreno—
va aumentando con esa esperanza en proporcién mayor aun
que lo que corresponde al aumento de capacidad productora
del terreno. La renta tiende a absorber todas la ventajas pro-
porcionadas por las mejoras e inventos; tiende a apropiarse
los beneficios debidos al aumento de la poblacién y a su pro-
greso; tiende a amontonar riquezas en manos de los rentistas
a expensas de la masa general de arrendatarios, cuya compe-
tencia entre si crece con el nimero. Con la especulacion, la
renta, o sea el valor de la tierra, segtin suele llamarsela, tien-
de a elevarse hasta llegar a un punto en que los arrendatarios
no pueden dar més sin quedarse con algo para su sustento
y estimulo de seguir produciendo. El profesor J. E. Thorold
Rogers, ya difunto, presenta un caso con mayor claridad:

«Toda mejora del suelo, todo ferrocarril o carretera, cual-
quier progreso en el estado social, cualquier facilidad en la
produccion, cualquier estimulo en el consumo, aumentan la
renta. El duefio del terreno duerme, pero medra. El es el Uni-
co, entre todos los que participan de los productos, que todo
lo debe al trabajo ajeno sin contribuir en nada con el suyo
propio. Por herencia le pertenecen parte de los frutos de la
actual laboriosidad y se ha adjudicado la parte del leén en
los de la inteligencia acumulada> .

vada, de la de terrenos baldios a la de terrenos explotados, Pasando a ser
sierras de cultivo, la concentracion de la propiedad se asegura més. An-
dando el tiempo, comienza de nuevo cuando las tierras laborables se con-
vierten en solares urbanos. De aqui se pasa a otra nueva subdivision y
como consecuencia se inicia otro movimiento de concentracion. Con el as-

censo de categoria en.estos terrenos es mds desproporcionado cada vez el

samero de los que los utilizan comparado con el de los propietarios.
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Nos basta mirar en rededor nuestro para ver que el valor
de la't tierra, tomado en conjunto; en los Estados Unidos ha
ctec.1do en proporciones enormes. Carecemos de datos esta-
disticos exactos; pero el que quiera mirar observara el aumen
t(? en las aldeas, en las villas y en las ciudades; en las re:
giones agricolas, asi como en las forestales y lde pastos
tomadas todas en general. Un pequefio solar en la esquinz;
de Broadway y Wall Street, en la ciudad de Nueva York. que
en 1829 fue vendido por 18.000 ddlares, lo ha sido en }qo
por 700.000. Aunque el aumento de valor alli difiere en 1?1&2
0 menos con el de otros sitios, el ejemplo basta para marcar
la tendencia general. La especulacién sobre terrenos chupa
chupa, y cuanto mas chupa mds crece. Cuanto mayor y méss:
permanen.tfa es la prosperidad, mayor es el estimulo para la
espec.L_llacmn. Cuanto mayor es la especulacion, mas alto
tambien el precio de la tierra y llega siempre a’l limite d TS
que se puede pagar por ella. =

' .Y puesto que la propiedad territorial va concentrandose
rapidamente, el progresivo aumento en la especulacion d
terrenos significa aumento de pago a un niimero de personaz
cada vez meno.r por la masa general que no son terratenien-
tes, pero que tienen que ser arrendatarios; porque nadie pue-
de pasarse sin el usufructo del terreno en una g
e 0 en otra
: niljﬁoiz,liiuesl,ao::m, que 'e'I precio del terreno forzado por
o : y speculacion, es un rpbo, una expoliacion?
il p::l‘.: Zzpn tm;nde e;l general. Dondequiera que haya

instala en los Estados Unidos, hay mayor o

Ize;l;); etles;f.l.u;rz'o para posesionarse de terrenos; ng tant{) por

rabajo pueda hacerles producir con el tiempo, como

52;010 que sus poseedores puedan obtener del «aume’nto de

= ;‘; ,t rzs;o_ es, Qel anticipo de lo que se vera obligado a pa-
: 8]0 mas tarde, cuando la competencia sea ma

odemos decir en resumen: Que las fuerza 22

aumentan rdpidamente. Las arti:i i ‘ PmdUCtO_ff‘S

B p paf::ones en la produccion

. al capital y al trabajo, que son los factores
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activo y pasivo en la produccion, debieran crecer en relacion.
Mas no es asi. Permanecen estacionarias o disminuyen. Las
sanguijuelas, en realidad, chupan todo el aumento. De estas
sanguijuelas, la mayor, €s la especulacién sobre terrenos.
Jornales e intereses, o sean los beneficios obtenidos por el

trabajo y el capital, siguen estacionarios, si es que no disminu-

yen, a causa del aumento de la renta que produce el arriendo
del terreno. La especulacion creciente sobre la renta y privi-
legios de otra forma constituye un robo enorme a la activi-
dad productora de la nacion, puesto que se apropia todo
‘cuanto se gana en prosperidad material.

Como ejemplo del poder de un monopolio sobre terrenos
de todas clases véase el siguiente: La Tribuna de Chicago
(enero 1, 1903), al referir el hecho de que el Trust del Acero
estaba comprando las sociedades de la misma industria que
le hacian competencia, ¢no tanto por adquirir sus talleres
como por adquirir sus minas», proseguia:

«La mera compra de fébricas y material de las sociedades
independientes, no daria al Trust del Acero el monopolio de
una gran industria que es la aspiracion de los que estan a la
cabeza de él. Siempre habria capital disponible para construir
grandes hornos y fundiciones, si no fuera por la contingencia
de que faltara el mineral necesario.- Como el Trust llegue a
ser duefio de las mejores regiones mineras, naturalmente sur-
gira el monopolio y su posicién sera inexpugnable El mine-
val de hierro existe en mas abundancia que la antracita; pero
algunos yacimientos son abundantes y tan superficiales que
se les puede explotar con poco gasto. Otras minas son infe-
riores en calidad y de explotacion mas dificil. La compania
aislada que tenga que depender de minas de esta clase, aca-

. bard por convencerse de que la competencia es imposible».

El poder expoliador de la propiedad territorial quiza se
aprecie mejor en la forma de concesiones a individuos de vias
publicas de comunicaci6n: autorizaciones por plazos largos 0
cortos para llevar, sin competencia eficaz, por esas vias pu-
blicas, noticias, luz, calor, fuerza motriz, agua, productos o
personas. Los derechos de esta clase que tienen en la ciudad
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Qe Nueva York compaiiias privilegiadas, se calculan en no
menos de 40.000.000 de déiares al aiio.

De estas diversas formas de propiedad territorial nace una
especulacion, a la cual sirven de base, y que es muy produc-
tiva para los que pueden manejarla. Esta es la especulacion
sobre fondos industriales, de minas y de ferrocarriles. Estos
fondos estdn emitidos por compaiias cuya base siempre es
un m@opolio territorial de cualquier clase. Las personas que
manejan las compaiias pueden entrar, y entran en ellas, con
precios a la par antes de que se lancen al mercado. También
pueden manejar, y manejan, esos valores en mayor 0 menot

~escala lanzandolos al mercado a precios elevados mediante

reclamos y ficciones, y volviéndoles a comprar a bajo precio
cuando el publico se ha dado cuenta del engafio. El vastago
de una de nuestras familias distinguidas que fue desheredado

.con un triste millon; pero que, en virtud de amenazar con

pleitos largos y costosos, consiguio que le dieran siete millo-
nes, ha elevado su fortuna; en media docena de arfios, a
25.000.000 de délares sin dejar de vivir como un principe y
actualmente de principes se rodea aqui y en el extranjero y
d¢ esta clase son los huéspedes que obsequia. Se dice que en
un afio ha gastado 10.000.000 de délares, En el lenguaje de
Wall Street «cogié bien el mercado». En lenguaje mas preci-
50, se meti6 a especular. Sin el monopolio del tetreno y otros
elementos de monopolio en estos valores mercantiles de so-
ciedades, no hubiera podido haber semejante especulacion y
este joven, principalmente conocido como un aventajado mo-
uey getter (1), estaria ahora ganando honor e incidentalmente
una renta moderada, debida a si mismo, trabajando como in-
ventor, para lo cual, a pesar de sus millones, ha demostrado
aptitud indudable en sus inventos aplicados a las locomoto-

ras, fzon buenos resultados en las grandes lineas de caminos
de hierro.

(1) Nohay tradu‘ccién en palabra equivalente, Se llama as( al insacia-
ble en la adquisicidn de riquezas.— N, del 7.
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La propiedad de la tierra por particulares la trafamos con
tanta extension, porque en todos sus aspectos y en los dife-
rentes privilegios que de ella se derivan, constituye el privi-
legio peor, por set el robo mayor de los cometidos en la ri-
queza de los productores. Mas hay importantes privilegios de
otra especie. Uno de ellos es la tributacién cuando, como
suele suceder, grava ligeramente, no maés, las ventajas de
los monopolios; en vez de utilizarse como medio de hacerlas
desaparecer o de que fueran a parar al Tesoro publico. En
vez de esto, se las hace recaer sobre la laboriosidad o sobre
lo que la laboriosidad produce. Semejantes tributos gravan

la produccién y matan la competencia entre productores. Las

tarifas protectoras son un ejemplo luminoso de esta legisla-
cién. Se solicitan por los productores nacionales para intimi-
dar a los competidores extranjeros. Cuanto mayor es seme-
jante impuesto, es menor la competencia y mas centralizada
en pocas manos queda la produccién. Otra forma de privile-
gio son las facilidades e inmunidades que las leyes y los tri-
bunales otorgan a determinados individuos y colectividades
llamadas «corporaciones», que, aunque carecen de gran im-
portancia por si, la adquieren grandisima unidas a otras for-

mas de privilegio, tales como la concesion de exenciones o .

la apropiacién de los elementos de produccién de la Natura-
leza, segun después se verd (I).

Todavia hay otras formas de privilegio subsidiarias; pero,
hablando en términos generales, los privilegios a que obedece
la desigual distribucion de la riqueza pueden ser clasificados
en cuatro grupcs, a saber: 1.°, elementos naturales de pro-
duccién de riqueza adquiridos en virtud de leyes generales o
especiales; 2.°, contribuciones de varias clases sobre la pro-
duccioén o sobre los productos; 3.°, concesion de exenciones;
4., facultades de incorporacion y varias clases de inmunidad
para los tribunales de Justicia.

Con estas distintas clases de privilegio, los privilegiados

(1) Libro II  cap. IT y libro VI, cap. L.
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pueden apropiarse sin compensacion alguna, o sin compen-
sacién adecuada, una parte grande o pequedia del producto
del trabajo. ‘Cuando la produccion de riqueza es grande, las
facultades de apropiacién permiten 4 sus poseedores acumu-
lar riguezas enormes. . : -

La existencia de estas diversas formas de privilegio. expli-
ca, y nada mds puede explicarlo, el surgimiento rapido de las
fortunas particulares en los Estados Unidos. Mientras los pri-
vilegios fueron pocos y en si llevaban escasas facultades de
adquisicion, la masa -general de los habitantes tenia realmen-
te igual acceso a los elementos naturales de produccion, 'y se
veia privada de una pequefia parte del producto de su traba-
jo. El pais era entonces, como observa Mr. Bryce, realmente
una tierra de igualdad en cuanto a la produccion de riqueza
y en cuanto a su distribucion.

Pero cuando aparecieron y se robustecieron el monopolio
del terreno y otros monopolios, empezaron a aparecer las
grandes fortunas particulares a la vez que la miseria degra-
dante y embrutecedora. :

No es que se trate de negar lo que valen la inteligencia,
la energia, la honradez y la economia. Con equidad y sin fa-
vor, estas cualidades lo serian todo. Pero ¢hay entre nosotros
algo semejante a la equidad y a la ausencia del favorr Segu-
ramente, no; mientras existan privilegios. Miles y miles con
cualidades de inteligencia, energia, honradez y economia,
bajo el régimen social presente encuentran gran dificultad
para ganarse el sustento. El Privilegio les toma la delantera

" acaparando todo y vende a los mejores postores los medios

de ganarse la vida o de poder mejorarla.

No porque las condiciones sociales de hace un siglo fue-
ran mejores que hoy, debemos suponer que los hombres de
entonces eran superiores a los de ahora. No cito el pasado
como un tiempo en que el hombre fuese perfecto. La natura-
leza humana no cambia. Lo que cambia son sus manifesta-
ciones y, éstas, varian segun el medio ambiente. John Han-
cock, en su tiempo, no pudo llegar donde han llegado en el
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nuestro Roger y Rockefeller. Washington era tan apto en ne-
gocios rurales como muchos de nuestros reyes occidentales
de la explotacién ganadera y forestal del Oeste. Anuncios hay
en el peribdico de Franklin 74e Gazette, que contienen claros
indicios de que aquel filosofo, en la primera mitad de su vida,
se ocupd en la compra y venta de esclavos. Al mismo tiempo
que Jefferson, piblica y privadamente, condenaba la esclavi-
tud y temia que la célera de un Dios justo descargara sobre
su patria por consentir semejante institucion, él se conducia
como los meridionales de su clase y posicidn: tenia esclavos.
Alexander Hamilton fue el alma de un monopolio acaparador
que, si hoy se intentara en cualquiera de nuestras ciudades,
produciria un escandalo y daria lugar a furiosas protestas.
Yo cito el pasado no como tiempo en que la naturaleza hu-
mana fuera mejor que hoy, sino como tiempo en: que habia
mas igualdad de condiciones.

En aquellos primeros dias de la Republica todos padian
ganarse la vida sin dependencia de otro. Ahora muchedum-
bies.hay obsesionadas por el miedo a la miseria. Todo se sa-
crifica en la lucha por la existencia. Por mas que nuestra for-
ma de Gobierno sea republicana y no tengamos las distincio-
nes sociales de la Monarquia, la superabundancia acumulada
por los privilegiados estd por cima de la de los principes.
Ciudadanos republicanos llegan a ser principes en la riqueza.
También serdn, efectivamente, Principes del Privilegio.

LIBRO Il

LOS PRINCIPES DEL PRIVILEGIO

CAPITULO PRIMERO

TIPOS DE PRINCIPES DEL PRIVILEGIO

Que las grandes fortunas particulares proceden del privi-
legio de apropiacion de los dones de la Naturaleza, puede
probarse con resplandecientes ejemplos. La fortuna colosal de
Astor es conspicua.

Un ciudadano americano por nacimignto, Mr. William
Waldorf Astor, se expatri6 voluntariamente para hacerse stib-
dito britanico. Pocos nobles ingleses son tan poderosos en
riqueza. Como propietario de una parte de Nueva York, po-
dria, si quisiera, rodearse de una escolta de sirvientes con
librea, cien veces mayor que la de seiscientos que acompa-
niaban al conde de Warwick (hacedor de Reyes) cuando iba

.0 venia del Parlamento (1).

John Jacob Astor, fundador de la familia, era hijo de un
carnicero al por menor: prédigo y alegre. Naci6 en Waldorf,
en el Ducado de Baden (Alemania) en 1763. Un hermano
mayor, George Peter Astor, se habia ido a Londres y alli es-
tablecié la casa Astor & Broadwood, fabricantes y vendedo-
res de instrumentos de musica. Cuando John Jacob tenia

(1) Se refiere a la Historia de Inglaterra en el sigloxy.— N, del T,




