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insistiendo mucho sobre el hecho de que todo sistema—en
cuanto es obra de un hombre que vive y piensa en condicio-
nes interiores y exteriores determinadas, —esta condicionado
por factores personales, que tienen influencia sobre el punto
de vista que se escoge (véase el articulo Cémo ke llegado a
esta conclusion en la segunda parte de su gran obra, sobre la
clasificacién de los sistemas filos6ficos.)

En su juventud, como ya indiqué, hubo un periodo en
que era ardiente socialista, de la escuela de Saint-Simén, y al
mismo tiempo sus estudios matematicos le llevaron 4 ocuparse
del concepto del infinito. Kstos dos caminos le llevaron &
una filosofia de la continuidad: como socialista insistia sobre
la solidaridad & expensas de la individualidad, y como pen-
sador hacia desaparecer todas las diversidades finitas por
transiciones infinitas y por procesos incesantemente conti-
nuados. Pero sobre estos dos puntos se suscitaron en él du-
das que vino 4 reforzar el estudio apasionado de Descartes y
de Kant. Entonces se apercibié de que todo ensayo, para
construir un sistema susceptible de aplicarse al conjunto de
la existencia, acaba en contradicciones. La teoria de las anti-
nomias de Kant ejerce sobre él una poderosa influencia, aun-
que le sea imposible compartir la opinién de Kant, de que
ni las tesis, ni las antitesis, pueden refutarse; segiin 6, las
tesis que afirman el caracter finito del mundo, tienen razén
contra las antitesis, que afirman la infinitud. Las contradic-
ciones en que termina por condensarse la especulacién, se re-
fieren, no solamente 4 las tentativas puraments filoséficas,
gino también 4 toda tentativa teolégica para conciliar la in-
mutabilidad de Dios con su actividad creadora, su infinidad y
su presciencia con la libertad del hombre. El pensamiento
de Renouvier se apoya no solamente sobre un interés teérico,
sino también sobre la ambicién de inaugurar el camino que
conduzea 4 una reforma racional de las representaciones re-
ligiosas

Poco 4 poco Renouvier fué conducido 4 una forma par-
ticular de filosofia critica 4 la cual se di6 en Francia el nom-
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bre de neo-criticismo y que ahora voy 4 caracterizar en sus
rasgos esenciales. Los primeros principios de nuestra concep-
cién filoséfica estdn determinados, segiin Renouvier, por una
eleccién entre las contradiceciones que nos presenta el pensa-
miento.—Hay que escoger, pues, entre lo finito y lo infinito.
El concepto de lo infinito contiene una contradiccién, cuando
se contiene en este concepto algo mds y algo distinto de la
posibilidad en que se encuentra el pensamiento de ir siempre
mds lejos (por ejemplo, afiadiendo continuamente nuevas
partes 4 la imagen que del espacio tiene mi imaginacién).
Como realidad dada, el mundo debe ser finito aunque nues-
tra experiencia no sea capaz de abrazarlo. Las tesis de Kant
afirman la verdad contra sus antftesis. Esta eleccién intro-
duce ya una interrupeién en la continuidad; porque con el
concepto de lo infinito, se destruye también la posibilidad de
transiciones infinitamente numerosas entre los fendmenos.
De esto se deduce, ademds, que la ley de causalidad sélo
puede tener un valor restringido. Renouvier tiene aqui pun-
tos de contacto con Hume y sostiene, como él, el cardcter in-
demostrable de la ley de causalidad. Hay principios nuevos
susceptibles de entrar en escena, causas que no son efectos.
Y esto es muy importante para la moral, puesto que asi se
hace posible la libertad de la voluntad. La filosofia no puede
ser, por lo tanto, una construccién; puede solamente ensefiar-
nos lo que se produce antes y después de los principios pu-
ros y cusl es el modo mds adecuado de emplear la libertad.
La misma libertad es una primera verdad en el mundo del
conocimiento; y es un postulado del cual atin el determinis-
ta usa, hablando con propiedad, cuando en virtud de una
eleccién considera la necesidad como primer principio—con
la tinica diferencia entre él y el filésofo de la libertad, que al
obrar asf tropieza con una contradiccién, mientras que el se-
gundo la evita (1).—Renouvier se inclina asi hacia una teo-

(1) Renouvier recibi6 esia idea de su amigo Julio Lequier,
muerto prematuramente, que cita con mucha frecuencia. En el
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ria del conocimiento marcadamente voluntarista (6 carbitra-
ria>}—no solamente porque deja libre eleccién 4 los princi-
pios, sino también porque el prineipio escogido por él es el de
la libertad, el de la discontinuidad. Las contradicciones y
dificultades con que choca Renouvier ¢ que encuentra en la
historia del pensamiento, no son para él un motivo para re-
nunciar al pensamiento, ni tampoco para jugar con las ideas,
sino que, por el contrario, le impulsan 4 adherirse por un
acto voluntario 4 ia opinién que le parece ser verdadera tan-
to légicamente, como précticamente. Evidentemente es el
antipoda de Rensan. Su guerra 4 la continuidad, no la hace
solamente con relacién 4 la evolucién del individuo, sino
también relativamente 4 la evolucién del género. No hay,
segtin €l afirma, ley histérica que sea absolutamente general,
8ino numerosas leyes que se aplican cada una 4 una fase de
la historia, estando inaugurada cada fase particular por un
principio nuevo, por un acto de libertad que hubiera podido
tener un sesgo distinto del que ha tenido. Renouvier ve en
la aparicion de los grandes hombres principios nuevos de
este género y combate la manera de ver, que considera la
formacion de tales personalidades como el producto de una
lenta evolucién de duracién larga, porque de este modo su
poder creador se harfa incomprensible, Ve un gran peligro
en el método histérico, que considera todo lo que efectiva-
mente sucede como siendo lo tinicamente posible; seria pre-
ciso considerar entonces todo como llevando en sf su justi-
ficacién. Combate el romanticismo, que ha contribuido sobre
todo 4 introdueir esta concepeién histérica, la cual, sin tener

articulo Duda ¢ ereeneia (El afio filosGfico, 1896, pags. 44-51), la
desenvuelve ampliaments. Todo este modo de ver recuerda la
filosofia de- Fichte. La disputa entre el dogmatismo y el idea-
lismo, no puede terminar, segin Fichte, mds que por una elec-
cion, y la eleccién dependers de la manera de ser de cada hom-
bre. Véase sobre esta eleccion, particularmente el trabajo de
Fichte, die Bestimmung des Menschen (Berlin, 1800, pdgs. 186
¥y 193.)
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en cuenta las posibilidades de una evolucién de sentido com-
pletamente diferente que encontramos en cada punto, reha-

bilitaria el pasado. En su trabajo titulado. Ueronia, La Uto-

pia en la historia (1901), se proponia demosstra%' que la ci‘vxh-
zacién antigua de ninguna manera hubiera tenido necesidad
de ser destruida por completo para desprenderse de la supers-
ticién y de la barbarie y dibujaba el cu'adm de una 1‘ef0r1;na
del imperio romano y de la religién antl_gua que estaba eud 0(.;3
limites de la posibilidad y que nos hubiera .ahorrado la eda
media. Para esta chistoria de la civilizac:mn europea, tal
cual no ha sido, pero tal cual hubiera p?dldo ser», Renou-
vier quiere fortificar la conciencia d.e la llber.t-ad ¥ la respon-
sabilidad y oponerse 4 las tendencias reaccionarias, que se
apoyan en el culto de la historia. i Lo
Por su critica del concepto del infinito y del principio de
la continuidad, Renouvier observé la importancia de la ley
de la relacién 6 del principio de la relatividad. El concepto
de la relacion se hizo entonces para él, el fundamento de
nuestro conocimiento, el concepto primordial que 1 ea%alta
en todas las categorias con las cuales trabaja ql conocimien-
to. En esto estd de acuerdo con William Hamilton, que es el
primero que habia mostrado este hecho. Todo conocnn.lento
nos es dado por intermedio de las relaciones en que estin _las
cosas, y todo objeto que eonocemos, se nos presenta [:1.ml':u_é=.n
en consecuencia como un sistema de relaciones. El principio
de relatividad es un método (el método de relar:irataes‘, que Te-
gulta de la misma naturaleza de nuestra concieneia. La mis-
ma conciencia es una relacién; pero se distingne de la‘s de-
mas relaciones, en que es una relacién entre mi yo sujeto ¥
mi yo objeto (relacién de uno consigo mi-smn]; Por. consi-
guiente, una relacién entre miembros idénticos. Es también
el fundamento de las demds relaciones, que solo se hacen
claras 4 condicién de referirse 4 esta relacién fundamental.
De la ley de relacién se deduce que todo conocimiento solo
versa sobre fendmenos, debiendo estar representado en la
conciencia todo lo que podemos conocer y debiendo estar de-




- - _- - - '—‘ 44 B =

e

e T A

I
1

106 LOS FILOSOFOS CONTEMPORANEOS

terfnxllado por sus leyes. Conocemos las cosas solamente como
objetos de la representacién. Si se quiere ir m4s alli de los fe-
némenos, solo puede hacerse basindose en postulados religio-
80s. Pero los postulados tampoco pueden ponerse por encima
dela ley de relacién; Dios no puede ser mads infinito que el
mundo. Pero por medio del postulado nos elevamos sirln em-
bargo, por encima del mundo de Ia axperiencin.-ﬁl:]‘n su ju-
ve'ntud., Renouvier e inclinaba 4 hacer transcender su reéu-
bh(?,nmsmn dla tef?logia, Y pensaba entoncesque el pluralismo
(bajo la _fornm religiosa del politeismo), es una consecuencia
d_e] relativismo. Més tarde encontré, sin embargo tm‘un eohe-
816n en el mundo, quele pareciénecesarioel mmmieiﬂnm aun-
que no pudiera considerar 4 Dios como an sér inﬁuit‘.r) S’e des-
prende naturalmente de la ley de relacién—tal era (;ntr_.mcé‘a
§u parecer—que se debe llegar 4 una causa primera y ;)o;'
consiguiente, 4 una creacién, que es el punto en que el !pen-
samiento se detiene (el punto de parada del pensamiento). Sin
]9 cual caerfamos en un proceso sin fin, que no nos da'-rl'a
ninguna solucién para los enigmas. Renouvier opina que
muchos pensadores confunden el cretrotraer § sus ml'geneq!de
un modo indefinidos los problemass con su solueién real P.'oro
aunque de esta manera se termine en una representﬂci;'m ‘de
la cavsa del mundo, que es finita—puesto que solo se alean-
za el 1n.untn en que el pensamiento se detiene definitivamente
—las investigaciones més sutiles sobre el origen de esta cau-
sa del mundo permanecerdn sin resultado.

La ﬁlt.im.n eleccién, que determina los resultados de nues-
tro conocimiento, tiene lugar entre los conceptos de «ccosas
y‘de cpersonas entre una concepeién del mundo, que subor-
dina lo personal subjetivo & lo impersonal y objetivo, v una
concepeién del mundo, que lo concibe todo en .unuin,;_;i'ﬁ con
lo personal. Ha sido preciso al pensamiento humano un
gmnrle y largo trabajo para llegar 4 este modo de ver f;b'e-
tivo, en vez de las personificaciones exéticas de las mito!f)-
gias. E%a sido preciso llevar 4 feliz término la idea -del enca-
denamiento regular objetivo, que constituye el postulado y
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el objeto del trabajo del sér personal. Pero el concepto del
objeto (de’la cosa, de la naturaleza, de la substancia, de la
idea) llega entonces ficilmente & dominar de tal modo el
pensamiento, que se olvida de que lo que es real, s6lo es dado
como fenémeno en calidad de su objeto y que no se apercibe
que no se llega 4 concebir inteligiblemente el mundo mds que
haciendo reposar sobre nuestras experiencias inmediatas la
interpretacién del encadenamiento objetivo Por estos dos ca-
minos—Ila demostracién por la teoria del conocimiento de la
prioridad légica del sujeto y la interpretacién metafisica de
]a naturaleza basada en la analogia—Renouvier llega 4 una
teorfa de las ménadas, que expone por primera vez en su
obra titulada: La Nueva Monadologéa (1901) (1). Su conviceién
es de que, después de haberse asegurado por una ciencia se-
vera y metédica la comprehension cientifica del encadena-
miento que hay en la naturaleza, ha llegado el tiempo de
aplicar de un modo nuevo el concepto de la personalidad 4
la concepcién del mundo y que esta aplicacién puede hacerse
actualmente con una critica mads rigarosa y una conciencia
mds clara que la que se emplea en las fantasias mitoldgicas
y en las especulaciones teolégicas. Se apoya aqui principal-
mente en el concepto de la voluntad. Bn conformidad con
Hume, al sostener que el valor objetivo de la relacién de
causalidad no podria ser demostrado, de suerte que tenemos
que contentarnos con indicar sobre el mayor nimero de pun-
tos posibles en la naturaleza una serie invariable, se separa
de él por la afirmacién de que el concepto de cansa estd in-
separablemente unido 4 la natoraleza de nuestra conciencia,
como una de las categorias con las cuales esta conciencia
debe trabajar conforme 4 su esencia. Se separa atin méds de
Hume por su teoria, que considera en definitiva nuestro que-
rer como fundamento del concepto de causalidad en la con-
ciencia. Ninguna relacién entre la causa y el efecto es accesi-
ble para nosotros, si no podemos interpretarla como alguna

(1) El personalismo hace de €l una nueva exposicion.
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cosa andloga 4 nuestra actividad voluntaria. El concepto de
la voluntad nos hace comprehensible el concepto de fuerza;
pero para ser definido, no puede referirse 4 algo que sea atin
m4s primitivo. En este concepto debe detenerse el pensa
miento—en virtud de la ley de relatividad.

Partiendo de allf, parece tacil 4 Renouvier coneebir edmo
nace la vida psiquica y c6mo se desenvuelve el mundo. Los
gérmenes de la idea psiguica—segtin la Monadologia—de-
bieron haber estado presentes desde el principio, de suerte
que solo se precisaron condiciones favorables & su desenvol-
vimiento, Para exp'icar el origen del mal cree en una falta
de armonia que sobreviene muy pronto, en una especie de
pecado original en el mundo de las wménadas, pecado que la
divinidad limitada en sf misma ¥ que & si misma se ha limi-
tado, no hubiera podido impedir. En sus representaciones
tepldgicas, insiste sobre todo en la necesidad de concebir Ig
divinidad en analogia con el hombre, y por consiguiente,
como finita y limitada. Esta es la tinica manera que permite
atenerse 4 una concepcién moral del mundo, mientras que
la teorfa de la infinidad confunde todos los contrarios, aun
los mismos contrarios morales.

Mientras que muehos pensadores (Bruno, Boehme, Espi-
nosa) se refugiaron en la idea de lo infinito y la abrazarcn
con entusiasmo, ante el acrecentamiento de Ja concepeidn
del mundo, que provoed la teoria de Copérnico, Renouvier
recomienda expresamente, si uno quiere permanecer atenido
al sentido incondicionado de las ideas morales, considerar al
hombre como centro del Universo, como lo hicieron Arists-
teles y la Biblia: cel an tropocentrismo es el punto de vista
moral del universo.» El mundo exterior estd colocado por
encima de nosotros, tanto en magnitud como en fuerza fisi-
ca. Pero tal vez nuestra tierra posea, sin embargo, bajo el
punto de vista espiritual, con relacién al resto del mundo,
algo mucho més importante, y si se tratase de potencia espiri-
tual, serifamos nosotros los que por nuestra «superioridad de
agentes inteligentes> podriamos destruir el Universo, con
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més razén que éste 4 nosotros. La psrfeccidn- conmstel) 31:3er;:
en una limitacién, y no es mds que una quimera ed al gjar
del verdadero grandor para perderse en 1&:) lhr.nltado e‘.;nu:j]-
do material. —Esta alusién & un pasaje blen_ conocido de
Pascal es caracteristica del punto de vista de Rfex}ou;ler,o ny
aparece en ¢l innegablemente umc_ia 4 mayor espl:rih; e:né_
secuencia, que la frase correspondiente d'e Pascal. a;]gd >
ral es un rasgo caracteristico de Renouvier que aun aﬁllé g :fo
de mas procede como mitélogo 6 tad?ogo,. que ’como _f Sf
establece sus intunicionas con una légifza rigarosa y nt]) 86 an
cina con ninguna comparacion. 'A! mismo tiempo se ¢ aqclted(;
ta de que se mueve en el rlommu_:- de ]s%s supolslcloine.jgr 2
las hipotesis atrevidas. «No dogmatizo», 'dICB; c[’).l oimo, L]e A
contrario, comprender.» A lo que yo tiendo 1321_;_1119:1] Lat
mis suposiciones atrevidas, es 4 ilustrar las posibilidades
b]lm(,‘?i';;lldo se trata de descubrir verdades que .ﬂsf)l')rlepu}alnnliiL
experiencia, 6 mejor dicho, que deben e:w([;]lcf?:j flu;n]]: (]ie
experiencia, la hipétesis es, sin o%ra-compmrz;.gl :[1 q ks
la logica 6 de la moral, la tinica salida del filésofo. : i -
manece de acuerdo con las leyes de la razén pura, tiene :
derecho de sostener la verosimilitud de los principios n(tl%c:
versan sobre la naturaleza y 01'igen_ d_el munduo, un9 es ;x_
conformes con la ley de su entendimiento y con su sen
i a vida. i
mlegztﬁ(!)ods}lqr;sm hacer una advertencia critica muy p;mrtlc‘ui
lar, pero sin duda alguna nﬁuu_v importautev, anze.f; jlae}?i ag;:srzs-
nar al patriarca de lafilosofia actn-al..Hace reposa e pm -
de una causa primera y, por cani;gu;entel,a :?3::1 :g (;?s:)i q(}e\‘
igiosa particular, sobre la <ley de la re > Esta ley,
i::f:f:;aé?_qexige que pongamos un h'm?te zir ].:1 regr?mfiu ‘e?::)s
tinua del efecto 4 la causa. Pero el unem};p o6 lt‘u?aul #
detengamos deberd marcar enfonces un limite 4 la ley de
ivi i luda estar en relacién
relatividad. Este miembro debe sin ¢ o
con el que se deriva de él, pero, por otra parte, no e
rivarse de otro, lo que, sin embargo, sucede con
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miembros anteriores de la serie. La ley de la relatividad ests,
pues, suprimida cuando nos remontamos hasta el primer
miembro. Esto encierra una contradiccién manifiesta para el
que concibe, como lo hace Renouvier, la ley de la relatividad
como una ley necesaria 4 nuestro pensamiento, profanda -
mente ensalzada en la misma naturaleza de nuestra concien-
cia. La ley de la relatividad exige que en eada punto dispon-
gamos en serie miembro por miembro y cuando cesamos de
hacerlo, cesamos también de comprender. En este sentido la
ley de la relatividad nos conduce 4 una teoria de lo infinito,
puesto que no podemos ademds considerar ningtin punto
de los que hayamos aleanzado, como punto de partida abso-
lato. Renouvier tiene razén al decir que apelar 4 un proceso
infinitn, no nos da ninguna explicacién. Pero la cosa es de
tal naturaleza, que encontrindonos en presencia de una serie
que puede continuarse indefinidamente en virtud de su ley,
no podemos llegar 4 comprender mds que lo que estd com -
prendido en la ley misma (1). Se encuentra aquf en Renouvier
una tendencia mistica que se sobrepone 4 su ecriticismo. En
lugar de sumergirse en la unién interna de los fenémenos,
hay que reposar en un primer principio, y la tinica eleceién
que nos propone entonces es ésta: ;Queréis ver en este primer
principio una ccosa» 6 una <personas? En virtud de la misma
ley de relatividad, la filosofia critica debe rechazar este dile-
ma. La filosofia de la continnidad, sobre todo cmando se
acentda la necesidad de comprehensién, conservara siempre
una ventaja sobre la filosofia de la discontinuidad.

5,—EMiLio BouTroux

Mientras que Renouvier trabaja con postulados muy 4s-
peros y proclama con energia las grandes interrupciones de

(1) Se encontrarin més detalles en mi psicologia V. D., ¥
en mis problemas filostficos, pAgs. 72-75.—Acerca de los ulti
mos dias de Renouvier véase L. Prat, Les d:rniers entretiens
de Ch. Renouvier. Paris, 1904.
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la continnidad, Emilio Boutroux (que nacié en 1845 y es
profesor de la Sorbona) busca mas bien una manera pura-
mente teérica de fundar la filosofia de lo diSCOntllll‘..lf.) y du:lge
principalmente su atencién hacia las pequefias dlterm}caas.
En el modo de filosofar de Boutroux se percibe la ccm‘tlnua-
ci6n de una corriente que durante un perindc.smtunor. de
la filosofia francesa tuvo por representante 4 A\[rfme_de l?lran
del cual hablé ya en el segundo volumen de mi historia de
la filosofia moderna).

En dos libritos importantes (De la contingencia de las le-
yes de la naturaleza, 1875, y De la ideq, Vde ley natural en Z'a,
cienciay en la filosoftacontempordnes, 1895), Boutroux exami-
na la ley de causalidad bajo las diversas formas en que la.s (1']-
ferantus' ciencias son capaces de aplicarla. Sobresale princi-
palmente en hacer ver cudn lejos estamos atn clelj su perfecta
ejecucion cuando es concebida bajo la forma 1'1gu‘msu 6 le
aplica la concepeién mecdnica de la n.utu'mieza. Encontra-
mos ante nosotros relaciones de discontinuidad, sobre todo al
pasar del dominio del empirismo 4 o‘tro,' por ejen.lp‘lo, en el
trangito de la légica y de ]a matemdtica 4 la mecdnica, de la
mecédnica 4 la f{sica y lo mismo las sucesivas al pasar por la
quimica, la fisiologia, la psicologia y la sociologia. Las leyes
fundamentales de las ciencias mds coneretas no pueden re-
ferirse 4 las leyes fundamentales de las ciencias mas gbs%rs?c’
tas; todo nuevo dominio empirico reclama nuevos principios
y principios especiales, que no contienen los del dominio
precedente. Boutroux se encuentra asi con sorpresa conforme
con Comte, que acentuaba mucho la discontmmdz}d de los
principios en el paso de una ciencia 4 ot.ra y que tf_mm mucho
cuidado en preservarse contra la tentacién de derivar (.ie 193
principios de una ciencia mds abstracta, los _de una ciencis
mis concreta. El mismo Boutroux ha advertido més tarde
eémo en esto estd en cierto sentido confom‘xe con el fundador
del positivismo. En un estudio prin_mros_immo sobre Cqmt’e,
que sirvié de introduccién 4 una discusién 'de'!a Sociedad
francesa de Filosofia, hizo ademds resaltar principalmente los
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elementos de la filosofia de Comte, que parecen sobreponerse
al punto de vista estrictamente empirico que este filésofo se
esforzaba en sostener (Boletin de la Sociedad francesa de Fi-
losofia, 27 de Noviembre de 1902).

Hay una cosa que es particular 4 las ciencias concretas,
segiin Boutroux, y es el referirse 4 lotalidades que se conciben
como compnuestasdeelementos sin que, sin embargo, entreuna
totalidad de este género y los elementos que se consideran
como sus partes componentes, se pueda indicar una relacién
de equivalencia. No hay, por ejemplo, ninguna relacién de
equivalencia entre un hombre considerado como totalidad y
los elementos que se pueden deseubrir en su organismo. Por
esta razén nos atenemos aquf siempre 4 la experiencia; tinica-
mente ella es capaz de ensefiarnos qué totalidades nacen bajo
la accién y la reaccién de los elementos. Es, pues, evidente,
que la ley de causalidad es una ley abstracta, que no agota
toda la realidad concreta. En el curso de la evolucidn efecti-
va entran en juego variaciones que no se podrian prever y
que 4 titalo de tales son contingentes (¢variaciones contin-
gentess). La historia de las cosas contiene para nosotros la
clave de su esencia, pero no se deja sacar de su naturaleza.
A medida que vamos de las ciencias abstractas 4 las ciencias
concretas, el punto de vista dindmico triunfa sobre el estd-
tico y las cualidades imperan sobre las cantidades. Las le-
yes naturales sélo nos proporcionan relaciones constantes,
bajo las cuales se colocan las variaciones y puede decirse que
los hdbitos que las cosas revelan. La variacién es el prinei-
pio, la permanencia no es més que un resultado. La cons-
tante de la naturaleza, lo que se llama leyes naturales, es el
leclio en que se desarrolla el torrente de los sucesos, lecho
que el mismo torrente ha ahondado, aunque en este momen-
to sea él quien determina su curso. Si en las mismas cosas
se produjesen variaciones mds profundas, este lecho podria
cambiar de forma y de direccién; las mismas relaciones ob -
jetivas y ldgicas sufririan entonces variaciones.

Cuando las variaciones por las cuales pasa la evoluecién
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para ir de las formas elementales 4 las formas superiores de
existencia, no se dejan referir 4 una relacién de equivalencia
relativamente 4 los estados precedentes, entonces, y en esta
proporcién se inaugura el reino del acaso. Pero el acaso pue-
de ser interpretado comc el indice exterior, empirico, de la
libertad. La misma libertad no se deja experimentar de una
manera inmediata, sino que =e manifiesta en la conducta hu-
mana, siempre que es vencido un habito. En el campo de la
psicologia las leyes no se refieren mds que 4 lo que el alma
encomienda al hdbito, para que lo ejecute. Como en toda la
naturaleza el habito tiene aqui la importancia de que al hacer
mecdnicas las funciones mds necesarias, puede disponer de
fuerza para un nunevo trabajo.

Boutroux considera, pues, el libre desenvolvimiento por
formaciones nuevas como lo que hay verdaderamente digno
de operacién y eficacia en la existencia, como la existencia
propiamente dicha. Las formas y leyes constantes no son
més que lo que se llama resultados. S8i hubiera conocido
cuando compuso sus obritas llenas de delicadeza la Teoria
de las mutaciones, de Hugo de Vries, hubiera podido em-
plearla como contribucién 4 su modo de ver, porque esta teo-
ria admite variaciones bajo la forma de saltos y la aparicién
de tipos nuevos. Simpatiza evidentemente con la teoria de
Lamarck, que también cree en una tendencia y en una incli-
nacién interna de los seres vivos, que les impulsa 4 acomo-
darse 4 las circunstancias y 4 desenvolver asi formas fijas.

Péro en su trabajo «de la Idea de ley natural en la ciencia
contempordneas, Boutroux hace resaltar atin otro punto de
vista sobre la constante de la naturaleza. Bajo el punto de
vista de la teoria del conocimiento, lo que llamamos leves de
la naturaleza, es el conjunto de métodos que hemos encon-
trado para asimilar las cosas & nuestra inteligencia y ajus-
tarlas al complimiento de nuestras voluntades. Y lo que es
verdadero para esta manera de la idea de ley natural, lo es
también para todas las ideas que formamos para compren-

der las cosas, y especialmente distinciones que hacemos para
8
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llegar 4 ver mds claramente. Cuando, por consiguiente, dis-
tinguimos tan rigarosamente entre el pensamiento y el mo -
vimiento y cuando creemos tal vez que estos dos dominios
estdn separados por un abismo, no tenemos derecho para
atribuir 4 esta distincién un valor absoluto. Nuestras ideas y
nuestras distinciones de ideas expresan nuestro modo de con-
siderar las cosas mas que el modo de ser de las mismas co-
sas. Boutroux se aproxima por estas observaciones 4 la teo-
ria economica del conocimiento, que encontramos en la sec-
cion siguiente. Si hubiese ido hasta el fin del método teoréti-
co, al cual acabo de hacer alusién, habria tal vez llegado &
la conviccién de que el cacaso» que interpreta como la ex-
presion de cla libertad» solo designa, en verdad, una limita-
cién, negativa de la investigacién, limitacion que no es tal
vez definitiva, pero que impone nuevos trabajos. La filosofia
de lo discontinuo se hace dogmatica cuando considera como
absolutas las divergencias 6 desviaciones bruscas, ante las
cuales nos detenemos provisionalmente. El modo con que se
producen las nuevas variaciones debe quedar siempre como
un problema. Si ante nuestra percepcion parecen pro-

ducirse frecuentemente, esto le es comin con muchos suce-

sos—considerdndolas mds atentamente—y tal vez con todos
los sucesos del mundo.

SEGUNDO GRUPO

DIRECCION BIOLOGICA EN LA TEORIA

DEL CONOCIMIENTO

El grupo de pensadores, de los cuales acabamos de ocu-
parnos, no dejé de reflexionar sobre la teorfa del conocimien-
to. Lo que en definitiva buscaban ellos, era saber hasta qué
punto e« capaz de proporcionar el principio de una concep-
cién del mundo, que sea coherente y provisionalmente bien
definida, cualquiera de los puntos de vista especiales que las
ciencias particulares aplican cada una en su dominio. Pero
las dificultades que encuentra la respuesta 4 esta cuestion,
debfan suscitar naturalmente la necesidad de examinar de
nuevo los puntos de vista y los principios cientificos, su ori-
gen y las condiciones de su validez. El cardcter de la con-
tribucién que las ciencias naturales pueden proporcionar para
una coneepeién general del mundo, fué sometido—principal-
mente entre los mismos sabios—4 una nueva discusién; ha-
bia predisposicién 4 considerar como una verdad suprema
més bien que como una hipétesis, la concepcién mecdnica de
la naturaleza, fundada por Galileo y Descartes, que todo lo
hacia depender de la pesadez, del choque y de la atraccién.
Pero ahora se presentan nuevos fenémenos (principalmente
en el campo de la teoria electromagnética de la luz), cuya
explicacion estaba unida 4 dificultades en la concepcién me-




