CAPITULO VIl

Conclusién general: La filosofia de la experiencia.

LA filosofia ha sido, principalmente, hasta ahora,
para emplear una expresion a la moda, un sis-
fema de valores. Ha fratado de jerarguizar las cosas
v de legislar sobre el bien, lo verdadero y lo bello
en nombre de esfa jerarguia. De modo general
puede decirse que nunca concebia los hechos ge-
nerales sobre un mismo plano y de una manera im-
parcial y objetiva, sino que, por el confrario, los
colocaba sobre planos diferenfes en nombre de
preferencias individuales complefamente subijeli-
vas o de prejuicios colectivos muy humanos, pero
por esfo mismo igualmente subjetivos.

Toda la filosofia griega v la escolaslica, herede-
ra del aristotelismo, nos ofrece el tipo mismo de
esas escalas con arreglo a las cuales se mide el
valor de las cosas. Y la filosofia del Renacimiento
y loda la filosofia moderna, a pesar de los esfuer-
zos aislados de un Spinoza, se ha cristalizado en
el mismo molde. Asi, dejando a un lado el sistema
de Spinoza porque es un esfuerzo admirable para
concebir las cosas desde un punto de vista todo lo
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objefivo y poco humano posible, siempre encon-
framos, desde los comienzos de la reflexion filoso-
fica helénica, las dos o fres orienfaciones andlo-
gas y generales del espirifu mefafisico. Son éstas
esas orientaciones con arreglo a las cuales clasifi-
can aiin de ordinario fodos los manuales los siste-
mas de filosofia bajo los nombres de materialis-
mo, espirifualismo e idealismo.

En el fondo—de considerar las cosas desde el
punto de vista general en que nos colocamos agui,
es decir, desde el punfo de vista de “la escala par-
ticular de los valores® que nos ofrece cada una de
estas orienfaciones—como el espirifualismo ¢ el
idealismo guardan a menudo las maés esfrechas
analogias, puede decirse que la metafisica nos ha
puesto siempre en presencia de dos grandes esca-
las de valores: la escala materialista y la escala
idealista-espiritualista. Estas dos escalas son an-
tagbnicas y cada una de ellas viene a ser la ima-
gen inverfida de la ofra.

En la escala idealista y espiritualista es el espi-
ritu el que ocupa la cumbre de la escala y el que
su sentido y su valor a fodo lo restante, sea que
represente con el idealismo la realidad tnica, sien-
do creadas o por él o no existiendo sino por él las
apariencias maferiales, sea que ofrezca con el es-
piritualismo, por encima de la realidad material
gue no es mas que su sostén o su ambiente, la rea-
lidad superior en la que la naturaleza se acaba y
por la cual se explica. En la escala materialista,
por el contrario, fodo parte de la materia y todo
vuelve a ella. Ella es la creadora eferna e inmufa-
ble de fodos los especticulos del universo, incluso

.
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del espectaculo de la vida y de la conciencia. La
vida no es mas que una especie particular—enire
una infinidad de ellas—de las combinaciones que
el azar ciego hace brotar de la materia original.
La conciencia, el pensamiento, no son sino fend-
menos de la vida; el cerebro los segrega, como se”
grega el higado la bilis. En el fondo, todos los fe-
nomenos que podemos constatar, el &mbar que se
electriza, el hierro que se caldea, el vapor que se
condensa, el liguido que se solidifica, la luz o el
sonido, la vida o el pensamiento, fodos ellos no
son sino las apariencias ornadas por las diversas
combinaciones de los torbellinos de un fliiido ho-
mogéneo que llena fodo el espacio o de los éfo-
mos que se enfrechocan en el vacio infinito.

Se puede, creo yo, representar esquematicamen-
fe la manera como razonan el espirifualismo v el
idealismo poco més o menos asi: no se concibe el
movimienfo sin una fuerza que anime lo moévil. La
fuerza s6lo es inteligible si se la relaciona con el
esfuerzo que seniimos denfro de nosofros, en el
movimiento muscular, en la tendencia vital; el es-
fuerzo supone, pues, la vida. Pero el esfuerzo vital,
a su vez, fiende siempre a un fin: impregnado de

finalidad, s6lo es concebible por la conciencia que

le guia. El pensamiento, o por lo menos algo per-
teneciente al orden del espirifu inmaterial y libre,
es, pues, necesario a la vez como principio supre-
mo de explicacién y como principio esencial de
existencia y de creacion. Estableced el espirifu ¢
todo se iluminara en la naturaleza. Suprimidle y la
naturaleza se forna incomprensible. Se disipa en
la nada.
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El materialismo pretende, por el conirario—si se
me permife emplear el mismo procedimiento su-
mario—, que cada experiencia que nos explica un
hecho psicolégico reduce éste a hechos orgéa-
nicos.

[.a materia organica se refrofrae paso apaso a
la materia inorgéanica. La fuerza no es ofra cosa
gue el impulso del chogue: es un movimienfo que
se compone de ofro. En el fondo de las cosas no
enconframos, pues, nada méas que el movimiento
bruto v ciego.

Y ved aquf que pronto haré fres mil afos que es-
tos sistemas de valor son recogidos a cada gene-
racion, desarrollados, precisados a veces, obscu-
recidos con gran frecuencia por las sufilezas de
un pensamienfo que nunca guiere confesarse ven-
cido. Y nos enconframos poco mas o menos fan
avanzados como al principio.

¢No sera enfonces que las cuesfiones que deba-
ten estos sistemas contradictorios son ociosas v
esfan mal planteadas? Querer establecer entre las
cosas una jerarguia explicativa ino seria un prejui-
cio completamente anfropomérfico? (Y no proce-
deria mucho més este prejuicio de las aspiracio-
nes del sentimiento individual que de la discusion
racional? En el fondo, si estos sistemas se estable-
cen y se oponen es por fines muy distinfos al co-
nocimiento objetivo, por preocupaciones que no
tienen nada que ver con la investigacion imparcial
de la verdad. Puesto que no provienen de una dis-
cusién positiva, no los discutamos.

0O yo me engaiio mucho oes a esla conclusion

a lo que iiende la filosofia confemporéanea en sus
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corrientes vivas y fuertes gue son el positivismo ¢
el pragmatismo (1).

La ciencia nos ensefia a dejar todos los fen6me-
nos en el mismo plano. Las cuestiones de valor,
en cuanto a su examen por la ciencia, deben estu-
diarse histéricamente de una manera objetiva e
imparcial. Como tales cuestiones de valor, deben
permanecer exclusivamente en el ferreno de la
prictica y de las preferencias individuales. La cien-
cia establece relaciones enftre las cosas; ve éslas
de una manera continua y unilineal, intelectual v
no sentimental. Las explica, y no tiene gue dar ran-
go ni consltruir escala.

Ahora bien; todo lo que precede parece demos-
frar no sélo que la filosofia contemporéanea se
aproxima cada vez mas a la ciencia y le concede
la mayor importancia, sino fambién que se puede
llegar a una concepcion cientifica de la filosofia:
ésta no seria sino el complemento necesario de la
ciencia. Abandonando los poemas metafisicos de
la imaginacién individual, se convertiria en la cola-
boracién colectiva de los sabios, los historiadores
y los criticos.

Todos los hechos provienen de la explicacion
cientifica; ninguno de ellos puede ser conocido de
una manera objetiva, es decir, verdaderamente, 8i no
es con ayuda de las disciplinas cienfificas. La cien-
cia es evidentemenie muy resiringida y muy super-

(1) W.James insiste para definir el pragmatismo en la
idea de que es un sistema que se aparta de las explicaciones a
priori, de la dialéctica y de la metafisica, para atender siem-

pre a los hechos y la experiencia.
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ficial atn, pero s6lo ella puede ser culfivada por el
que quiere conocer; fuera de ella toda especula-
cion es estéril.

(Est4, pues, condenada la filosofia? (No es maés
que una palabra, vacia de senfido v contenido?
Gran ni:mero de sabios lo hubieran afirmado hace
algunos afios. A decir verdad, si por filosofia se
entiende esas especulaciones que buscan, mas alla
o mis aca de la experiencia, el origen, el fin y la
naturaleza de las cosas, los fundamentos indliles
de la ciencia o de la acci6én duplicando todo lo que
se conoce directamente con unincognoscible en-
cargado de justificarlo; si, en una palabra, se en-
tiende por filosofia las antiguas dialéclicas, racio-
nalistas o escéplicas, idealistas o maferialistas, in-
dividualistas o panleisias, esos sabios parecen
tener la razon de su parte. Todas estas metafisicas
va no fienen mas que un inferés estético, gue por
lo demas puede ser apasionante para aquellos que
las gusten y gue consiste en las fantasias indivi-
duales de espirifus elevados y poco préclicos.

Solo gue a medida gue esta filosofia encontiraba
menos adeplos los sabios iban creando en cierfo
modo ofra, y desde hace algunos afos el hecho
més saliente en el dominio del conocimiento refle-
xivo ha sido la aparicion de un gran niimero de
filosofias bosquejadas por los sabios con ocasion
de su ciencia, junto a ella y para ella. Cierto es que
va habia habido sabios filosofos. Casi todos los
grandes sistemas de filosofia son obra suya. Pero
estos sistemas se aparfaban nofablemente por sus
méfodos y sus conclusiones de los frabajos cienti-
ficos de sus aulores. Los sabios contemporaneos,
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por el confrario, en vez de buscar una concepcion
general del mundo fratan simplemente de comple-
far v esclarecer las adquisiciones cientificas me-
diante hipétesis parciales mucho més precisas v
estrechamente ligadas a eslas adquisiciones.

De tal suerte, que de ofro modo, pero para llegar
a resultados aproximadamente idénticos, se justi-
fica la idea de Comte: organizase colectivamente
una seccion del trabajo cientifico que tiene por
objeto las generalidades cientificas v 1a sintesis de
las ciencias.

La forma como se lleva a cabo el trabajo cienti-
fico esclarece y precisa esta concepcion de la filo-
sofia. Las ciencias se componen, a la vez, de un
conjunto de resulfados experimentales ciertos v de
teorias de conjunfo gque siempre son por alglin
lado hipotesis. Pero estas hipotesis son indispen-
sables a la ciencia, pues anticipandose a la expe-
riencia futura y a lo desconocido, han logrado los
progresos de la ciencia. Ellas sistematizan todo lo
conocido de modo que proyecie su luz sobre lo
no conocido. ¢Por qué la filosofta no habria de ser
del mismo modo una sintesis general de todos los co-
nocimientos cientificos, un esfuerzo por lo represen-
tado, lo no conocido en funcion de lo conocido,
con el fin de ayudar a su descubrimienfo y mante-
ner al espirifu cientifico en su verdadera orienfa-
cion? Esta filosofia no diferiria de la ciencia sino
por la mayor generalidad de la hipolesis; la teoria
filosofica, en vez de ser la feoria de un grupo de
hechos aislados ¢ bien delimitados, seria la teoria
del conjunfo de los hechos que la naturaleza nos
presenta, el sistema de la naturaleza, como se di-
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ria en el siglo xvui, o por lo menos una canfinua-
ci6n directa a una teoria de este género.

El punto de vista filoséfico no se opone al punto
de vista cientifico: se yuxtapone a él. Incluso cuan-
do el sabio hace cuanto puede por alcanzar lo po-
sifivo es filosofo, ya que lo positivo es de por siuna
filosofia, ¥ hasta cuando el sabio logra ser positivo
es justamente cuando es filosofo de verdad, pues
el esfuerzo hacia lo positivo, la voluntad de ser
positivo, la creencia en la necesidad de este es-
fuerzo, {no son mas aiin que una filosofia, la filo-
sofia misma? Los grandes filosofos, que han sido
casi siempre los grandes sabios, v los grandes sa-
bios, que no han podido evitar el ser filésofos, no
han juguefeado nunca con conceptos. Siempre han
creido alcanzar un conocimiento positivo de las
cosas.

La ciencia no debe diferenciarse de la filosofia
ni por el objeto (es el mismo: dar cuenia de la ex-
periencia) ni por el método (debe ser el mismo,
va que la disciplina cientifica es, por definicion, la
finica disciplina mediante la cual pueda satisfacer-
se nuestra infeligencia). No: no existe enfre ellas
nada més gue una diferencia de puntos de vista, ¥
lo que distingue, lo que inicamente debe distinguir
el punto de vista cientifico del punto de visia filo-
sofico es que ei altimo es mucho mas general y se
presenfa siempre con cierto carécier de aventura.
No se cuida de una precision escrupulosa y de un
control riguroso. Quiere ver de conjunto, clasificar
en un conjunto, ligar a un conjunto. Sus aspiracio-
nes hacia la generalizacion v la aventura le arras-
tran lejos del hecho y lejos de lo comprobable. Ya
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no se trata de decir modestamente lo gue la expe-
riencia revela o de limitarse a hipétesis que cos-
tean la experiencia, que parten de ella y a ella for-
nan. Lanzase uno audazmente en lo no conocido,
sin conservar punios de apoyo consfantes. Este
salto en lo no conocido caracteriza el espiritu filo-
sofico, oponiéndole al espiritu cientifico.

Si esta caracteristica es exacta, se ve en seguida
de qué ayuda es para la imaginacion cientifica, al
acecho de descubrimientos, un sistema consciente
o inconsciente de filosofia. Ora que el sabio quiera
extender nuestro conocimiento de los hechos, ora
que guiera ordenar nuesfros conocimienfos en una
sistematizacion natural y l6gica, su espirifu, cons-
ciente o inconscientemente, de modo explicitoola-
tente, sera guiado porideas filoséficas. Estas son el
resorte de su accion y de su obra. Y la critica siem-
pre podra desentraiiar en la obra de un sabio, por
oculfa que pueda estar y aunque sélo fuera por los
objetos gue han solicitado més especialmente
sus investigaciones, la huella de ideas filoso6ficas.
Una vez mas no quedard nada de ellas en la cien-
cia impersonal que esfas investigaciones van a
aumentar y a servir; una vez més, si subsisten hue-
llas suyas en la obra del individuo, pronfo se re-
absorberan en la impersonalidad del saber; pero
en esta obra individual, en la investigacion viva y
concrefa, en las reflexiones gue sugiere a su autor,
se desentrafia un espiritu filoséfico. Precisamente
los sabios de esta época han restablecido en foda
su amplitud esta unién necesaria del espiritu cien-
tifico v el espiritu filosofico. Lejos de disimular
este Gillimo, se han puesfo como si fuera una co-
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queteria a citarlo, a profundizarlo. Nos han pro-
puesto sus sistemas y éstos resultan bastanie mas
interesantes y mas importantes, en general, que los
de muchos filésofos profesionales.

Y es que, en efecto, la curiosidad humana no se
deja limitar ni mutilar. Si la prudencia induce en
los resultados que uno se propone a clasificar las
cuestiones y a no mezclar nunca ciencia y filosofia,
por el contrario, en la realidad psicolégica que
produce los descubrimientos v las puntualizacio-
nes cientificas o los sistemas filosoéficos estos di-
ferentes puntos de vista se mezclan infima y atil-
mente.

Pues las especulaciones muy generales y muy
hipotéticas, que se alejan de los hechos y proce-
den, gracias a las analogias, por una prolongacién
racional de la experiencia y no por una dialéctica
superior a la experiencia, han proporcionado siem-
pre a las ciencias el tesoro latente en que encon-
fraban sus inspiraciones inventivas a la vez que
perfeccionaban sus métodos y las grandes apre-
ciaciones, sin las cuales no serian ciencias, sino
simples recopilaciones empiricas.

Todavia, desde otro punto de vista, es atil la filo-
sofia, 0 mejor gue itil necesaria a la ciencia. Ahi
esta la historia para probarnos que cuando la cien-
cia se aleja demasiado de las preocupaciones hu-
manas mas generales que consfituyen el fondo de
la mayoria de los problemas filos6iicos, cuando
por fuerza o por exceso de prudencia deja a ofras
especulaciones o a las creencias fradicionales el
cuidado de responder a esias preocupaciones, en-
{onces vegela o peligra. Es, pues, preciso, v abso-
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lutamenfte preciso, que se defiendan las conquisfas
de la ciencia y el espirifu cientifico, si es necesario,
a pesar suyo, confra el exceso de presuncién
o confra la aventura cuando rebasan sus dere-
chos.

Porgue la fenacidad abusiva—que nos ofrecen, por
ejemplo, cierfas generalizaciones materialistas—
no es menos peligrosa para la ciencia cerca de los
espiritus sanos y rectos, que lo serian su fimidez y
su espirifu fimorato cerca del vulgo. Una de las
fareas esenciales de la filosofia es, pues, manfener
la atmosiera general necesaria al desarrollo de la
ciencia, al mantenimiento normal y a la difusion
del espiritu cientifico. La filosofia debera mostrar
como y en qué medida responde o podra respon-
der la ciencia a las preocupaciones muy humanas
gue han contenido siempre el atractivo de los sis-
femas filosoficos o de las creencias religiosas, v
por gqué no puede contestarse a ciertas cuestiones,
debido a que esfas cuestiones estdn mal plantea-
das o carecen en realidad de existencia. La filoso-
fia tendra que hacer resaltar co6mo y por qué sola-
mente la disciplina cienfifica es capaz de satisfa-
cer nuesiro espiritu cuando ésfe no se preocupa
sino de buscar la verdad.

Pero, por supuesto, la filosofia s6lo podra llenar
la doble misién a que nos parece destinada—coor-
dinar los esfuerzos de los sabios v ayudar al des-
cubrimiento mediante hipétesis inspiradoras, por
un lado, v por ofro, crear la atmdsfera necesaria al
progreso de la ciencia—si frafa tan sélo de ser la
sinfesis organizadora de las ciencias, visfas y com-
prendidas como los sabios las ven v las compren-
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den; en una palabra, una sintesis hecha con un es-
pirifu exclusivamente cientifico. -

Y es consolador ver, en menor grado, cieria-
mente, en el pragmalismo, pero sin embargo, en
un grado muy elevado todavia, que las investiga-
ciones filoséficas actuales, rompiendo resuelta-
mente con los verros melafisicos del periodo pre-
cedente, estan informadas muy concienzudamenfte
de los trabajos cienfificos, fratan de ponerse de
acuerdo con ellos y sacan de ellos sus inspira-
ciones.

Hovy se forma incontestablemente un sentimienio
cientifico muy vivo vy muy claro, que en unos se
desarrolla a la par que el senlimiento moral y re-
ligioso, y como en un plano distinfo en el que es
imposible el choque y que en ofros ha reemplaza-
do a esfe sentimiento religioso y les basta para la
compleia satisfaccion de sus necesidades. La cien-
cia ha facilitado a ésfos, segiin la bella expresion
de Renan, un simbolo y una ley. Ellos han adop-
tado una actitud verdaderamente positiva, gue con-
serva del antiguo racionalismo su fe inquebranta-
ble en la razén humana, a la vez que recogen del
indiscutible triunfo del método experimental el re-
sultado incontestable de que la razén no es méas
gue el esfuerzo constante del espiritu para adap-
tarse a la experiencia y conocerla cada vez mas a
fondo, la penefracion reciproca de la realidad ob-
jetiva y del pensamiento subjetivo.

Yo creo que de esfe ultimo lado es donde esta el
porvenir de la filosofia, porque de este lado es
donde esta la verdad. Como fodas las profecias,
ésta se reduce a un acto de fe. El porvenir seré el
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que diga si est4 justificada. Y como es un aclo de
fe, yo encuenftro legitimos todos los demas actos
de fe a condicién de que los que los hagan proce-
dan lo mismo respecfo a mi. Incluso estimo que es
una fortuna que una corriente de ideas encuenire
frente a si corrientes de ideas opueslas; por la cri-
tica de los adversarios es como aquélla se afina
se desarrolla, se enmienda y se precisa.

La acfitud filoséfica que ha sido bosquejada en
el curso de estos breves estudios, podria llamarse
positivismo racionalista, positivismo absolufo o
cientifismo. Para evitar todo equivoco, quizas fuera
preferible llamarla experimentalismo, lo que indi-
caria a la vez que se apoya por entero en la expe-
riencia—pero, al contrario que el antiguo empiris-
mo, en la experiencia controlada, fruto de la expe-
rimentacién cienfifica—y que en su realismo abso-
luto y en su monismo experimental, se niega a re-
montarse més alla de la experiencia.

La experiencia es en un principio e inmediafa-
mente el conjunto de nuesiras sensaciones, lo que
llamamos los fendmenos. Pero empieza a anali-
zarse por si sola en cuanfo se aplican a ella la
atencion y la reflexion, porgue esfe conjunto de
sensaciones no es sino una visién grosera y muy
superficial del dato. Casi inmediatamente se des-
enfrafian en él y bajo él algunas de las relaciones
gue implica y que consfituyen su verdadero fondo.
A proseguir progresivamente esfe anélisis que pe-
nefra mas profundamente cada vez en la natura-
leza del dato, es a lo gque se consagra la ciencia.
Si se quiere representar el dato inmediato por un
punto habréa que figurarse, para fener una imagen
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del dato real, que este punto no es sino la proyec-
cion de una recla que se prosigue fras €l. Esfa
recta puede corlarse en varios segmenfos, ¢cada
uno de los cuales comprender4, sin que exisfan en-
tre ellas tabiques estancos, las familias de relacio-
nes de gue depende el dato inmediato. Cada una
de estas familias estard constituida, en virfud de
una definicion gue se apovara en las afinidades
naturales gue unen a estas relaciones entre si. Es-
tas seran las relaciones de nimero y de situacion,
las relaciones mecénicas, fisicas, efc., y en fin, las
relaciones psicologicas definidas por su depen-
dencia del urganismo a que se refiere el dato. Por
tantos grupos como haya de estas relaciones, ha-
bra ofras tantas ciencias especiales,

La filosofia, por el confrario, trata de imaginarse
la recia en toda su longitud y su continuidad. Pero,
en su conjunto, la linea, lo mismo que el punto por
el cual se proyecta—el dato inmediato—e igual que
las relaciones que vienen a completarle a medida
gue se le analiza, son de la misma naturaleza.

Son éstos datos de la experiencia. Y su conjunfo
consfituye una sola y misma experiencia: la expe-
riencia humana. Es nuestra constitucién psicol6-
gica ynola naluraleza de las cosas la que distingue
el mundo de la percepecion del universo de la ciencia
vy esfa distincion es momenténea y conlingente.

La experiencia no necesita, pues, explicacion.
Explicarla es enunciar tan sélo las relaciones que
implica y que ofrece por si sola a nuesiro conoci-
miento si sabemos aceptar sus ensefanzas. Y la
ciencia se encarga de ello. Pero, siendo toda la rea-
lidad, la experiencia no necesifa ser juslificada: es.




