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Plutarco (a): Orationis valor debet esu qua/Is est in nummli 
qui eo sunt pr,estantiorts, quo in minori materia plur 'Ua/; 
ris, ar pretii compleéluntur. Sic optimum Orationis illud tst 
quo paucis multa sum graviter, sapienter, acute signijicau: 
• Tanto como le atiendo admirable en sus cláusulas, y asun­

tos , le considero en las voces de su Escrito. El proporcio­
nar el dialeélo a tanta variedad de materias, y de discursos, 
lo tengo yo en este Sábio por especial prodigio. Comunmen­
te se observa manifestarse en lo mas , quando se explican 
las frases, y aun las voces, de la facultad que tratan; y es, 
que preocupada la mente en lo facultativo , la hace mendi­
gar a la explicacion las voces y los conceptos. i Mas qué di­
ré de nuestro Autor con asombro? Diré , que para cada ma­
teria déstina las voces , como si oo hubiera otras. O bien se 
explique qua! Te61ogo profundo, o bien fundamental Escri­
turario , o se manifieste en lo Físico como Scéptico , o i la 
Historia la cuente sus errores, o á la Medicina proponga 
dificultades, o trate de lofMete6ros en el Cielo, u, observe 
lo mas raro de todo el mundo , no se encontrará una voz, 
si trata de una materia , que sea emendigada de la otra. Con 
que si dixo el Oráculo Divino, que en las palabras se advierte 
el V aron sabio, y sensato (b): In lingua sapimtia rJignosci; 
tur & sensus, & scientia, & doé1rina in verbo sensati, 
pod;é decir , que en cada voz de este doélisimo Libro se en­
cuentra.de nuestro Autor un vislumbre de lo sabio. 

Por esto, y no contener cosa ofensiva a la Fé, ni ¡} las 
Regalías de S.M. merece a V. A. la licencia para su inipre­
sion. Asilo siento , &c. En San Justo, y Pastor de Madrid, 
a 28. de Abril de 1740. 

Dr. D. Manuel Lopez Aguirre. 
(•) Plutarc. in Phoci,ne. 
(b) Eccles, ,. +• v. i9, 

FIN. 
. .. 

ADICIONES 
A LAS OBRAS 

DEL MUY ILUSTRE, 

t' REVERENDISIMO PADRE MAESTRO 

D.F. BENITOGERONIMOFEYJOÓ y MONTENEGRO, 

Maestro General del Orden de San Benito, 

del Consejo de S. M. &c. 

MADRID. M.DCC.LXXXIII. 

Por la Real Compañía delmpresores, y Libreros del Reyno, 

EN LA IMPRENTA DE DoN P.E1>Ro MARIN • 



·e -· ,. 
" ADVERTENCIA AL .. rEG:rQlt - ' 

• ¡r , 
1 ,. 

¡ .. 
1 ' . . .1 \ . . . .., . ~ . 

~ ... . ~ ~ " 

' . · __ 5. . SE publzcópor el Real Monasterio de t 

Samas el año de 1781 la reimpresion ., 

de las Obras del muy I!us.tre., y Re.ve-
rr 

j ,.. r ,L .. 
rendisimo Padre Maestro D. Fr. Be-,.. r • r ( ,. ' l,. 

nito Geronimo Feyjoó- con Adiciones~ 
• 

baxo cuyo titulo .se incluyeron en el tuerr 
• • 

,. 

po de ellas, y se imprimieron támbien ·ett 1, . . . 1 • ¡ 

'tomo separado; pero haviendose notado, 
que las Adiciones ineditas hasta enton~ 

1: ~. 
-ces eran muy pocas, y que todas las de~ 
más se hallaban dadas d luz en las Edi-
_ciones, que se han he.cho de las mismas 
Obras desde el año de 1765; conside~ .. • randa, que la falta de esta noticia po-e, '!" 

dr{a inducir algun perjuicio a los que • 
<• 

las tenían ,porquequerrzan completar la 
- Obra comprando el tomo de Adiciones, 

persuadidos a que todas son nuevas ,pa-,r 

. - ra precaver este inconveniente, y jacili-., . ·, l .. 
, 

tar 
• 



tar el complemento :z'n dispendio del p~ .. 
blico, ni haya necesidad para ello del e~: 
tado tomo del año de 178_1 ·' se acudzo 
, l Supre1no Cons~o, solzcztando p_er­
a ~ ara la i1nnresion de este tonuto; 
·11uso P r d ue las 
y enterado de lo expuesto, y e~ 
Adiciones nuevas no son m.as' que ~s qul.e 

• d' / nceaer z-contiene este libro' se zgn_,o, co J r. -
. ' la Real Comnanza ae 11npre cencza a r_ 

sores y Libreros del Reyno ' en cuya 
virtud lo ha impreso:, y en , ~l !e encon~ 

/ 1· das lasque son Adzczones nue~ traran o l Ob 
vas y con estas queda completa a ra, 
siendo de lmpre.sion del año de 1765, 
' . --0 posterior. 
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,soBRE LA RECTA DEVOCION, 
Y ADORACION DE LAS IMAGENES. 

( ) , ' DISCURSO I. 

§. l. 

A virtud de la Religion , que prescribe el dd~ 
to de las Sagradas lmagenes , esta constituída­
entre dos extremos viciosos, o dos vicios ex­
tremamente opuestos , uno que les presta un 
culto indebido, (a) otro que les niega todo 
culto. Aquel es propio de los Idolatras; este 

de los Hcreges. Los Catholicos estamos en el medio justo. 
P-ero los Hen;ges, para cuyos ojos lo negro es blanco, y lo 
blanco negro , nos colocan entre los Idolatras. 

2 Cierto que quando medito mas en los delirios de loS' 
Seél:arios, tanto mas me admiro de su ceguedad. Es cosa 
admirable que el capitulo, que como principal alegan los 
Scél:arios de estos tiempos , y algunos como unico, para su 
separacion de la Iglesia Romana, es el culto de las Sagradas 
lmagenes , porque dken , que en los demas Arriculos, en 

A que -
. ' SQ- (a) Vide Isai. cap. 41. v. 17. & 44- v, 17, • 

' 



2 D1scuaso l. • • 
que disienten de nuestra dolt:rina, aca;o ~odnan c?nve¡ur 
con nosotros sin perjuicio de sus con,:1enc1as , por no _ser la 
di,cordia sobre puntos esenda\es , smo sobre quesnones; 
que dejan intalt:o lo substancia\ de la Fé, al modo qn~ de­
jan intalt:os los dogmas suqst~nciales a1uell~s quesu~ 
en que se dividen ; y oponen •entre los Camoltcos Thol­
mistás , y Escotistas ; mas por lo que toe~ al culto de las Sa­
gradas Imagenes no pueden menos de mirarl7 con ~orror, 
por considerar en él un;i ver~adera' Y rea! idolatna .. 

3 No pueqe haver acusac10~ mas _11;rac1ona.l. La idola­
fÍaJCOhsiste formalmente el\ dar a la criatura a3uel-rnl~ q~ 
es propio de la Dei,lad' o r,ecoI)oce~ e.orno Deidad la c,ria_tu­
ra mediante el culto que se le d-1,:'far1do. qua! bs ese?ci~l­
mente necesario que el culto se de ª la criatura por s1 ml5-
rna , y sin respelt:o ,. o subor~inac.io~ .~ otra cosa, porque 
si se da con respelt:o· o subordmac1on· a otra cosa , en eso 
mismo se manifiesta 'con evidencia , que no se. le f e\ono­
ce por Deidad. Pregunto ahbr~·: ¿ quién jamas pens0,_0 pu­
do pensar que la Iglesia Catholica en el culto, qu~ da a las 
Imagenes , las recon~ce P?i: 9eidad_es_ '· o que le~ da ele cok~ 
por sí mismas, y sin respelt:o ;rl .pngmal,_q. ue .'J:Prel ... ~ 

, 4 Oponen los Héreges tos. muchos textos Ufl ~~tia~ 
testamento, en que se prohibe., c?ndena, Y abmruna fa «>­
racion de todo Simulacro. Podo.amos resp?n~efles con la, 
dolt:rina de su Lute,o en el Libro que esc~ibi? contra_ Car• 
lostadio, que fue el primero que tuvo la unpia osad1a d~ 
derribar , y arrojar de los '!' emplo_s las Sagradásd,1nage~ 
nes. (a) Lutero en aquel Libro dice: que en la ~e~ 4 
Moy'ses iolo se prohibe adorar '/as lmagem·s. de 9,os • q~e 
/as lmagene s de la Cruz ,Y de los Santos no esta11 pro~i• 
bidas: que e!I el Evangelio ni aun las lmagen,e-s de_ Diot 
están prohibidas: qtJe los Christianos no estan obl1J!af/qs 
a /os preceptos de Moyse¡ :· que los enemigos de la¡ lm~• 
genes son Dócl~res de la ley d~ Moyses- ,y 110 de liJ de. -Chrit~ 
to• que si a los Judíos era licito tener en su moneda las 
Irn~gene!_ de. lE,_s CesareJ, mucho mas licito es a los Ch~'.~~ 

(a) Nat. ¡\!ex, tom. 8. hist. p. 1 ,i. cap. •• 

• 

SoBRE LA RECTA DEVOCION, &c. 3 
' tiános tener en ius templos las Imagenes de·/a Cruz y de 

ltfaria, &c. ' 
5 No sé sí despues Lutero mudo de parecer en esto · 

toml'l 1;1u~o 'im otr~s muchas cosás, siendo 'cierto que·n; 
huvo ¡amas Heresiarca mas inconstante , o si le aband0-1 
naron , en quanto al punto de las Image¡qes sus Scél:arios. 
lhto ''(:S:.lo que no nos, hace al caso. Lo que importa es , 
qne fa ,dolt:riná alegada' es buena, y los fündamentos d¿ 
tlla.' ~oncluyentes. Aun qtiando no lo fueran, no pu~den 
C\'adirse _los Hereges modernos de la reconvcncion, que con 
~sta ocas10n les haremos de seguir a un Caudillo, que aun 
despues d~ declarado Autor de la reforma canonizo la ido­
latría : ap~urdo , ' 9ue ,es preciso que traguen, o que confie~ 
sen , q~ n? es idó~triicai la adoracion de las Imagenes. 
. 6 S1 quieren decir, que Lutero autorizo la colocacion 
iie las lmagenes en los Templos , pues eso solo suenan sus 
palabras, mas no la adoracion: opongo, que Lutero auto­
rizo respeél:o de los Christianos aquel uso <!e las Imagenes 
que prohibia Moyses a los Hebreos, como consta de.a 1ue: 
llas dos sentencias suyas , la primera , que los Christianos 
110 estan obligados a los preceptos de Moyses ; la segunda; 
que los que condenan las lmagenes son Doél:ores Mosaycos 
y no Christianos. Es claro que Moyses no prohibía ¡~ 
colocacion de las Imagenes en los Templos, sí solo la ado­
racion r pues coloco los Simulacros de los dos Cherubines 
sobrela Arca de el Testamento: luego Lutero no solo apr~ 
bo la colocacion de las Imagerres en los Templos , mas tam­
bien la 11doracion. Mas se replicara lo prim:ro. Moyses pro­
hibio la adoracion de las lmagenes , por contener esa ado­
racion la malicia de idolatría, pues no h.avia otro motivo 
para prohibirla. Esta razon subsiste para condenar dicha 
adoracion en la ley de gracia , porque la Idolatría como 
contraria al derecho natural, y divino, tan ilícita ~s aho­
ra , com~ en el tiempo de Moy;es. Replicara.se lo segundo: 
los Gentiles no adoraban los Simulacros por ellos mismos 
o con adoracion , que terminase en ellos , sí solo por 1~ 
Deydad, que contemplaban representada en el Simulacro, y 

A 2 dls-
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'distinta de él : luego que nuestra adoraci?n a las ~~adas 
Irnagencs no se termine en ellas , no le qU1ta la mahcta de 
idolatría. . 

7 
Respondo a lo primero , que los Sunulacros, cuya 

adoracion se prohibía en la ley de Moyses , eran de dos 
especies : unos representativos de el Dios verdadero , otr~ 
de los Dioses falsos. El culto de estos seg~ndos se prohi­
bía por ser en si idolatrico ; el de los prlll1:ros por, ser 
( atendida la disposicion de los Hebreos) oca~1onado a la 
idolatría. Estaba aquella gente cont!nu~rne~te c1rcu?dada ~e 
Naciones idolatras. Era grande su mclmac1on l la 1dolama, 
acaso ocasionada, y fomentada de el repe~ido mal exe~~lo 
de sus vecinos. En estas circunstancias, s1 se les permmc­
sen Simulacros representativos de la Deid~d verdadera, era 

rande el riesgo , o yi de que su adorac10? parase en el 
fimulacro, o yi de que imaginado ser :1 _Dios,, que adora­
ban corporeo, como lo era la Imagen, vm1esen a a~orar una 
Deidad falsa , pues un Dios corporeo nunca podía ser d 
verdadero. • 

8 A la segunda réplica responde el Cardena) ~lanru-
no negando el asunto, y afirmando que generalis1mamen• 
te )os ' Gentiles adoraban la Deidad , no como representa• 
da, sino como existente en el Simulacro ; esto es , como 
Alma de aquel Cuerpo. Yo con la ve~ia de tan grande hom­
bre juzgo, que de todo huvo: ~onv1ene a saber , Idolatras, 
que adoraban la Deidad como existente en las Imagenes , y 
Idolatras que la veneraban solo como representada en ellas, 

9 Esto segundo consta, lo primero; porque · ~arece que 
la distindon que hadan los Gentiles entre los Sunulacros, 
que er;m sol;mente !dolos , y los que juntamente eran Ido­
los, y Oracu!os , consistía pre_cisamente en ~ue en aquellos 
reconocían solo la representac1on de la Deidad , en estOI 
la veneraban habitante. Si en todas las Imagenes conten~ 
piasen existente a Jupiter , o a Apolo , en toda~ le consul• 
tarian , y no dejaría de entretenerlos el I?emomo con s~ 
respuestas, o los Sacerdotes con sus eng~nos. ~o segundo; 
por:¡ue creyendo los Gentiles que no hav1a hav1do mas que 

Wl 

So~R.E LA I\ECTA DEVOClON, &c. 5 
un Saturno , o una Ceres , es inverisimil pensasen , que es­
te Saturno, y esta Ceres se multiplicaban en todas sus Ima­
gencs. Lo terce~o; porque , como ya advertimos en otra 
parte , hay mouvos fuertes para creer , que los Egypcios, 
que adoraban algunas vilisimas criaturas, solo contempla­
ban en ellas alryuna simbolica representacion de sus Deida­
des, y en la misma parte dimos noticia de que los-idola­
tras de _la Isla de M~dagascar decian , que ~n la adoracion 
de! Gn)lo solo ternunaban su veneracion al Autor do aquel 
a_nimale¡o. (a) Lo quarto; porque dado caso que los Gen­
tiles v~lgares , y rudos generalmente tuviesen esa crasa 
ldolatna, los Philoso[os , que , segun advierte San Agustín, 
fundado en la autondad de Marco Varron , .sin dexar de 
111:r idolatras profesaban un modo de especia½· Theología) 
desnuda en gran parte de las materialidades, y ridiculeces 
de la de el vulgo , debemos creer que miraban las Estatuas 
f?lo, como Estatuas , y que el culto fuese respell:i vo a Jo 
!t.gnificado en ellas ; aunque esto no quita que huviese utto 
11 otro que siguiese la Religion del vulgo; con lo · que s~ 
~uede responder a lo que Belarmino arguye de Arnobio, 
. 10 Los ver5?s ~e Horado , que alega este sabio Car­
denal , prueban a m1 parecer lo contrario, Pinta el Poeta 
un Estatuario , o Carpintero con un tronco de higuera en 
Jas m~oS_, dudoso al principio si baria de ,él un Escaño t <> 
un D10s, que llamaban Priapo, y resucito despues,a fur, 
«r esto segundo : - • 

O/im trunc~s eram ficulnllf, inuti/e lig11um: 
cum f'_aber mcert11s Scamnum facerel, ne Priapüm 
malu11 esse Deum. . ' 

Digo que <;stos versos prueban lo contrario : siendo claro 
que Horac10 en ellos habla irrisoriamente de la estúpida 
~persticion de el Artifice, como de otras que Iefiere en la 



~ DISCURSO I. , 
tl1\sm~ s¡itir~,1 , y¡ashla concluye diciendo al Letor, que no 
p,odt ia.seJ/: -:iquellas I rosas J'sirr grande desprecio , y rlsa: 
GritP /flJagrro ri-suque ;:jocoqus 'Qidere-s, ,Luego¡ aunqhe. en e\ 
,Ai<tifice, y otros• vulgares rc:ynase aquella •crasa supersti➔ 
¡¡ion , estaba muy libre de ella Horado , y por consiguien. 
te tQW:)sr~ o los mas hom\Jres de cmrendimiebto , que havíá 
~ ,Romá ;.¡mes si tó.doslos dcinas)ti;tqv ~en en aquella era~ 
,a ipcrsaasion,, es pla,ro qiuLmr;;se arrcveri:a,Horacio a ha➔ 
J?er,,pubfü:aménte ir»ision de crlla1 , · ', ll, r · . . 

11 Pero todo lo dicho e~ indiferente para ~esponder a la 
réplica: , propuesta ;arriba, ·:. lai .qual decimos, que aun los 

1G'ent¡Jés, que1adonrbanJas lmagelílcs ,,por eLrespeél:o, qlM 
~dan al Original,;: 'propria~ y,.rignrosalllenrd era!l- idola• 
¡cas l poi:'l¡ué ']JD1 adoracidn l'SC 't(mninaba•l a qnaDefürld ful,, 
:Sa, &ro ·es ,lo <¡úe 'distingue la idol:mía: de el legitimo cul, 
1:Q, Si se ádora falsa ~eidad ¡ que sea. como existente en la 
'1tnagoo :, o como .figuradw en la Imag~n , es fdolatrí~: Si 11 
¡idoracm:im.do.l.¡p hriagcn (!S. ordenada a: la, Derdad 'Ve.rdatié◄ 
:a,'.)~]()! sa:::¡irafrica..cntfati.os C4th0licos1 . es:.i;.µko. r¡:ligioso1 

.r:ir'· ,:En'tied.dase tli.dro poc- indde¡,.cia quanto hasta aqul 
-hemos razonado contra los· Herege.s , pues el destino de el 
presente discurso \ y propio de , ol instituto de esta. carta; 
solo ~se dirige, a ,co~,e~ algn~os_ abusos , 9ue e:i ordén al 
culto delas Sagraliaa 1lntigenes · se hallan establecidos en 110 
f)equ.efwcpaito de el 1Vl{lgo de los Catholico,. ~-' 

L - T '·¡ 

§. II. 
' . ' ' 

I i=EL ·111odÓ, con, qtlt el igooranté vulgo comunmente 
explica su Religion ada la~ Sagradas Imagcnes, 

significa sin duda algo de idolatría ; material digo , por• 
que el error procede de ignorancia , y falta de instruc­
don , sin,..que. renga. en él parte alguna la voluntad. Aque­
ilas ex:presil>nesr, 11alf11me nuestra Señora de Guadalu~r, 
tiueura Señora de el Pilar se lo pague, la Madre de D,01 
de Monstrrate le ºY."E 1 y otras semejantes, dos cosas ofre• 
cen que notar : ia prlmera es la dc::nominacion , o como re• 

~om-

. • 
1 

,SOBRE~~- RÍlCTA D!VOCION, &e, 7' 
nómóre, que se da a nuesta Qlenorá ;1•tomad9;-cfe ~t'e .(f 
aquel sit~o don&: se V~he'ta a~unt bna'goo SL1ya,; la soghnJ 
da es la 1mprecac1on ,. o rutlgo I que suena termir!át1tlo' cnl 
la Imagen. : , · 
· • 14 En qu<1,nto a 1o primero convengo en que a ~qucllos 

modos <le hablar se puede dar un buen sentido , y qtie: 
comer roi ofa Ja gelfte de razon :1'ealmente' Jo., tieRen'( Pe­
to no se pu_ed~ negar qlle •es hablar con úmpoopiedad ,' 
porque es s1gniEcar la Itnaoen con la voz queoes µropfa 
de el Original ; y siendo 1f Reyna de los Angeles no mas 
qu.: una, ·con estas expresiones , se tepréSt:rita11mtlnplicada: 
No_ faltaritb qtfiéll.~s· di~a? l que·• este '~ ~ empaco, muy 
del;cado, y por muy del1cádo fotll. Pero yen1os rnmnten'1 
dre que es substan_cial , y muy _subst~ci~l ; lo pti1nero , por4 
que en la_s 1;1ate!1as de Rehg1on siempre debemos hablat 
eon _pr?P1ed;rd , ·dnt)~ho mas qpan~ el hablar_ sin ella pue­
de ocasionar quu nos- calummen • !OS ' H&eges ;, como sir-, 
eede en el asunto presenre.1• por:que¡qm'ilieregc,ck los qnii 
c?ndenan el culto ~e )as Imagenes, '?yendo aquellas;.ex:pie-. 
ftones ,no las mote¡ara, como que tienen algnn sonido de 
idolat:na_? Lo.segundo, , pqr~~:-realmente,.son. en alguna 
°!3hef:1 ~ndutl:1vas al· supero;ic10so ri m:cot?_c4! .lj_ue hay .mas 
Vll:tod1,-en< unal.I11u1g~ril'jtte en• .oa:a. f.Lo i:ercero;iporque- en 
tst;r materia t~go d ripa_troctnio dcr el Concllio&to1uagen­
se ,, dlle~rado ·en el ano ,de 144 5. en el Canon 7. que pon~ 
dr7 11q!1u:a '.fa ]erra por -Si!t de gran .momento,. y porque: 
11rattva: nlgb impru:tarrnls,.refiaxio.nes ·para,,.el asumo que 
tltl"fo. 'l. ''ií~~,•. l~)· ~ . ,_.~,¡ •1: .. J '. r ,, ¡, 

_; ¡ f t~, ,i~~ (hrec Synrid~) ~ modos illoi,.,. qni vide11,­
tu~J11tro'duc1 g:atl/J qu¡e_nus, denominando /magineli, ut­
~ole : n?tre Dame de Rccouvcance , notre Dame de Pi­
ue•,·tdeitCoíl6t9facion. ;,, l:,i;· de .Grace &,. Nam talia sunt 
f~aJl,i sf{r,érs:t/fion'ilr'in.M1J!Jis ¡ quasi ,u,pluf itJ 11.na IT1Jd• 
g,ne:¡,fftJatn' im'.lflia:. .li/uirof:er pama rarkitparia campn-

1 cantur, En Caste!Jano. Mas condena ( esta Santa Synodo) 
~quel~os modos_, que parece se introdm:.en por motivo de 

! inieres, denominando las Imagenes, como nuestra Seño­
' .:t ,,,, 



8 DISCVI\SO J., ' 
,r11 de ;d lttcobro , 11~estr'il Seilora de la Piedad, de lit 
Consolacion, de la Gr4cia &c. poNJue tales modos de ha- . 
blar son en IT}UCPOS ocasion de supersticion' corno que 
hay algo mas en una Imagen , que en otra. Los que ca­
.1eren en t$le abuso sean reprhnidos con pena arbitra-
ria, l e " r ' , 

l 5 ,., Sobre el citad.o ,Canon se ofrece notar lo primero, 
que 'este modo de denominar las Sagradas Imagenes no es 
antiguo·, pues los Padres del , Co~cilio habla~ ~e él, c?­
mo que entonces se introduc1a , o _empcz~ba a mtrodum, 
r,iodos. íllos qui tJidentur int,.oduc, grat1a qua!stus. Con 
qui:· este modo de hablar·solo iiene tres Siglos ~e antigue­
.dad, por consiguiente fu~ ignorldo en In Igles1a en todos 
los catorce Siglós y medio antecedentes. Esto basta para 
desautorizarle. · 
.. r6 Noto ,lo segund.o,, que las den_-omioacibn~s _ex_Pro­
sadas ero el Ean·on son; relativas inmed1atamente a '.!lsuntas 
Im:igenes , no. a distintos atributos de Nuestra Senora. Es 
claro que en este sentid~ se toma_rt vulgar~ente aquellas :°" 
'Css, v. gr. quando aqm en Ov1edo se dice nuestra S~no• 
ra de los Remedios; la idéa, que inmediata, t aun unica-. 
mente se excita, es de·,un.r imagen de . .nuestra Ss:iio.t~, _qw: ~ 
venera- en una ·Capilla de· esta Ciudad , no d<!l Ongih!l en 
qt1anto por medio de !su intercesion podemos conseguir el 
remedio de nuestros males. Lo mismo de nue¡tra Señora 
del Buen Suceso & c. :Añado , que a no ~er este e! ~nti~o, 
no podrian .sospecp.arse en aquellas expr1r51ones las mu:as m­
teresadas, que expresa el Concilio, gratia qutestus. Po~ 
que d inte~és solo 'puede estar en atraher- co~curso , y 11~ 
mosnas para · 1a Iglesia donde se venera tal , o tal Imagen. 
Finalmente los Padres de el Concilio esa significa~ion ha-: 
liaron en aquellas denominaciones, pues solo deba¡o .de,esa 
significacion pueden inducir ·et error de que hay mas. en 
~a Imagen, qué en -0tra: q11asi sit plus in una Imagine-,_ 
quam in alía. ' .• 

17 Noco lo tercero , que los Padres de ~l Conc)ho no 
condenan como supersticiosas aquellas locucu~nes, sino co, 
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mo ocasionadas a supersticion, y esto ho en todos , sino 
en muchos: .nam ta!ia sunt occasio superstitíonis in mul~ 
tis. Estos muchos son los Idlot:\S ; y en efelto se ve en 
ellos no .pocas -veces esta supersticiosa aprehension de que 
hay algo mas en nna Imagen , que en otra, y que aque­
lla, mas q11e esta, es .acreedora al culto , a la confianza, 
y al ruego ; pues .aunque a esta preferencia se. puede ·dar 
un buen '5entido , reduéieodola a la disposicion divina, 
qne tal vez quiere ilustrar -con mas prodigios una Ima­
gen, que oua ., :un Templo , que otro; el rudo vulgo na 
lo entiende asi • sine que ·a la misma Imagen, como Ima­
gen contempla inherente .la virtud de hacer milagros. Y 
esta es puntualmente lo que el Concilio T ridenrino con­
dena: non quod credat-ur ine-ue a/iqua .in iii Divinitas, lJt1 
r1irtus , piopter quarn .sint calenda!. 

18 Noto Jo quarto, que la Censnra de el Concilio d· 
tado no -comprehende las expresiones , que den0minan a 
Nuestra Sefü>ra de el Carmen, Nuestra Señora de la Mer• 
,ed , y .otras algunas, si las hay-semejantes a estas : fara-
20n es , porque estas denominaciones no son respelti vas a 
la Imagen , sino:al Prototypo~ esto es., .a Maria Señora nues­
tra en quanto especial proteél:ora de aquellas Religiones. 

I 9 De todo Jo dicho se infiere , q1:1e sería con.Yenien­
te arraocar de el uso vul.gar todas aq1:1ellas denominado• 
oes de nuestra Señora , y de otros qualesquiera Santos, 
.que se .toman de sus diferentes lmagenes , substltuyend<J 
en su Jugar la propia, y natural locucion de la Imagen 
de tal, ó tal parte. Mas porque esto se -debe consid~rar 
como casi moralmente imposible , por lo menos pueden. 
y· deben y1i los ParrQcos , ya los Predicadores instruir , e 
inspirar al Pueblo d sentido, en que debe tomar aquellas 
locuciones. 

§. IIL 

20 EN quanto al otro p~to, esto es , las . ÍlnJ?f ecacio­
nes , que suelen aligar a las denommac1ones-ex:• 

presadas v. gr. 1Jalgame (111eslra Señari11 de Ma11serrate, 
~ · nuet-
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t1uestra Señora de Cobadonga se lo pague &c. digo que 
-este. es un abuso intolerable , mucho mas digno de correc­
cion, que. el antecedente·, porque tal modo de hablar pro­
pia, y rigurosamente significa que el. auxilio se pide, y es­
pera de la Imagen. La razon es ciar~, porque la expresion 
de nuestra. Señora de Monser.rate s1grufica la Imagen que 
hay en Monserrate : lm;go lo mismo es decir· valgame nues­
tra Señora de Monserrate, que decir, valga me la Image~ 
de nuestra Señora ¡ que hay, en Monserrate, . 

2 1 ¡ Y esto no. es derechamente contra la doll:riha, que 
establece el Santo Concilio de Trento l. Sin duda. Oygan­
se sus palabras. Imagines porro Christi ,.Deip11rl1! Pirgi• 
nis, & aliorum Sa11i;1orum, in templis prll!serti'm haben­
das , & retinendai', eisque: debltam honorem·,, & vene­
rationem impertie-ndam, no'n quod credatur inesse aliqu, 
in iis Divinitas ,. vel virtus , propter-quam· sint colénd1Z .. 
tJel quod al, eis sit aliquiá petendum ,. ve/' quod fiducia 
ifl lmaginibus sit figenda; veluti olim fiebat ,;- Gentibui, 
fUil! in iddlis spem· suam colocabant ;· fses. 25J· de.creti de: 
,n11ocat; & venerat; & lteliquiis &c. J, 

21 . Dos cosas· son, las que princi'palinente•. nos hacen 
il caso. en· este texto,. pero muy-conexas entre sí. La pri~ 
mera, que no se ha. de· pedir:· cosa alguna· :t las Sagradas 
Jmagenes; fa· s.e9uhda ,, q~e- no. se ha de fixar · la confíanza 
en ellas. A lo, primero se· oponem derediamente los· que 
usan de aquellas fur.mulas. iinprecatorias : nuestra Señora 
del Pilar, me ayudé; 'IJalgamelaiV'irgen de Guadalupe, por­
que · como ya se ha probado:,., es.to. es. ¡,edit at1xllio j y SC)-
,:orro a las mismas lmagenes;. . . · , 

t3 Este error trabe: Gonsigo el' segundo, o por inejot 
ilecir, le supone, plles· no se· pidiera-cosa algtiha a las lma­
g~nes, sr no se. fijase la confianza en-ellas; Muy, frequente­
mente los vulgares expresanUcoo. toda- claridad esta confian­
ti:a_ en las s.agradas Image~s ~€omo·~uando dicen·1 que tie­
!l'en rnas,füi, ?iJ. 1¡n;ts rdevoéion• con; esta, . qtle· com aquella 
Imagen, re¡i1ese11tandcrull;¡; y 0tta al mi~mo Samo',.o San­
ta. Uno di.re rque ,tícnc mas fé con el,Sánto~hrisro, que 
- ... ;1 • J. e5 .. 
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esta en esta· Iglesia , y otro que col'l el que esta en aqucHa, 
y aun tal vez se encienden vehsmcntcs disputas sobre dar 
la preferencia a esta, o aquella Imagen. Este exceso de fé • 
o devocion no es relativo al Original, que es uno mismo 
respell:o de una y otra Imagen: luego ·es relativo a la Ima­
gen, y se termina en ella. 

24 Si se me opusiere , que aun en los .discretos , y doc~ 
tos, ·una Imagen por varias circunstancias excita mas la de­
vocion , que otra ; respondo lo primero, que la -Imagen eR 
los discretos excita la devocion, pero devocion que se ter­
mina al Orlginal , y no a 1a Imagen : lo contrario sucede 
muy ordinariamente ·en los ignorantes. Respondo lo segun­
do , que aunque .acafo esta voz devoc ion (la qua! en fa 
presente materia es algo equívoca) pueda significar algun:t 
espeéie de efell:o capaz de terminarse ·en la Imagen , y e& 
tal sentido sea admisible mayor devocion ron una Imagen. 
,que .con otra., mas nunca mas fé , o confianza, porque 
este exceso de 'Confianza manifiestamente, como se 11a dí­
cho, ·se termina en 1a Imagen ; fo que 'el Santo Concili<t 
Tridentino .condena como ·supers-tkioso , y que .notoria­
mente lo es . 
. '2 5 No por ·eso se n1ega que ·se ·11egue •ton mayor con­

fianza a orar en ·presencia ,de aquellas 1magenes , ·o en a que .. 
llos Sanmar1os, donde ·con alguna especialidad se mostro 
la ·piedad divina condescendiente a los megos de los fieles, 
como 1a confianza no ·se determine a la Imagen , sino a la 
misma pledad dívina., y a la fotercesion del Santo, o San~ 
ta representada en la 1magen. Pero t:s derto , que los Rus­
ticos , e Idiotas dirigen su Fé , y confianza a la Imagen., co-­
mo sus expresiones manlfrestan a ·cada paso. · . 

26 Doy que no fuese cieno, ( como yo lo juzgo de mu, 
chos) sí ·solamente dudoso -el abuso ,notado, esto bastaría 
p;µa constituir los Parrocos erl la ohllgadon de 1nstruir al 
Pueblo en materia tan importante, por evitar el riesgo de 
una idolatrfa material. Aun quando el abuso consistiese pre• 
cisamente en las voces , sin tocar en modo algnno en el 
fondo de la cteencia ~ SF -deberla corre&u: :. y_a por quitar 1 

ll l los 
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los Heregcs toda ocasion de calum1úamos , ya porque en 
materias de Relioion, como las mas graves de todas, se 
debe atender mu~ho a la pureza , y propriedad de las vo­
ces , y esto es conforme al espíritu de la Iglesia, y a aqúe-­
·lla maxima de San Pablo ; O Timothee, depositurn custu­
di, devitans profanas vocum novitates ( ad Timot. 1. 
cap. 6. vcrs. 20.) Como que para guardar con toda soli­
-cirnd intaél:o d deposito de la sana d:oél:rina es conducen,. 
.te conservar la ptopiiedad de las voc.es. 

§. rv. 
r,. 7 AL mego , y· confianza terminados en la: fmagen 

se sigue al parecer necesariamente que se ter­
,rnine en ella la ador.acion. Con que si en muchos de los 
,vulgares ( como juzgo) hay el primer yerro r es consiguien­
t~ ~aigall en el segundo, el qua! , si se habla de adora­
'c;ion, propia, y rigurosamente tal, sería verdadera , y ri­
r;urosa idolatría , aunque solo material r como supongo. 

2-8 No ignoro que hay Theologos , que pretenden sal­
,'t'ar catholicamente adoracion terminada en la hnagen dis­
tinta de la que se da al Originar: lo: que unos. explican 
diciendo; que el Original se adora per· se , y la Imagen 
,per accidens , como. ( es exemplo de que usan) quanúo se 
adora al Rey , se da adoracion per se i la- persona, y per 
accidens a las vestiduras de que esta adornado. Otros se 
quedan en la generalidad de decir,, que- Ia Imagen se vene­
ra con hiia ador.acfon inferior a la que se di al. Original-, sin 
c:arafrerizar en alguna manera la especie de esta ad'oracion. 

29 Pero yo no pucáo conformarme· con una,- ni con 
otra expltcacion ; antes generalmente afirmo r que se de­
be excluir toda adoracion propiamente tal terminada err la 
Imagen. Los grandes Oráculos que he consuitad'o, me de­
terminan a este diél:amen. En primer lugar- el Santo Con-­
cilio de Trento en el. lugar- cii:ado arriba. Suyas son es­
tas palabras , hablando del culto debido a 12s SagradJs 
lmagen~: Jl~,w¡ ,,cpiJ eis exóiberur ,. refertur ad P,otot,• 
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pa, lJl!te illa! ,epriR sentant ; ita ut per Imagines , quas 
osc11/amur , & coram_quibt1s caput aperimus, & procum-
1,imus • Cbristum adoremus • & Sane/os qu.orum illte sP­
,ni/itudinem gerunt • ve11erem11r •. Aqui se nos prescribe cla­
ramente una adoracion en . ningun modo fijada en la Ima­
gen , sino que mediante la. Imagen va a parar en el Pro­
totypo. 

30 El Concilio Niceno segundo , cuyo princípaI asud• 
ro fue establecer, y explicar el culto ·de las Sagradas Ima• 
genes , en mudJ.as partes nos enseña la misma dcél:rina, 
especialmente aclion. 4. donde dice: lpsa rerum r.atura, 
iocet quia lmaginis honor ad prinsipale referiur: simi­
liler autem & i11bonorantia. Y aelion. 6. \lSando de la au-­
toridad de tres Santos Padres : Q,uis enim 11esci.at quod Ima­
gille inhonorata , in eum profeelo , crdus lmago e.rt , ,:e­
ferat11r inhonorantia-? boc veri;as ita novil , & natura 
-tdocet rerum, atque cum hac concinunt, & divini Pa­
ires, & quidem Sanelus Basilius dicens ; lmaginis ho­
nor ad primitivum trarisil. Atha11ari11s vero; qui ergo ado~ 
rat lmaginem , in ipsa adorat Regem. Similiter Cbrisos­
tomus : neuis quia si lmagiriis Regís injuriam feceris~ 
ad Principal, imaginiJ' refers injuriam l 
, 3 I A la infalible autoridad de los Condlios generales 
añadiremos la falible,-pero muy respetable de dos Provin­
ciales .. Uno Senonense celebrado et año de 152&. cuyos fa­
dres cap. 14. nos instruyen en el asunto de este modo: 
Nos qJJidem non quasi ante Divinitatem ante lma¡!/nen, 
trosternimur ,- sed i/lum adoramus, quem per lmaginem 
out passum, vel in thrano sedentem recordamur. Aque­
!Ja limitacion sed illum t1doramus, expresiva de 1a a<lo­
racion, dt: el Original ~ es por lo menos implicitamente ex­
ilusiva de adoracion terminada en la Imagen. 

3 2 Aun mas claramente el Moguntino celebrado en· el 
año de r549. cap .. 4r. Imaginum autem usum (dice) velui 
pro erudiend-a plebe , & omnium animis exci-ta,idis uti­
km in Ecclesüs nostris retineri serio mandamtis ; dum­
trwdo P4stor:es. no.stri pofuluo, a,curate mQne11111 Imag_i-

nes 


