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Medic. Legal. tit. 1, qiiest, 7, en que se debe notar ,cgé 41

mo cosa de mucho’peso , que el mismo Paulo Zaquias , ha-
biendo antes llevado la opinion mas comun, en este iuggﬁ
la retracta. Digo que es circunstancia esta de mucho peso;
porque tn Autor grave, qual lo era Paulo Zaquias , no lie-
_ gad retractarse , Sino en vista de razones sumamente fuertes
~ que le obligan 3 abandonar 1a opinion antigua. Y mas furer-
za hace un Autor , que eximinada con gran estudio ; y re-
flexdon 1a causa, da contra sf mismo la sentencia’ quecio-
 cuenta Antores que sin exdmen tratan de paso la materia,
Lea tambien €} Sr. Mafiér 3 suamado Diccionario de Dom-
bes , verb. Incube , y alli aquella cldusula que empieza: Hg
wmuchs apoviencia , que lafidbula de los demonios incubos no
tenia otro fundamento, @, dondelos Autores del Dicciona-

rio hablan con alguna duda , en orden al fungjamentddieﬁf;‘ﬁ |
fabula ; pero suponen, como cosa sentada , que es fabulase |

14 Pero sea lo que fuere de esta qiiestion ,en la qual

yono afirmo , ni niegos ; a qué proposito es aquello dequ

la mayor parte de los Autores que la niegan,, son discipulos
de Lutero 2 No pienso que el Sr. Maficr los contd, para sa-

ber , quie sonfa mayor parte. No es menester nada deeso,.

Basta tomar las cosas 4 bulto;, quando hay deseos de flechar

una sétira, que llegue & lo- mas vivo del alma. Pero sean |
la mayor 0 la menor parte ; qué tenemos con eso 3 Lage
neracion de los inctibos pertenece por alguna parte 4 los

dogmas de Ia Fe? ; Sise puede 6 no puede seguir concep:

cion del torpe congreso de los inctibos , no-es giiestion que
pertenece derechamente 3 la Fisica y Medicina, y comotal

Ja disputan muchos Médicos Catblicos , arrimandose unosd

finaparte, yotrosd otra? ;Pues qué importard que-convéngﬁﬁ; |
muchos discipulos de Lutero con los Catélicos que estén por
la negativa? En qilestiones puramente fisicas 3 quiéq hasta |
ahota contd los sufragios , atendiendo 4 la religion de los
Patronos? No hubo Filésofo Moro que no siguiese 3 Aris-

tételes , y entre-los Catdlicos hay muchos que no lesigy

3 Resulta de aqui alguna i'gnc_‘amitiia a la Doctrina Aristos

o deliga v
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.13 Bien podria ser que entre los. discipulos de Lutero
_hubiese muchos que negasen posible la generacion de los
inctibos , pues podia ser motivo para ello el ponerse en el
extremo opuesto, y mas distante de los que inventaron la
fbula de que fue hijo de un inciibo aquel Heresiarca : pa-
trafa, que refuta el P. Maimburg en su Historia del Lu-.
teranismo , y de que rien los Catélicos sabios y sincéros.
‘Esto es freqiiente en los que se defienden de alguna acusa-
cion injusta, que si hallan probabilidad para ello , no solo
niegan la existencia , mas tambien la posibilidad del hecho

que se disputa ; porque la negacion de la posibilidad pone

el entendimiento mas distante de dar asenso a Ia existencia,
Como quiera que sea , como la opinion de que aqui se

 frata no tiene conexion alguna con los dogmas del Lutera-

nismo , el decir que muchos discipulos de Lutero la llevan
solo puede servir para que el vulgo , que como ya diximos
en el Discurso pasado tiene por heregia quanto dicen los
Hereges, haga mal concepto de todos los que llevan la
Iisma opinion, = '
. 16 Solo nos restan ahora los que el Sr. Mafiér llama
descuidos, y empiezan al numero 25 ; donde, y hasta el
numero 27 inclusivé , para notarme el primer descuido se
mete en lo que no entiende, ni ha estudiado ; conyiene &
saber , si el demonio puede mover todo el globo de la tier-
1a;si de aqui se sigue (como ¢l pretende) que pueda ba-
rajar los Orbes Celestes ; si un demonio solo puede tanto
como muchos demonios ; y para confundirlo toflo, equivé-
¢a aquella limitacion que ha puesto la ordenacion divina
alpoder del demonio , impidiendole voluntariamente el uso:
con el defecto' intrinseco y natural de su potencia. o
17 Perdone el Sr. Mafiér, que yo no hede tomar el

trabajo de explicarle ahora todas estas cosas. Baste decirle,

que los Tedlogos no estdn uniformes en quanto al poder na-
tural del demonio. Todos suponen (como es preciso), que
funca hard el demonio lo que Dios tiene decretado que no
haga ; y asi, no solo no podrd mover el globo de la tierra,

Pero ot aun una arista , si Dios tiene decretads que no

K lo
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lo haga 5 pero esto no es por defecto intrfnseco de 12 'po-
tencia , sino por la impedicion del uso. En quanto 4 la
extension que tiene su intrinseca potencia, respecto de las
cosas materiales , hay diversas senteacias. Unos restringen su
virtud 4 las cosas sublunares , otros la extienden 4 las ‘ce-
lestes. 'Y en uno 'y otro extremo hay nueva division de
opiniones, extendiendo unos Autores mas que otros aquel
poder : de modo , que en quantod mover todo el globo de
la tierra lo niegan unos, y lo afirman otros. Y lo mismo
en quanto a impedir el movimiento de los Cielos, U darles
movimiento contrario. En la sentencia del Eximio Doctor,
que la virtud motiva del Angel como finita , se proporcio-
na 4 la resistencia del mobil (1ib. 4 de Angelis | cap. 32),5
entiende bien, que dos demonios puedan mas que uno, §
quatro mas que dos. Si quiere saber mas el Sr. Maner , es-
tudielo , como hice yo. :

18 Pésole el mal uso que hace de los textos de la Es-
critura: Uno que dice del Anti-Christo, que har4 baxar fiie-
go del Cielo , como si esto fuera lo mfsmo que obscurecer
las luces celestes, que es para lo que le trae. Otro de Job:
Non est potestas, que comparetur ¢i super terram'; el qual
asi prueba el poder del demonio en el Ciclo, como el po-
der del Turco enla Luna. Ello el mundo en todo andaal
revés, Yo que he visto la Biblia muchas veces por adentro,
traygo pocos textos de ella ; y el Sr. Mafiér que solo la vio
por el pergamino , los menudéa que es un asombro. ‘

19 Num. 28 nota esta interrogacion mia: ;De qué Je sir-

vid 4 Neron darse macho d la Magica , si no pudo evitarla.

conspiracion? el motivo de notarla es, que digo mas abaxo,

que el mismo Principe abandons despues esta aplicacion, Di-

ce, pues , Mafiér que es claro que no podia servirle para

evitar la conspiracion , habiendola abandonado antes. ; Pues:

qué , aunque hubiese abandonado la aplicacion o estudio
- de la Magica, no podria servirle despues lo que habia estu-

diado antes? ; Es preciso que olvide del todo una facultad el

que cesa enel estudio de ella ?

20 Numero 29 dice, que & ninguno tiene, ni ha teni-

do
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do el vulgo por Mago, porque él piense y diga quelo es;
y reputa por gran descuido mio haber dicholo contrario,
A fiade que el vulgo solo los juzga Magos por lo que les
ve hacer , no por lo que les oye decir. Nohay verdad al-
guna tan constante que no lleve su rifirrdfe, si cae en las
ufias del Sr. Mafér. Nada mas ordinario en el vulgo que
creerle d uno que sabe, lo que él dice que sabe. Ningun fa-
randulero viene de afuera que para con la plebe , y aun mas
que la plebe , no sea Medico y Astrélogo., y-quanto él quie-
re decir que es, sin sér nada. Y cifiéndonos 4 materia de
hechicerias, quién ighora quanto miedo tienen puesto
los rusticos en varias partes los que se dicen nubéros ¢ 3 Qudn-
to tambien aquellos , y aquellas que dicen tienen @ su obe-
diencia los lobos ¢ Constando por infinitos exemplares, que
gste no es mas que un embuste , de que hacen grangeria sa-
candoles 4 los labradores algo de ‘moneda y viveres , con
el miedo de que fulminen sobre sus mieses las nubes , 0 des-
pachen contra sus ganados algun destacamento de lobos,
Los que por mani4ticos o ilusos en esta determinada ma-
teria juzgan que realmente son hechiceros, se hacen creer
con mas facilidad ; porque la persuasion propia tiene algo
mas de fuerza para conciliar la agena, que la formal men-
tira 5 suponiendo (como freqiientemente sucede ) que los
que ven que no deliran en otra cosa, juzgan que tampoco
en esta deliran, Si son traidos 4 juicio , hacen la coafesion
conforme 4 la ilusion en queestdn ; y este es el caso, en que
no solo el vulgo asiente 4 que realmente son hechiceros.
21 En el num. 3o tenemos admirables cosas; y tales,

que 0o se han visto jamds sino en el Anti Teatro, Habia di-

cho yo al numero 635 de mi discurso , que 4 la objecion que
$e hace con el Canon del Concilio Ancirano cogtra la exis-
tencia del vuelo de las brujas,, 7esponde latamente Delrio en
£l lib. 5 de las Disquisiciones Magicas, Dice 3 esto el St.Ma-

i€, que esto es aprobar 1a solucion del P. Delrio ; y hasta aqui

dice bien. Pero quanto dice de aqui abaxo es un climulo de
errores , y algunos son de aquellos de primera clase que bas-
1an para degradar de escritor al hombre de mas altocaracter.
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22 Empénase en impugnar la solucion del P. Delrio al
Canon del Concilio Ancirano, porque ahora es lo mismo
que impugnar la mia ; y dice lo primero , que el P. Delrio
trata este’ punto en la seccion 18 del g libro. Primer error
pues es en la seccion 16 donde le trata. En la seccion 18 no
se habla palabra del referido Canon. De Eucharistia morita-

ris prebenda es el titulo de la seccion 18 : que para el vuelo |
de las brujas , de que trata el Canon alegado del Concilio &5
muy del caso. Pero ya veo que este es un error leve , y el |

hombre mas cuidadoso puede equivocarse en el numero de
una cita ; bien es verdad que en el Sr. Mafiér se hacen re-
parables estas equivocaciones, por ser tantas.

23 Dice lo segundo, que la respuesta que da el P, Delrio, |

es negar que aquel Canon sea del Concilio Ancirano. Este
error ya es de los garrafales. En dos partes toca el P. Delrio
la qiiestion de si es legitimo aquel Canon ; la una de paso
enel libro 2 , qilest. 16 ; la otra latamente en el libro §,
seccion 16 : y en una y otra parte se aplica a la senten-
cia afirmativa clara y expresamente. En este ultimo lugar
( que es del que habla el Sr, Mafér) , despues de proponet
las objeciones que hacen otros Autores contra la legitimi=
dad del Canon , inmediatamente prosigue asi: His tames
argumentis nondum inducor ut Burchardo , Ivoni , Gratia-
no , ne dicam tot aliis doctissimis viris contradicam , vel &
communi me sententia patiar avelli. Y proponiendo luego
1as razones que hay a favor del'Canon prosigue despues: Qua-
re magis vergit animus ,ut , donec certiora babeamus , cum
(Canonem ) Concilio Ancyrano relinquamus. 7
24 En este segundo error se envuelve otro: pues tra-
tando de la solucion que da el P. Delrio al Canon del Con-
cilio, no solo le imputa la ‘que no da, mas tambien calla la
que realmente da. Pudiera acaso dar dos soluciones el Ps
Delrio, & impugnar el Sr. Mafiér la una, dexando a salvola
otra. Mas en este caso debiera hacer alguna expresion , pof
" donde se conociese que la solucion que impugna, no es 1a
unica que da el P. Delrio. Pero el Sr. Mafiér trata la solucton
que imputa al P. Delrio, y habla de ella, como de umc;}
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8i 1a solucion que da el P. Delrio estubiese comprehendida
en pocas lineas, podria acaso escaparse por inatencion a
alguno,, ‘aunque- leyese todaaquella seccion ; pero el caso
es que est4 latisimo en ella, y asi es/ind4ble la inadverten-
cia. Con que le sucede aqui al Sr. Mafiér lo que no ha ‘mu-
cho le notamos en otra parte; esto es, que ve en los Auto-
res lo que no dicen,' y no velo que clara y expresamente

" tratan. Con que esta ocultacion de 1a verdadera: solucion

del P. Delrio es otro error; y van tres.

25 Dice lo tercero, que el Papa Marcelino aprobé el
Concilio Ancirano; y anade, que estose lee en el primer
Tomo de'los Concilios. Dos errores hay aqui, entrambos de
marca mayor : ‘el uno en el hecho, el otro en la cita. En
el primer. tomo de los Concilios no se lee tal cosa: Y le de-
safio al Sr. Mafér, & que nien la Coleccion del P. Labbé
(que es la que us6) , ni en otra alguna , muestra tal apro-
bacion‘del Papa Marcelino ; y: luego verd la evidencia que
tengo de ello. Este es el error en la cita. -
7 26 El errorenel hecho es palpable ; porque €l Papa
Marcelino murié antes que se empezase la celebracion del
Concilio Ancirano. Esto es cosa inconcusa en quantos escri-

“bieron de Historia Eclesiastica. Y hasta ahora no se vioen

la Iglesia aprobar un Concilio futuro en profecia. Tres Pa-
pas hubo entre’ Marcelino, y ‘Silvestro Primero , en cuyo
tiempo''se celébré el Concilio Aacirano ; aunque no ocupas
ron los tres la silla muchos afios. A Marcelino succedié Mar-
celo Primero ;4 Marcelo Eusebio : @ Eusebio Melchiades; y

A Melchiades Silvestro Primero , en cuyo tiempo , como di-

Ximos , se celebrd el Concilio:de Ancira. ; Y hubo despues
acaso otro algun Marcelino-que pudiese aprobar aquel Con-
cilio? No, sefior ; porque aquel Marcelino hasta ahora es el
unico: de su nombre entre los Papas, Van ya cinco errores
contados,

27 Elerror sexto estd en que dice, que por orden de
Gregorio X111 fue mandado retener el Canon de que habla-
mos, en el decreto de Graciano. Y afiade, que estono lo

niega el P, Delrig en el lib. 2, qiiest. 16 ; que es otro error

e K3 mas.
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mas. Ni Gregorio XIII mandé retener el referido Canon'en
el Decreto de Graciano, ni esto lo concede el P. Delrio,
Lo que dice éste en el lugar.citado es, que se retuvo el Ca-
pon en el Decreto de Graciano,, corregido por orden de

Gregorio XIIL: Resentus fuit in decreto Grationi jussm |

Gregorii XIIT Pont. correcto. 3Quicn no Ve que es cosa
diversisima retenerse el’ Canon en el Decreto de Graciano,

corregido por orden delPapa, de mandar el Papa quese

retuviese el Canon en el Decreto ? Y de hecho , solo lo pris
mero hubo : lo qual no es aprobacion aun tacita del' Canon,
; Quiere verlo claro el Sr. Mafiér2 Pues mire. Corrigidse la
Vulgata por- orden de Sixto V; y' despues por orden de
Clemente VIIL En esta segunda correccion se purgéla Vuk
gata de varias cosas que ‘habian quedado e ella, hecha la
primera correccion. Pregunto ahora : 3 Aprobé Sixto V,ni

aun tacitamente , todo lo que se retuvo en la Vulgata cor=-

regida por su orden ? Es claro que no; puesa ser 'asi, 0o

se hubieran quitado despues muchas cosas comio supositi= |

cias. Cuenta que van otros dos errores en este parrafillo;
con que "son siete. 4

28 El octavo y peor de todos es , que en la solucion
que da el Canon alegado, le trastorna y vuelve al reves,
imputandole 4 dicho Canon lo contradictorio de lo queen
terminos expresos y formales afirma. Atencion. Lo que res:
ponde es , que el Canon del Concilio , bien lexos de negar
los vuelos y transmigraciones de las brujas por el ayre , afirs
ma que vuelan super quasdam bestias (esto es , el demonio
en forma de ellas), & multarum terrarum spatia intempes-
te noctis silentio pertransive : en donde vemos (ahade) sep
falso decir | que de aquel Ganon consta sermeras ilusiones
los wuelosde las brajas | pues expresamente declara lo con-
trario. Son sus propias ‘palabras , y el Latin inserto es des
tacado del contexto del Canon. o 400

29 Nunca la mala fe ;o falta de' legalidad subi6 a;mas

alto punto que-el que se ve en este pasage. Para cuya; evis

dencia pondré aqui entera la: cldusula del Canon de- donde
destacd aquel poco Latinel Sr. Manér, Dice asi : Z//ud etian

non
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wom est amitkendum | Guad quedam scelerate mulieres | ve-
tro post Satanam converse, damonum illussionibus, & phan:
pasmatibus seducte | credint , Qv profitentar se nocturnis
bosis cum Diana paganovdini Dea , vel cum Herodiade | &
Snnamers maltitudine mulléram, equitare super quasdam
beitias | @ multa terrariim spatia intempeste noctis silentio
pertransive | efusqué jassionibus joelut Domine obedire ¢
eertis noctibus ad ejus sérvitium evocari. Ve aqui claro,
como la luz del Mediodia, que €l Canon noafirma ( eomo di-
ceel Sr. Maiiér) , que aquellds inugeres vuelan denoche, 'y
se trasponen 4 lugares muy distantes, sino que ellas 1o creen
y dicen asi: Gredunt & profitentur. Y lo creen engafiadas
con las ‘ilusiones del demonio , demonum illussionibus , &
phantasmatibis seducte, Decir el Canon que ellas “creen
que ‘'vuelan, 3 es decir que vuelan ? Antes implicita | '0'expli
citamente ‘afirma el Canon ‘que -no, quando dice que el
ereerlo asi nace de ilusion del demonio. Y' porque ro que-
de alguna duda, prosiguiendo en hablar de estas mismas
mugeres ( pues no se habla de otras én todo el Canon) , afir-
ma, que todo aquello es mero suefio inducido por el demos
nio. Atiendase : Siguiders ipse Satanas qui transfigurat s

in Angelum lucis | com méntem enjilsque muliercile ceperit,

@ ban sibi per infidelitatem subjugaveris jllico transformat

se in diversarum pevsonarum species, atque similitudines,

& mentem | quam captivam tenét , in somnis delndeds, modo
lata, modo tristia, modd éognitas’ ' modd incognitas pévionas

ostendens | per devia queque déducit. EF cum solus” spivitus

boc patitur | infidelis viens bat non in animo | sed in corpo-

re opinatur evenive. Quis enim non in somnis | & nocturnis

issionibus extra se educitur | @ malta videt dormiendo,

que non viderat vigilando ? ,

- ‘30 Es tal mi‘asombro al ver en una sola pigina del
Anti-Teatro tantos errores como hemos notado ,y ‘algunos
de ellos que llegan al supremo punto de ilegalidad y mala
fe, que debe permitirme el lector hacer aqui una reflexion
para mi desahogo. El Sr. Mafiér cita en varias' partes del

- Anti-Teatro muchos libros que no he visto ni' puedo’ ver,

i 1| 8] K 4 por_
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porque hi yo los tengo , ni' los hay en este Pays, ; Deberé -

creer que son legales aquellas citas? Parece que no ; por-
que habiendo evidenciado tantas veces su falta de legalidad
en las citas'de los libros que he podido ver , estd contra €l
la. presuncion de-que en los que no- puedo ver le sucedelo
mismo , y aun mucho mas en aquellos que él discurre’ que
por raros no hayan llegado a mis manes: pues hay sin du-

da muchos €n el gran .gazofilacio de la Real Biblioteca

que to se hallan en las Librerfas particulares. Habiendo si-
do muchisimes los: cotejos que en el discurso de esta obra
hice de sus citas con los originales, en muy pocos dexé de
hallar algun-defecto’ substancial de legalidad, ; Cémo, en
vista de esto., podré evitar la sospecha de que con los Auto-
res de que carezco, se. use del mismo fraude , mayormen-
te con aquellos: que se discurre no se hallarén en las pobres
Librerfas de este Pays?-Sobre esta consideracion vean los
Jectores si deben tener una desconfianza genecal de. quanto

hallan alegado contra mf en el Anti-Teatro. g
gt No'pretendo formar de aqui argumento contra la
sinceridad del Sr. Mafiér. Antes juzgo que esto mismo es prue-
ba de su candor. Ni es ironfa, ni paradoxa. Es el caso, que
como -para- la formacion del Anti-Teatro tuvo su merced
muchos Oficiales ( segun me ha asegurado sugeto muy fide-
digno que pudo saberlo), es natural que hiciese de ellos
el uso que en semejantes casos. se hace ; esto- es, les enco
mendase el juntar materiales, reservando para si, como
artifice principal , ponerlos en orden. Uno, pues , se encar-
garia de revolver libros sobre tales puntos, otros sobre otros,
segun la comision que cada uno tuviese del Sr. Mafér. Ha-
bria entre estos algunos poco-hechos al. trabajo. La Corte
tiene mucho en que divertir la gente, A que afiadiendose,
que su nombre no habia de parecer en la frente de la obra,
tomaron muy sobre peyne el escrutinio; con que le acudie-
ron al pobre Caballero de Mafiér con unas noticias, i ofdas
en-corrillos, O leidas al vuelo, y puestas al revés en la me=
moria. Creyolos el Sr. Mafér , y dio aquellas especies 2 la
estampa : esta es propio. de hombre céndido y sencillo,
que

Discurso XXI. 153

que como no sabe engafiar d-nadie, tampoco presume -que
padie le engafia. En caso que no fuese esto ( que es sin duda
Jo mas probable), no puedo discurrir otra cosa , sino que
su merced tomaba la pluma para escribir quando tenia la
cabeza muy mareada de estudiar; y en este estado es natu-
ral que se confundan barajen y trastornen las especies. Uno
y otro principio pudo concurrir.

. 32 En el numero ultimo ( ya eratiempo de llegar a ¢1)

jmpugna lo que digo deaquella vision nocturna que llaman

Haueste , con una experiencia propia , quando pasaba de Ca-
racas al Puerto de la Guaira, en cuyo transito, dice vio
aquellas luces nocturnas con tales circunstancias que hacian
evidencia de ser una congregacion de Brujas. Dixe en una
parte que las noticias de Indias comuamente necesitan de
confirmacion. En otra que el Sr. Mafiér, como ensu libro
hace oficio de actor , no debe ser admitido para testigo. Y
en fin, acabo de decir que algunas veces se pondria 2 es-
cribir , teniendo atolondrados los sesos de revolver muchos
libros, en cuya coyuntura podia suceder le pareciese que
aun al tiempo mismo que escribia , estaba viendo las Brujas.
Escoja, el lector de estas tres soluciones la que le parezca
mas d proposito.

~

=_'.__.;

MODAS.

I DISTURSOXXIIL

1 T Abiendome detenido mucho en los dos Discursos
™ pasados , lo ahorraré ahora en los quatro siguien-
tes:ya porque el Sr. Mafiér tambien pasa ligeramente so-

bre ellos, ya porque no dice cosa con que pueda alucinar

al mas ignorante del Vulge.
. 2 En el primer ntmero de este confiesa que estdn muy
bien
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bien corregidas todas las modas de que hdblo. Solo echa
menos, que no haya comprehendido en la correccion las
pelucas , y la imitacion de las pelucas , en'el cabello pPro-
pio , con rizos undulacionss y bucles. En quanto A las pe-
“lucas , consiente en que las usen los que tienen medios pas
ra ellas, porque es conveniencia; pero no los que han me-
nester para la olla el dinero que ‘gastan-en ellas. Subscribg
con mucho gusto al St. Manér. En quanto 4 la imitacion
de la peluca , subscribo en parte. Algo tiene de figuradas
pero-es cortisimo el inconveniente, Vea el Sr. Mafidr' qué
docil soy y bienavenido , quando le veo hablar ¢on algodé
razon. Solo advierto , que habiendome reprehendido atrésel
uso dela voz undulaciones , debié mirandolo mejor | de pares
cerle bien el terminillo , y asi lo usa en esta parte, Ojo alers
ta. Nigun Escritor diga , de esta voz no beberé, Ll g
- 3 Numero 2 congetura que habiendo dicho que el e
tudio de los que llaman Medallistas es entre las Naciones,
dela Moda ; le tildo comio digno de reprehension. Cornge-
tura mal , y estoy muy lexos de eso. Conozco las utilidades
de aquel estudio. ¥ si el Sr. Mafiér vuelve los ojos & 1o
que digo en el numero 26 de aquel Discurso, ver qiie'no
estoy mal con todas las Modas ; antes estoy mal con los qué
estdn mal con todas. Apruebo las utiles : repruebo las des-
convenientes. Asi, el decir que es de Ta Moda aquel estu-
dio , no le presta algun fundamento al Sr, Mafiér para juz-
gar que le tengo pot reprehensible, 3
4 Numero 3 se hace apologista de los vigotes Espafio-
les para- itroducir dos noticias que leyé verbo barba Y
verbo pelo, las quales 4 la verdad noson del €aso ; porque
la qiiestion es precisamente , si eluso del vigote contiene &
no contiene deformidad : y sobre este punto no hay que de-
eir , sino' que el vigote al St, Manér le paréce bien, y ‘a
mi mie paréce mal, En este nutnéro tira un horrendo tajo so-
bre el trato'de los Espafioles dé este tiempo 5 y lo'mas re-
parable es, quie Jo hace con la espada dé wn Judio. Dice,
que 2 un Judio erudito le oy en Amsterddm censurar terris
blemente el mal trato de los Espaiioles ; ¢ inmediatamente
123 ma=

Drscurso XXIL 155

manifiesta dar pleno asenso 4 la cedsura. Preguntoy, ; si se=
rfa mejor 1a creencia de aquel Judio , que la del Anabap-
tista Vandéle , y la de los Discipulos de Lutero? Y en se-
gundo lugar pregunto: Si el Sr. Mafér se conforma con 1a
opinion de un Judio, en perjuicio de nuestra Nacion ; ; por-
qué no podré yo conformarme con la opinion de un Here-
ge, en lo que no perjudica ni 4 la Religion ni i 1a Nacion
ni  nadie ? :
-5 Numero 4 impugna el uso del vestido militar , por la
razon de que no es vestido pétrio; y defiende la golilla,
porque escusa muchos gastos que se siguen de la compra de
afos estrangeros. Ni una ni otra razon valen cosa. No
a primera , porque el vestido militar (llamando asi al que
es contradistinto de la golilla) patrioes , y mas ‘antigtio
en Espafia que la golilla, Y asi el texto que trae de Sofo-
nias contra los que visten 2 la Estrangera , no es del caso,
Fuera de que lo que (segun los Expositores Sagrados) en
aquel lugar se reprehende., no es todo. vestido Estrangero,
sino el que era propio y caracterizante de alguna Nacion
infiel ; como entre nosotros lo serfa el turbante Turco. Otrog
lo-exponen del vestido que usaban. los Sacerdotes Idélatras
en el culto de los Idolas. Otros del vestido propio de otro
sex0. Y nada de esto es del caso. Pero enel Sr. Manér , es-
to de usar 3 cada paso , y fuera de proposito de textos de
la Escritura, ya parece tema. Tampoco la segunda razon
prueba nada : pues sin vestir golilla se pueden evitar pafios
Estrangeros, y superfluos gastos. 3 Quién le quita-al que no
usa golilla vestirse de pafio de Segovia? 107}
-6 . Sillo dicho no basta para templar la queja del Sefior
Maiiér sobre el abandéno de 1a golilla , busque en esa Cor-
te, que no faltard , el elegante y gracioso Poéma del P,
Juan Commirio , cuyo titulo es : Golilla decreto Fovis inter.

 dicta, Ludus Catholici Regis ( Philippi V7 Ywersu-redditus,

donde ver bien pintadas las incomadidades de este trage,
Laidea 'del Poeta es celebrar el festivo enojo.con que nes-
tro Rey Felipe V ( representando su persona en la de Jupiter)
arrojo de si la- golilla como trage enfadosfsimo, quehl‘e '

f . aho-
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ahogaba despues de haberla usado unos quantos dias , quan-
do estaba para venir 4 Espafia. sy

i

it

e

SENECTUD MORAL
DEL GENERO HUMAN_O.".

DISCURSO XXIII

I N este Discurso , desde el principio hasta el nun,

' 6,no hace el Sr. Mafér mas que enumerar al-
gunos exemplos de virtudes que hubo en los primeros si<
glos. Lo qual solo podria ser del caso, si yo hubiera dicho
que todos los hombres, @ red barredera , de los primeros
veinte O treinta siglos habian sido malos. Pero no habien=
do yo dicho tal disparate, ; de qué sirve sacar al Teatro
veinte O treinta justos , & parangonarlos con' millones de
millones que yo represento delinqiientes? - 9
2 Pasa luego & los textos del Criséstomo,S. Agusting

y S. Gregorio, con que 'yo pruebo que los siglos en: que
florecieron aquellos Santos, fueron tan corrompidos como
el nuestro. A los dos primeros nada responde. Solo al ¢com=
puto que hago ( pondérando el lugar del Crisdstomo ) de que
por lo menos tendria seiscientas mil almas la Ciudad de
Antioqufa ," pareciendole demasiada vecindad , -dice , que
esto se deberd entender con su salvo yerro de cuenta. No
hay sino echar de estas d Dios, y a dicha. ; Le parece aque=
lla al Sr. Mafér mucha vecindad ? Pues a otros les parecerd
poca,y con razon: pues yo de hecho me ceiif al numero
menor 0 minimo que padia ¢charsele. Vea @ Josepho , libs
3 de Bell, Judaico cap. 1, donde dice, que Antioquia eraen
magnitud la tercera Ciudad de todo el Imperio Romano:
En su favorecido Diccionario de Dombes verd ; que porsu
. mu-
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mucha poblacion la llamaba /4. grande, Y en el de Moreri
Jeers , que Dion Criséstomo la da treinta y seis estadios de
largo. Y como tuviese no mas que la mitad de ancho , no
¢s mucho darle millon y medio de almas, y aun mas.

3 A laautoridad de S. Gregorio dice, que la compara-
cion que hace el Santo de la Iglesiad la Arca de Noé, la
expliqué voluntariamente , como me hacfa al caso. ; Qudl
fue la explicacion ? Decir que como en la Arca de Noé ba-
bia pocos bombres , y muchos brutos | del propio modo en la
Iglesia es mayor el numero de los que obran brutalmente,
que de los gue viven como racionales. Esta es |y en estas pa-
labras que me copia el Sr. Mafiér , estd la explicacion que
¢l llama voluntaria : por eso inmediatamente 4 las palabras
referidas, para darme en rostro con la voluntariedad de la
explicacion , prosigue asi su merced : ¥ agqui se pasma la
plama de ver el artificio con que se va tomando la flor que
s¢ necesita para formar el ramillete. No para aqui : pues
luego pretende que mi explicacion no solo es voluntaria,
pero tambien contraria 4 la mente y contexto del Santo.

4 3 Creer4 alguno , en vista de esto, que la explicacion
que doy yo del simil de la Arca de Noé , es la misma que
da§. Gregorio, y que nada puse de mi casa , ni hice otra
cosa que repetir ello por ello la propia aplicacion y uso
que hizo el Santo de aquel simil 2 ; O creeria alguno que
no habiendo hecho yo otra cosa que copiar del Santo , no
solo el simil mas tambien la aplicacion , pudiese haber quien
se atreviese 4 decir que la aplicacion que yo hago , no
$0lo es voluntaria , mas aun opuesta  la mente del Santo?
Pues puntualmente estamos en este caso. Vaya el lector 3
la Homilia 38 de 8. Gregorio in Evangelia ( que es el lugar
que cito yo , y que recita Mafér ), y un buen pedazo an-
tes de llegar al medio, hallar§ estas palabras: Terrere au-
tem vos non debet | quod in Ecclesia | & multi mali , &
Pauci sunt boni , quia arca in undis Diluvii , que bujus Ec-
dlesia typum gessit ;@ ampla in inferioribus , & angusta in
superioribus fuit. Que in summitate etiam sua ad unius men-
Suram cubiti excrevit, Inferins quippé quadrapedia , atque

rep-




