3¢ ho_. Mu_cho_s sablos mode_rnos opman que aqu_el pnvﬂeg )
aternidad sobrevivid. 4 la legislacion de Constantino y &

n embargo, no podemos aceptar.
in duda alguna puede hacerse distincion entre los castigos:

s obispos, 4 los eclesidsticos y otras personas que hacian y gt
an por espivitu de religion el voto de castidad? ¢ Qué pod
ficar aquel privilegio de los herederos ¢ legatarios que.

ian llegado ya 4 su término. :
bsérvese que ni en el eddigo de Teodosianc ni en el de Justin
86 encuentra ya una sola constitucion, una sola mencion,,

¢as ; el silencio sohre ese punto llega 4 ser absoluto, Jo-
muy significativo, especialmente en el cddigo de Teodosio, ]

Qndiq_o es, éuyo aﬁmﬁllmenm pndx.'a. 1 . aquells, ca;gﬁgl.

arde tan profundo silencio. Eso es concluyente en cuanto
oca de J ustmlano, y Do we parece posible que se oponga

mo una gracia mdmdudl- reconouco, que la conetltncmq ‘d
'onerlo y de Teodosw concebida en estos térmmos- .E\ema

; y de lo que la sigue; pero es necesario saber 4 qué se ap
ba ese jus lzberormn. SemI aré tres dpllC‘lClOlleS que han qobr

or cudl fue su destino qubawulente.
Aphcauon 8 la capacidad, en cuanto 4 los esposos, de reco;

0 de otro; la existencia de un hijo comun les daba plena capa

dad (omtantmo, por los motivos que hemos expuesto egung

scripciones de la ley Papm. Los esposos, cuya union hab
do infecunda continuaron solicitando de los empeladores el_

»—¢§ 10. I\e-cessa.nnm esse du‘mnus omnem mepectmne

Wlil lating et cum subtiliori tractatu dirimere, ut sit omnibus et hoc apertissiin
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ner el auxilio imperial la desgracia de 1O esperar ya pmgv
7 ( ) Catorce afios despues Honorio y Teodosio completarg

ert), se concedia 4 los esposos completa capacidad para hac
ralidades testamentarias 4 medida de su afecto (2).

Lo - * . . el Pla
to cincuenta afios mas tarde, en tiempo de Antom.no e

: ivil, ni ’ sion civ
Segun el derecho civil, ningun dflecho de suces e
eiproca existia entre la madre y sus hijos; pues que en reh ;
ménos que. la madre no hubiese pasado in manu viri, no habi

to restringir el derecho de Jas madres; tratibase, por el co_nt;g
0, de crearlas uno que no tenian. Aquel derecho nuevo no fi

génuas necesitaban tres y las emancipadas cuatro; pero no era.

6ciso, como anteriormente, que los hijos viviesen, bastaba qu

a madre los hubiese tenido; la cuenta se hacia por partos (ter

‘on. TaEODOS,, lib, VIIL, tit. 17, constitucion 1, de Arcadio’y Honcfrio, a;ﬁo 396_ t c(?a:; :
in_petendo jure liberornm sine definitione temporis licentia suplicandi, nec implo: 1

: : . S t!
quant, quantum superstes amor exegerit,» — A seguida de esta const‘,zt.umon se enn;us;n
e va ].mmos referido, por la cual aguellos mismos emperadores prohibieron que e

ho. Cujas y Grodefroy tuvieron mucha razon a) decir que en esa constitucion m;osa i:ra;& 4
iﬁfn-mﬁis que entre esposos; su disposicion es evidente. Perc.) *es ::cesaz i
‘titulo del codigo Teodosiano, De jure liberorum, no es rellatno més que g

: yes que le componen no sierien otro sentido, mo tienen otra aplicacior :

Ia enarta y tltima, para convencerse de ello.

: as penas del celibato y d a orbitas p rmang
oletamente extrafia 4 lag reglas especiales de I herenci
fo. Sin embargo, un afio despues, Constantino duleificd

figencias, concediendo 4 la madre que no habia m4s hijo qe

6l & quien se trataba de suceder ab intestato, ol derecho 4 ¥
ra parte de la herencia (1). Para obtener una parte mayor,
la especie de Jus liberorum continué solicitdndose como dntes,
niano fud el que suprimié la

iples, ¢ hizo innecesaria

fin, aplicacion para las dispensas de tutela y curatela, como
ien de los demas cargos de que podia excusarse en Roma el
nfa tres hijos vivos s cuatro en Italia y cinco en Iag provin-
. Hé ahi otra especie de jus liberorum, derivado tambien de la
pia, el cual se conservaba todavia en tiempo de Justiniano,
pues, evidente que nada puede concluirse, contra nuestr

odo de ver, de que el jus liberorum continuase siendo solicitado

gracia individual despues de Constantin ¥ hasta en tiempo
stiniano; lo importante es fijar de qué jus liberorum so trata,
mtroducir confusion, Nada de eso se reflere, ni por las con
0nes 1i por el objeto ni por los motivos sal jus liberdrum, que
4 los herederos instituidos ; ¥ 4 los legatarios casados que te- .
 por o ménos un hijo legitimo en la dpoca de Ia apertura del
ento, la vindicacion de lag disposiciones cadueas 6 cuasi

ilucag; de éste, con posterioridad 4 Constantino, y 4un fntes, 1

% encuentra vestigio alguno.

Nos resta ahora llegar al motivo, que es en el fondo el que ha
origen y sostenido 4 la opinion que creemos deber impugnar.
 de eso Pasaje de la constitucion de J ustiniano, De caducis
) en el que el emperador hace resaltar sa inagotable cle-
3 porque sabiendo que su mismo fisco era el tiltimo lamado :
ndicacion de Jas caducas (ultimum ad caducorum vindication 4
cari), no vacilé en sacrificar y renunciar tan codiciado y
%0 privilegio (3), de donde se concluye, se ha dicho, que

THRODOS, lib, ¥, s, 1, De legitimis heredibus, 18 constitucion de Constantino

IUmNMU. lib, vam, tit. 59, De jure liberorum, 2.2 constitucion de Justinfano.

i in
UBTINIANO, 1ib, 71, Htuls 51, De caducis tollendis, constitucion de Justiniang, §
: 24 :




ibia llamado con ‘ (
ado el privilegio de los patres, sino que aquel pri
i conservado, y se ejercia, hasta que se promulgd la cor
do Justiniano.
4 uqui como pasarou las cosas, segun nuestra opinion.
lla, en su legislacion fiseal, llamé al fisco 4 la vindicack
a5 las caducas.—La reaccion de los reinados posteriores,

faciendo la apimadversion piblica contra aquella fiscalizaciof
derogd la constitacion de Caracalla y retrocedio al derecho anfe

or; el privilegio de los patres fué restablecido,— Constanting
primio las penas contra el celibato y la orbitas, de los que q
borrar hasta el nombre; di6 4 todos igual capacidad en la facu
recoger lo’que debia corresponderle (sit omnibus @wqua con
essendsi quod quisque mereatur). Enténces, sin examinaz si

6 no celibatarios, y si tenian 6 1o hijos, todos fueron llama

mar lo que les habian dejado, y si faltaban herederos con

g

por haber fallecido los pombrados 4 vindicar aquellas cad
uasi eaducas, segun las reglas y el érden establecido por k
pia. Aplicada 4 todos, sin privilegio alguno, la vindicacio
las caduca, el fisco era el tiltimo llamado. Sélo los ascendien
escendiehtes del testador, hasta el tercer grado, conser
us antiquum, 6 antiguo derecho de acrecer; complicacion
idades entre la vindicacion de las caducas y enasi caducas p
.parte, y el derecho de acrecer por ofra. Justiniano hizo
quella confusion; suprimid, aunque conservando algo, lo qu
maba caducorum observatio, y restablecié para todos el jus
quum (1),

(Tantam eten’m nobis superest clementiz, quod ecientes etiam fiscum nostrum altimom
dr_zéomm vindicationem vooari, tamen nee illi pepercimus, nec aungustum privilegium
ed quod communiter omnibus prodest, hoe (rei) private nostree utilitati preferendum €

ans, Tiostrom esse proprium subjectornm commodum imperisliter existimantes.d

(1) «Bt quemadmodum in multis capitulis lex Papia ab anterioribus Principibus emed
ok per desuetudinem abolita: ita et a nobis circa caducorum observationem invidiost

gorem..... Bt cum lex Papia, jus antiquum, quod ante eam in omnibus simpifciter
suis machinationibus et angustiis circum: Indens, solis parentibus et liberis testatorls

- tertium gradum, si scripti fuerant heredes, snum imponere jughm erubuit, jus ant
tum eis conservans: nos omnibus nostris subjectis sine diferentia personarurl (hot
y—Ningnna explieacion serd tan sati-factoria como la nuestra para juzgar 0
esa oonstitucion De caducis lollendis, considerada, ya eea en su conjunto, y&
Dajando 4 un 1ado lo que conelerne 4 la suprosion de la disposicion por 13 cual
del testnmento habia sido suskituida 41a deTa muerte por Ia ley api
excepeionsl, que todavia existis y gue Justiniano hizo desaparecer,

00sio, por manera que, salvo las eventualidades de fallecimien
ue podian ocurrir desde la muerte del testador hasta Ia

usePtir que los instituidos Lerederos, 6 los legatarios que tu

n hijos, fuesen los tinicos que pudiesen vindicar aquellas pard

bandonadas ¢ vacantes, no sélo hubiera sido mantenerles una re-
mpensi que ya no estaba ni en las costumbres ni en el espi

el tiempo, sino que hubiera sido tambien mantener las pen&s
sifas al celibato y la orbitas que Constantino habia -qu(;ride 1
mir; porque, ¢ quién quitarian los patres aquellas partes m

i d{;adas.? lm!;dablemente 4 los celibatarios y orbos, 4 qui: j ‘
disposicion del testador llamaba 4 su goce y disfr ‘
trario, es consiguiente decir que t:nigf]e}-dimhnte" o
cidad de recoger lo que deberia t e e

ger ] al tocarle 0 corres

gjercitar la vindicacion de las disposiciones cac

cas, observando el rden y las reglas de conjuncion establecida

or .la ley Papia para aquella vindicacion, descartando de ellag’
camente el privilegio de paternidad. Tal es, en nuestro ent
. e? gspfritn de Ia constitucion de Constanti'no; 1nos par.ece' q

® mismo sentido se encierra en los términos de la expresa
st-;tumon, ¥ que en todos los casos, la interprefacion y elu
en'eop:.lucir a ¢l. Sabido es que Justiniano, no tan sélo p‘
i 4. Ia ley Papia como enmendada en muchos de sus capit .

de‘nqn.ei.la.lconsfitucion fué el arreglar de nuevo el derscho de acrecer, y los efectos
““!llllm.(‘-lm:es. sustituyéndolas para todos el derecho de acre er a. J; eaducorun
igung palabra indigue allf que aquella vindicacion ne fmﬂé general, sl
todo hace creer en ellas aquella generalidad, g .
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AcricoLAs & coroNos (agricolw sive colont).

tes de pasar mis adelante en la historia de los emperador
ecesario ﬁpr la atencion en una especie de hombres, dlfer

s en cuanto 4 su situacion juridica, de los hombres hbres ¥y
clavos propiamente dichos. Introducidos ya en la époc:
hemos llegado, no s6lo en las provincias lejanas, sino en fo
es, y hasta en Italia, en el corazon mismo del imperio, su 0

y su existencia son anteriores 4 Constantino. Si hablame

de ellos, es tinicamente porque las leyes que les concernt

eron largo tiempo un sentldo general dntes de tomar la sig
sacion técmea que designaba una especie de condicion servil.
o sucedia con la de m_gmhm, que envolvia 4 un tiempo 1
la idea de la residencia en el terreno y la del cultivo. La'

br.e & la tierra (1).
stingufanse dos clases de colonos, cuyas denominacione
n confundirse con frecuencia; unos se llamaban servi cen:
seriptitii 6 tributarii, y otros inguilini, coloni liberi, y con i
encia, tanto unos como otros, simplemente coloni. Una cire
ancia comun 4 todos aquellos colonos era el que estaban sujeto
orada perpétua en las tierras que cultivaban, y que no pod
sandonarlas para ir 4 habitar en otra parte. Sus amos no po
rasladarlos de un terreno 4 otro, y cuando las fincas se vend

la era la servidumbre de la plebe ; era el origen de lo
siervos.

8, COmMO ]os de los demas esclavos, pertenecian 4 sus amos (1}
nombres de censitii, adseriptitii 6 tributarii les venian de
ban inscriptos en el censo en calidad de servi coloni y sujeto

r al fisco una capitacion 6 impuesto personal (2). En cuan
uefio de las tierras, gomo eran sus esclavos y hasta su peculi
sertenecia, no habian podido en rigor pedir retribucion alguna
st trabajo; pues el sefior de la finca tenfa la obligacion de pr

ellos mismos, ya por sus antepasados, y la necesidad de p
r'd su subststencia. 0 ¢l deseo de obtener concesiones de te

I personalmente bienes muebles é inmuebles; sus propied'aﬂ'e,s

exclusivamente suyas, sin que sus amos tuviesen derecho al-
00 4 ellas, pero debian pagar 4 estos ultimos una renta annal

non, r‘ea’wus) en fratos, y algunas veces en dinero (3), lo enal

.ba prohibido aumentar (4). Aunque eran libres en cierto ¢o
to, y algunas veces ingénuos, podia decirse, sin embarg
 eran esclavos del fundo 6 heredad 4 que estaban agrega-

)- Los colonos libres se hallaban ignalmente inscriptos enel

id., 10, consmuclnn de Valentiniano y Valente.

0:'-;‘50?*11 fiunt, liberi manentes cum rebus suls, el si etiam coguntur terram colere el canonem
D, 4 );

e e
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qué causas debe atribuirse aquella nueva form‘t d
re humana? La explotacion agricola, confiada en tiempl

elavos transportados 4 las tierras y mantenidos en ellas;
idencia prodigiosa de aquel cultivo, y su abandono en muck
tos, 4 medida que el impuesto territorial se extendia hasta
y so hacia eada vez més oneroso, de manera que los pro
ps preferian muchas veces dejar sin cultivo las tierras 4 pag
puesto; la despoblacion de los campos, producida por a
do de cosas, tales fueron en la época del imperio las caus
 debieron dar origen 4 las diversas pricticas 6 instituciones d

‘problema satisfaciendo al Estado, al propietario y hasta al
no que, por su servidumbre 4 la tierra, salia de una condic
liserable. Hé ahi de qué modo la servidumbre personal de lo
avos empleados en el cultivo de las tierras pudo transformal
n servidumbre territorial. Hé ahf cdmo unos miserables agricul

tro con esa condmlon
Leemos en un fragmento de Scevola, y en otros muchos ¢

5 de los literatos y de los Jurlsconsultos, que ya en '1(1119]1?@

mpos se trataba de mancipia, de villici y de coloni afectos
s duefios al cultivo de sus tierras; mas precisamente por la d
tad sometida al jurisconsulto y resuelta por ¢l, se ve que

Ibid,, 4, constitucion de Valentiniano y Valente,

ba 6 heredad. Y, sin embargo, en aquella época se encaen
dudablemente la huella de esos colonos en ciertos pasajes. di
iano, de Ulpiano, y tal vez del mismo Paulo (3); de dond:
reciso concluir que ese modo de cultivo, segun los arreglos he
5 por lus duefios, aunque no se habia generalizado todavia, co
penzaba ya 4 1ntrodm,use.
Balviano, que escribia en las Galias 4 prmmpms del siglo'v su
Del gobierno de Dios, nos presenta. en ¢l hombres hbres,.re' :
03 por la miseria 4 la necesidad de hacerse colonos de lo
s, sometiéndose & la condicion de tnquilini y perdiendo su

Agrécruese 4 eso que en las provincias lejanas, conquistadas po
irmas imperiales, la creacion de aquella especie de servidum
agricola fué mucho mds 1til que la de la antigua esclavitn

los cautivos. Agréguese, ademas, que la historia y las consti
nes mismas nos ofrecen transportes de barbaros vencido!

errenos 4 que eran agregados y sometidos como colonos. Tal €

na constitucion de Honorio, que entre los nuevos fragmentos d
igo teodosiano ha descubierto en nuestros dias M. Peyron (

Introdumdo y realizado el estableclmlento del colonado bajo e !

D1a., 88, 7. De tnstructo vel instrumento legato, 20, pr. £. Seevol.
? ULO, Mztmcms, 3 y 6. De If qtms § 48,

b'l!s feuetnr.)\ (D1g., 50, 15, De censibus, 4,8 8, £. Ulp.)-—«...Nisi ex hig (servis) aliqu!'-‘pefpe-
‘0pus rosticum transferantur.y (PAUL, Senent. 3, 6, De legatis, § 70.)—Vease tambi
2,1, De excusationibus, 17, § 7, un fragmento de Calistrato.
Fandos majorum ex petunt, et coloni divitum fiunt. .. jugo se inymiline abjectionis
b in banc necessitatem reducti, ut estorres non facnltatis tantum, sed etiam eondihonis
« &% jus libertatis amittant.s (SALVIAN., De gubernatione Dei, cap. VIIL)
9) Lo, Trigon., 5. 4, De bonis milit,, const, 3 de Honorio: «Seytas barbarnm nationem..
$tro subegimus. Ideoque damus omuibus copiam ex predicta genle hominum agros p
freenentandi: ita ut omnes stiant, susceptos non alio jnre quam colonatus apud se futures
ceru ex hoc genere coluuornm ab eo cui sem=l aitnbut: fuermb vel fraude aligna abducexq

naa inseqmtur
tem eorum terrarum demini hbem uianiur, ac nu][us subacta Deraeqnstwm ve

e —



ibre, si durante treinta afios habia sido considerado como !
gado las rentas annales (1), La servidumbre se extend

es de toda su posteridad, de ese modo se olvidaban los hern

s principios de la antigua Roma: La libertad es inenajenabl
rtad es imprescriptible: se decia que continuaban siendo

es, ingenuos, y que sélo eran esclavos de la tierra (servi fe

A.ded, C.

337.)  Consrantmvo I, ConsTancio v CoNsTAN
(Constantinus, Constantius et Consta

AAA)). |
340.)  ConsrantE Y Consranco ( Constanset Ce
tantius AA.).

ridicos, noestaba ya en las costumbres del imperio. El de

aiendo la marcha de las sociedades, so habia ido desmateriall

do; se abandonaba la forma corporal para adoptar la del
» Ya en tiempo de la Repiiblica habian sido suprimidas las
mes de la ley, y hasta el procedimiento formular habia s
andonado en tiempo de Dioclecano. Toc6 el turno 4 aquel
alabras consagradas, que debian emplearse necesariamente i

iento de dotes, en las instituciones de herederos, en los
8, clasificados, segun los términos, en cuatro especies
hiE. ntes; en las aceptaciones solemnes, 6 creaciones de herencia
' las cesiones juridicas, en las manumisiones, emancipaciones, 8
ones, y en otros muchos actos del derecho civil romano.

il i C6D160 DR JrsTINIAND, 11, 47, De agricolis, 18, cons, de Anastasio; 23, § 1, consk.

de la constitucion. No se conoce con exactitud la extens
ambio que se efectué de ese modo, porque ya 4dntes de él h

a comenzado aquella supresion. Asfera que una constitucion
Uonstantino 11 (afio 339 de J. C.) habia derogado toda necesida

- do formula sacramental en las instituciones de herederbs en log

jados, y generalmente en las disposiciones de tltima volun-

d (2). El rescripto de Constancio generalizé la 'derogacion

da su extension. Por los términos en que se hallaba concebi

licd 4 todas las formulas del derecho, 4 todos los actos (ju
wlee cunctorum actibus). Y no porque todavia en muchos ca

atenerse para la validez del acto y de sus efectos era al pen

ento, 4 la intencion.

Tambien fué Constancio el que mandé cerrar los templos del”

anismo, & impuso pena de muerte y de confiscacion 4 log qu
lebrasen todavia sacrificios paganos (3). Los herejes, los aposf
18, los judios y los gentiles formaban entonces clases separada

robadas,  sometidas 4 incapacidad, y con frecueucia & pen
Taeles. Pertenecia 4 la religion cristiana el ser perseguidas log
16 la hicieron perseguidora la desconocieron y se deshonr

0 ¢qué habia que esperar de un siglo en que Constanti

de habia condenado 4 ser quemados & los artspices, &
Ontifices quo predecian el porvenir, 4 los mégicos, que con su
aleficios atraian sobre los hombres las calamidades, el faror vla
‘muerte? ;(Jud habia que esperar de Constancio, que algunos afios

COD. 2. 68, De Formalis et impetrationibus actionum sublatis, 1. Esa constitucion estd ing
Mo perteneciente & Constantino; pero la fecha del afio 339,y la indicacion del cons
que correspondia 4 Constancio.
' 6, 23, Detestamentis, 15, const, de Constantino II.—§, 37, De legatis, 21 cons
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