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1.° A las condictiones certi, accion eminentemento de
estricto,, todas las cosas de la antigua condistio y algunas e
lidades de la manus injectio; .

2.° A las condictiones incerti, acciones de derecho estricto péro
con una formula ingerta, que sirve como de transicion 4 la ac
de buena fe, una parte de los casos de la judicis postulatio;)

8. A las acciones bone fidei, los demas casos de esta tlti
cion de ladey, especialmente aquellos en que hay obligaci'énq
eiprocas (ultro citrogue). '

4.° En fin, 4 las acciones arbitrarias, todas las peticione

derechos reales, es decir, los casos de la accion de la ley
cramentum en su ultimo estado de aplicacion , especialmen
sa de su carfcter restitutorio ¢ exhibitorio, las dos accione
sonales ad exhibendum y finium requndorum, que Antes perte
4 la judicis postulatio. o8 5113 S

De este modo se ve, materialmente, por decirlo asf, la
de las instituciones sucesivas, su transformacion y-su generag
de las unas 4 las otras. :
~ Todo lo queé acabamos de decir es exclusivamente peculia
. acciones ttiles, con una formula in jus concepta, es decir, an

_ una cuestion de derecho civil. Mas ¢qué dirémos de las acel

pretorianas in factum, es decir, que establecen sélo una cu
de derecho en su intentio? JFin cudl de las tres clases prece
han sido comprendidas por los pretores? Las acciones in fastu
pueden ser stricti juris; porque, no fijando una cuestion ded
cho civil, no puede decirse que en ellas se encierra el juez er
rigurosos principios de este derecho (1). Por esta razon mo
necesidad de afladir X FIDE BONA, para autorizar al jues & salif
de estos principios, no estando cefiido 4 ellos, y en este sen
puede decirse que las acciones jn factum no son striets Juris Bi
ne fidei; y quedan excluidas absolutamente de esta division.
muchas de ellas son arbitrarias, porque la ¢rden prévia der
6 de satisfacer al demandante puede ser en ellas de tanta utilid
como en las acciones de derecho civil. Asf todas las accio
torianas i rem son arbitrariass no sélo las que se hallan concebid
in jus por medio de una ficcion, sino tambien las que estdn ¢
¢ebidas simplemente in factum. Entre las acciones personales #

(1) Gay. Com, 4. 8§ 43 y 46. —Pég. 583 y sig., 630 y sig.
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son tambien arbitrarias las acciones quod metus causa y de

a en ellos del procedimiento per sponsionem, daban lugar
o 4 nna formula arbitraria (2) ; de suerte que si se busca
ardeter general que fija el uso de esta formula, y que; por con-
siente, constituye las acciones arbitrarias, se cree, salva la ac-
de eo quod certo loco, que siempre lleva la circunstancia de

ner una restitucion ¢ una exhibicion. i .
puesto que las acciones in factum no eran ni stricti juris ni
Jidet, gcusl era su natutaleza cuando no eran arbitrarias? Yo

gmnatio , indicada por ser como su consecuencia. -
\ B efecto : 1.°, los hechos son més 6 ménos complicados, y tan
to la cuestion que los concierne lleva por sf misma la necesidad
apreciacion, ya moral, ya hasta jurfdica : tales son estas cuestio-
IDEPOSUITY, enlaaccion de depdsito concebida in factum (3);
[ QONSTITUITY, en la accion de constituta pecunia (4); la de dolo
o entablada generalmente, y tanfas otras acciones (5). Tan
por el contrario, no exige mds que la comprobacion, por
tlo asi, material de un acto particularmente descrito y determi-
0,eomo cuando el pretor, en lugar de dar generalmente la accion
olo , determine el hecho especial que da para examinar, como
te ejemplo que nos da Giayo : «SI PARET ILLUM PATRONUM AB
0 LIBERTO CONTRA EDICTUM ILLIUS PRETORIS IN JUS VOOATUM

g, & 9. Quod metus caus. 14, § 4. 1. Ulp.— 4. 3. De dol. mat. 18, £ Paul,
) Gay. Gom. 4. § 141, 163 ¥ 165.

Com. 4.§ 47. .

13, 5. De pecun. const, 17. £ Panl, y 18.§ 1. £. Ulp.

Ia accion de sepiilcro violate , violacion que no es condenable més que en tanto qua ge
" con dolo male. Dig. 47. 12. De sep. viol. 3 § 1. £ Ulp.— Lo mismo la aceion funeraria,
m‘h 1a cual Jog principios pretorianos. eran enteramente de equidad, ¥ en que el juez debia
s el que habia hecho los gastos funerarios estaba personalmente obligado 4 ellos 6 noj; si
‘habis heoho edlo por afecto & por pledad , ¢ como adelantos; &i se habia contenido para el gasto
toslimites , eto. Dig. 11. 7. De refigios. 14. § 6. £. Ulp,: « Hec actio que funeraria dici-
bong et @qyo oritur. Aquum autem accipitnr ex dignitate ejus qui faneratus est, ex causa,
ete, » —Ibid. § 13. : ¢ ... Non meram negotiornm gestorum actionem
i solutius squitatem sequi;cum hocei ef ackionis nabura indulget.» Lo cual quiere
qu]m apreciard el hecho , abandondndose mis bien & la equidad que en 1a acoion nego-
gestorum, de suorte que podra conceder el reembolso de los gastos funerarios, dun sigse han

L]
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ESSED (1) ¥ en todos los de esta naturaleza. No hay, pue
esta primera consideracion, nada absolutamente que deci
acciones concebidas in factum el juez debe tener en «
la latitud de apreciacion que permite la naturaleza del hecho:
. to en cuestion ; pero no tiene-mds que aquélla. Los principi
gurosos del derecho civil nada tienen que hacer aqui; el hec
como estd entendido y caracterizado por la formula y por
cho pretoriano, es el 4o cirennscribe al juez 4 una misi
ménos amplia, mas 6 ménos reducida.
2.° La condemnatio indicada por la férmula n factum co
secuencia del hecho examinado, puede por si misma dar a
més 6 ménos latitud ; asf se eucuentra, ya una condemnal
pecuniee, ya ésta: quanti ea res erit 6 quanti damnum dotu
ve sit, y ya esta otra: quantum bonum wquum judici videbitu
Bs evidente que cuando la condemnatio es de una suma e
juez, una vez comprobado el hecho con toda la latitud de
clon que su naturaleza permite, estd ligado por el impor
condemnatio : no hay mds que dos partidos que tomar : 6
6 condenar en la suma indicada. Por el contrario, en los(

casos, el importe de la condemnatio se deja 4 su apreciacion

segun el dafio causado, ya sélo segun lo que le parezca equ
Pero nada de esto quiere decir que las acciones redacta
Jactum sean stricti juris 6 bonw fidei; es una idea que ns
adaptarse enteramente 4 s®naturaleza. Para los que lase
unicamente como acciones de buena fe por excelencia, el |
ma consistiria en demostrar que producen todos los efec 08
les, y gue especialmente las excepciones de dolo estén subent
das, asf como la de compensacion, lo cual no creemos nos
Kl dolo estd tomado en ellas en consideracion por el juez d
siempre que el cardcter constitutivo del hecho ¢ la’ Interpx‘"
de los principios pretorianos don relacion # este hecho lo pe

_pero fuera de esto hay que recurrir 4 las excepciones, com

(1) Gay.Com. 4. § 46. :

(2) Tenemos 4 la vez un ejemplo de estas tres especies de condenas para nna: ace
en las disposiciones penales del edicto de his qui effuderint vel dejecerini: Dig. 9.8,
6, £ Ulp. — Tambien Dig. 21, 1. De edilit. edict. 42, £. Ulp.— Y Dig. 47, 12. De: sepuile.
Ulp. —La condemnatio es tambien certe pecunice en el ejemplo citado por Gayo, (o
TERTIVAM X MILLIA CONDEMNATEY, en laaccion judicaty, que bajo el sistema formulariof
cion in fuctum ; en la accion de constilula Ppecunin , ete. — B incerte pecunie, apteol“ﬁ ¥
bono, enla accion funerariy, citada en'la notg precedente; enla dada contra el juez gu M
fecit : Dig, 50. 13, De extraordin. judic. 6.1, Gay...., ¢ oo I factum aotionem et in quan
re equum religioni judicantis visum foerib.»
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ositivamente los textos (1). En cuanto 4 los intereses 6 &
tos de las sumas 6 de sus cosas debidas; si la condena es
ea res erit, O especialmente quanti bonum equum judici vide-

debe el juez, indudablemente, tomarlos en consideracion .
sde el dia de la demanda; perosi es certe pecunie, evidentemen-

sa esta facultad. En suma, no hay nada absoluto bajo este
epto respecto de las acciones in factum; varian segun varian
s hechos, y sostenemos nuestra conclusion : los poderes del juez
ellos mds 6 ménos amplios, segun la naturaleza- del hecho

'.Ia cundemnatw establecldas en la. formula,

bia serlo en las acciones de buena fe, si el.demandado , 4ntes de la:

mtencia, la ejecutaba voluntariamente, puesto que el juez no de-
gondenar sino aquello, cuando se reconocia dare, facere, pras-
oportere ex fide bona, pues cuando daba la, satisfaccion de bue-

8¢ ha verificado, ya no se trata para él de la obligacion anti-
sino de esta nueva obligacion de ser condenado. Pot mds que
a voluntariamente con el demandante, no por eso deja de

t el contrario, que era preciso separarse de ella y absolver
08 los casos al demandado que lo habia ejecutado, lo cual

13. 5, De pecunin constiuta. 17. 1. Tlp. : « Sed et si alia die offerat, nec actor accipere
1o ulla, cavsa justa foit non accipendi, sequum est sucurri reo ant exceptione, aut jusia
elatione.y—Thid, 31, f, Sevol. : «Quzssitum est..... an de constituta pecnnia conveniri possit,
eeplione uti possit ?» o
m, 4. § 114 : «Nostri preeceptores absolvere eum debere existimant : ne interesse
Neris fuerit jndicium, Kt hoe est quod vulgo dicitur, Sabino et Cassio placere, cmnia judi-
olutorin, p ¢

| Mis adelante, tit, 12,4 2.
m :

Al =
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Acciones legitimas (legitima judicia), ¢ comprendidas en el \
del magistrado (imperio continentia). !

Llegamos aqui 4 una distincion de acciones que proced
excelencia del privilegio de la ciudad romana y que es peealiaral
sistema formulario. El procedimiento de las acciones de la ﬁf%. :
exclusivamente quiritario ; el extranjero no podia ser adm J@
81; la linea de demarcacion entre el ciudadano y el extranjero e
taba perfectamente marcada ; pero al desenvolverse el sistema fo
mulario, ha venido 4 dar principio 4 una fusion de procedimient
y & introducir entre ellos la comunicacion de muchos puntos
una parte, los ciudadanos han usado de las formulas y hasta
formulas redactadas in factwm; han usado de los recuper
instituciones todas primitivamente destinadas 4 los extran
Por otra parte, los extranjeros han usado dé las acciones ¢

do, sin embargo, en esta confusion un resto de la antigua se
cion. Cuando se ha organizado la instancia formularia con:
union de estas tres circunstancias en Roma, 6 en el radiod

entre litigantes igunalmente ciudadanos romanos, se ha call
como por asimilacion 4 las antiguas acciones de la ley de | gitima.
(legitimum judicium). Cuando, por el contrario, ha faltado
quiera de estas tres condiciones, se dice de la instancia g

1

lamado judicium que imperio continetur, 6 segun la expr
mana, judicium imperio continens, Asi todas las instancias @
provincias, 6 todas las instancias dntes recuperadoras, aun
ciudadanos, eran unos judicia imperio continentia, COMO ta
todas aquellas en que el juez 6 uno de los litigantes era extik
jero (1). ; e

Tsta distincion no dimana ni de la naturaleza del derect
proseguido, ni del origen de la accion : no importa que este
cho, que esta accion procedan de ta ley ¢ del edicto, del:

(1) Gay. Com. 4. §§ 1087 sig.
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| § del pretoriano (1) ; es una distincion esencialmente. de ter-
)y de ciudad, fundada en esta triple y antigua base, Roma y
‘de una milla, el wnus judes, y la cualidad de cindadano
Aunque no constituyan los legitima judicia més que instancias
mularias, habian sido como por reminiscencia asimiladas para
s puntos 4 las antignas acciones de la ley, y de ellas se ha-
aprovechado algunos principios. Asi en-cuanto 4 la duracion
mum judicium , lo mismo que la accion de la ley en su ori-

, 0o tenian limites ; una vez organizadas y dado el juez 4 las
s, seguian estas instancias hasta que el juez pronunciaba en

lquiera tiempo su sentencia. Sélo la ley JuLIA judiciaria las”

t»: de lo cual toma su nombre (3) ; de suerte que cuando el
trado muere 6 dimite sus funciones por una causa cualquie-
as las instancias de esta naturaleza que ha organizado des-
cen al instante, y tienen las partes que empezarlas de nuevo,
ndo esto en las provincias 4 cada cambio de gobernador con

s instancias organizadas por €l (4). En cuanto 4 los efec-

0 legitima judicia fueron los Unicos que conservaron el prin-
de las acciones de la ley, de que una vez ejercitada la accion,
¥ ya no puede el demandante obrar de nuevo para el mis-
objeto ; y dun no conservaron este efecto en todos los casos,
56lo en algunos. Por el contrario, los judicia imperio conti-
fitia 1o extinguian el derecho que tenian por objeto perseguir, y
uitaban, por consiguiente, al demandante la facultad de obrar
nmeyo para el mismo objéto, salvo el auxilio de las excepcio-
1 (8). Elsta diferencia nace de principios que hallardn m4s tarde

- O i, § 100, ;
ﬂﬁi Gay. Com, 4, § 104.; ¢ Tegitima judicia....., lege JULIA judiciaria, nisi in anno et sex men-

S Indicata fuerint, expirant, Bt hoc est quod vulgo dicitur, a lege Jurza litem anno et sex

() Thia. § 105, :
{ Tambien los litigantes se apresuraban desde el principio de cada afio de magistratura, y to-
‘Duesto para 4 su vez obtener las formulas de las acciones : ¢ Quin in ordinem dicebantur

L yers, 102.—Smon. Aroriv. IV, 6. in fine,)
) Gay, Com, 4, §5106,107 3 108.

Ilm,“liu s
I
bl




596 EXPLICACION HISTORICA DE LA INSTITUTA. LiB. IV.

su explicacion ; mas desde luégo se conoce su necesidad
. 4la judicia imperio continentia, que un accidente tal como la
te del magistrado ¢ la interrupcion de sus funciones por una.
cualquiera podia hacer desaparecer inesperadamente, sin .
por parte de los litigantes. Todavia hallamos los legitima judi
colocados por Ulpiano en la misma linea que las acciones
en-algunos otros puntos, y probablemente sucedia asi e
detalles que han quedada desconocidos.

Iistas son, entre las divisiones de las acciones, las més i
tantes de estudlar en el smtema del procedlmlento formularic

partlcularldades de este sistema, y porque se reproducen de
modo bastante claro en las Instituciones de Justiniano.

Interdictos (interdicta).

El poder del pretor, de prescribir, dg emitir érdenes 6 I

propios, de promulgar edictos que creaban una especie dec
un derecho pretoriano ; este poder, digo, se manifestaba
'modos distintos ; ya de un modo general para la pubhcaclon

para todos, ya de un modo particular por la mision do un
0 de una prohibicion en tal asunto especial y entre las partes
resadas solamente. Hasta es probable que empezase por es
vencion mds limitada, por estas ordenes ¢ reglamentos parfic
res, el poder pretoriano , que pasé en seguida 4 los reglamen
generales. En el primer caso el reglamento del pretor. se llam
edicto (edictum); en el segundo un inferdicto (interdictum), como
i dijéramos (inter duos edictum). Uno y otro crean y constibuy
un derecho pretoriano; el edicto, un derecho general y para b
el interdicto, un derecho especial sélo para la causa en que ha
dado. 3
El uso de los interdictos trae origen de las materias sobre a8
tos que no estaban comp‘rendldos en lag Ieyes generales, ¥
embargo, por su naturaleza reclamaban més inmediata ¥

(1) Ulp, Reg. XI. De tutel.§§ 24 y 21.
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la vigilancia, la 1ntervenc1on de la auntoridad, el uso del 4m-

v confiado al maglstrado Tales son, ante todo, las materias
recho piblico, divino ¢ religioso, como la proteccmn de los

03, de los Sepulcros 6 del mso comun de los rios y de los ca-
minos pﬂbhcos vienen en seguida algunas materias de derecho
o, y entre ellas principalmente las contestaciones sobre la

on, mezcla de hecho y derecho que la ley: no habia regla-

do por si, y que, sin embargo , por las querellas , por las

vias de hecho de que era ocasion, exigia imperiosamente la inter-
encion de la autoridad piblica. ‘
* Una vez introducido el uso de los interdictos 6 edictos particu-
s, dados en cada causa entre las partes, se ha conservado dun
es que se han llenado los primeros vaclos, 6 que: hubieran
podido serlo facilmente por los progresos del derecho civil y del
ho pretoriano general. En efecto, 4'medida que la publica-
¢ion de un edicto general y anual por cada pretor se ha hecho
na cosa regular y constante, y que la redaccion de este edicto
bi6 todo su desarrollo , sucedié el hecho notable de que el edic-
general especifico y de? miné de antemano los casos en que el
¢tor daria un interdicto ; pero que la costumbre de venir en cada
sa de esta naturaleza 4 pedir y recibir del magistrado el inter-
-ometldo, se ha conservado siempre sin duda como medio
eontinuar la intervencion de la autoridad pretoriana en agquella

ecio de asuntos que la reclamaban més especialmente.

B este caso, el que tiene necesidad de recurrir 4 esta clase de
dimiento convoca 4 su adversario in jus y pide el interdicto

ue pretende terfer derecho. Tl pretor, despues de haber exami-

o si los hechos en cuestion son ciertos 6 falsos, sino si en
lahipdtesis de estos hechos ha lugar 6 no al interdicto, le concede
leniega, Es decir, si le concede, entrega 4 las partes la formula
ndo 6 proh1bmlon, que ser la ley del litigio. No se termina

con esto el negoclo sino que si las partes persisten en su desacuer-
5;.-1!&)* que recurrir 4 un proced]mlento Judlclal » ¥ por consi~
Buiento 4 la entrega de una accion con remision ante un juez en-
zado de comprobar los hechos y de decidir. El interdicto es
0mo la ley particular de la causa que sirve de base 4 esta accion.
demandante que ha obtenido el interdicto puede pedir inme-
"‘haﬁimente despues, 4un 4ntes de salir de la presencia del pretor,
& accion que debe ser su consecuencia, 6 blen puede esperar y no
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pedirla hasta despues. El procedimiento de instancia judic
lugar, segun los casos, ya per formulam arbitrariam., ante
bitro, ya per sponsionem, ante un juez 6 recuperadores (1)

Por ahora nos bastarin estas nociones generales sobre la
raleza de los interdictos, debiendo tratarse la materia mds

_ tey mas circunstanciadamente.

Restituciones in integrum (in integrom restitutiones).—
de posesion (missiones in possessionem). '

Cuando el magistrado, sin observar las reglas del proce
to legal, determinaba por si mismo sobre un negocio y le de
por su propia autoridad, ya en materia civil, ya en materia

 minal, se daba 4 este procedimiento el nombre de extraord
cognitio , extra ordinem cognoscere.

Esta forma, la m4s sencilla y ciertamente la ménos sabi
dispuesta de resolver un litigio, tiene # principio hasta en %
gimen de las acciones de la ley, y la hallamos tambien legalments
autorizada en una de estas acciones, en la manus injectio; pero

‘ha desarrollado y ha tomado su denominacion especial, prinei
mente bajo el sistema formulario. En estos casos no habia dacion:
de juezni de formula, y por consiguiente ninguna de las difer
cias que procedian de la redaccion formularia de las accione
siendo el magistrado el que conocia y terminaba por s mismo
diferencia (ipse cognoscebat). :

- Los casos de cognitiones extraordinarie se hicieron cada vez
numerosos y variados, 4 tal punto, dice Calistrato, que es
dividirles por especies, 4 no ser de un modo sumario y generat
en la division que de ellos hace, comprende materias adminisi
vas, civiles 6 criminales (3). :

(1) Véase sobre esta materia & Gay. Com. 4. §§ 138 y sig., y al fin del tit. 15.

(2) Dig. 3. 5. Denegot. gest, 47, § 1. 1, de Paul. : ¢ Ne refert, directa quis an utill aot
vel conveniatur; guia in extraordinariis jadiciis, ubi conceptio formularum non 00SEIYE
subtilitas supervacua esty | . "

(3) Dig. 50, 13. , De extraordin. cognit. b. pr, £. de Calist. : ¢« Cognitionum numerns ctl’
riis causis descendat in genera dividi facile non-potest, nisi summatim dividatur, Nome
coguitionum in quatnor fere genera dividi potest : aub enim de Aonoribus sive muneribl
agitatur : ant de re pecunigria disceptatur : aut de exisiimatione alicujus cognosoitur s st d
tali erimind quissritur.y

1
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teniéndonos 4 las materias civiles, podemos distinguir cuatro
aciones diferentes, en las cuales interviene solo el magistrado
5 termina por si mismo el negocio: i
2 T.os casos en que la juris-dictio , es decir, la declaracion del
techo, basta, sin que sea necesario recurrir 4 un Judicium: como
enando no se trata més que de actos de jurisdiccion voluntaria y
gratuita ; por ejemplo, en todas'las diversas aplicaciones de la in
ré cessioy, 6 bien cuando se han confesado los ‘hechos delante .de
dl, y que no queda ya més que declarar el derecho, 6 taz?ﬂmen
euando decide que no hé lugar & dar, ya la action, ya el inter-
dicto. ' |
" 9 Los casos cuyo conocimiento extraordinario se le ha formal-
| mente concedido por disposiciones legislativas especiales ; de ellas
" fmemos un ejemplo muy notable en el fideicomiso (t. I, pag. 731);
como, segun lo que dice Técito, en las persecuciones contra los
plicanos (1) y otras muchas. il r
- 32 Los casos en que se elige este medio para llenar- los vacios
del derecho civil:6 para obviar el rigor de sus principios, especial-
' mente aquellos en los cuales no puede haber verdadero pleito, ya
 dicansa de Ia persona, por ejemplo, si se trata de quejas de un es-
" dlavo contra su sefior, 6 de un hijo contra su padre (2) ;6 por la
| ‘ateria, que no da lugar 4 ningana accion ni civil ni pretorlana,
or ejemplo , si se trata de demandas de alimentos entre ascen-
" dientes, descendientes, patronos y libertos (3), ¢ demandas de
.~ lonorarios ¢ de salarios de profesion en artes liberales, de aboga-
dos; de médicos , de ama de crfa, ete. (4). 4
42 Bn fin, los casos en que se trata del ejercicio de su unpe-
#ium, de érdencs que dan y hacen ejecutar en caso de necemd.ad
r la fuerza piblica ; ya prescindiendo de la instancia ante un ju-
, ya 4ntes 6 durante semejante instancia, ya despues para fa-
dilifar la. cjecucion forzada de la sentencia del juez: En parte en
. @la categorfa, y en parte en la precedente, estdn comprendidas
s diversas estipulaciones pretorianas de que ya hemos tratado;

7iT, VI. DE LAS ACCIONES (PROCEDIMIENTO FORMULARIO).

-. QJTm Annmal, XTI, 51: «Bdixit princeps, ub.... Rome prator, per provinciag qui pro
 BEEtore aub consule essent, jﬁra adversus publicanos extra ordinem redderent.»
F (2) D esto tenemos un &jemplo, t. I, p. 92, cuando el magistzado obliga al duefio & vender ¢l
(BEav0 que ha maltratado. i

3) Dig. 26. 3. De agnoscendis et alendss liberds el parentibus, vel patronis, vel libertis, 6. 1. de

8) Dig. 50, 13, De extraordin, cognit. 1. 1. de Tip.
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las restituciones in ’mtegmm (in integrum vestitutiones), y
ferentes daciones de poseswn (missiones in possesswnem),
gen algunas explicaciones particulares.

Cuando, segun el derecho civil estricto, en consecuencia i
contrato, de un acto judicial de cualquiera otro hecho consama-
do, habm pedido una persona un derecho cualquiera, por ej

de cualqulera otra naturaleza, ¢ bien cuando se hallaba

recurso extmordmauo, para poder obtener del pretor por ciert
consideraciones de equidad su restablecimiento, como si nada |
biese ocurrido en los derechos perdidos, 6 mas generalmente;
‘posesion que antes tenfa, que es Jo que se llama una restiful
integrum, 6 como dice Paulo rei vel cause redintegratio (1).

La restitucion consistia, en suma , en considerar como no suge

didos los actos que ha’man tenido lugar y los efectos que h
producido. El pretor la dictaba de propia autoridad, eatrs or
nem, y despues de tomar conocimiento de las causas que peﬂm
motivarla (causa cogmta) (2). Pero no concedia este recurso.
que cuando no existia ningun otro més sencillo (8), y cuan

bia razones de equidad y una lesion suficiente para justifica
mejante medida (4).

Las causas de restitucion exigen una distincion entre los m:
res y los mayores de veinticinco afios, bien que, respecto dea
llos, sus actos, dunque sin la asistencia de nmgun curador, 8
véhdos segun el derecho civil, la de la minorfa puede ser una@iﬂ
sa de restitucion, si han sido pteHdIGadOS (5). Para los mayo
de veinticinco afios las causas de restitucion son especialmen

(1) PAUL. Sent. 1. 7. De integri restitutione, Dig, 4. 1.—De in integr. restitutione 3 108
guientes,—Cod. 2. 53. De temporibus in integrum restitutionis.

(2) Dig. 4. 1, De in integr, restit. 3. f. de Modest. : ¢ Omnes in integrum restitubiones;
cognita & pratore promittuntur : seilicet ut justitiam earum causarum examinet, an ver®
quarom nomine singuli, subvenit.—PAvL, Sent. 1. 7.§ 3 «Integri restitutioi.... cansa cogold
cernitur,

(3) Dig. 4. 4. Dz minor. 16.pr. £. de Ulp. : «In cansm cognitione etiam hae versabi 7
forte alfa actio possit competere citra in integrum restitutionem, Nam si communi sl 1 f
mero jure munitus sit, non debet ei tribui extraordinarium auxilium.y—Comphrese con Dig. ‘" 2
7. §1. f. de Marcel.

{4) Dig. 4. 1. De in integr, restit. 4, . de Calist, : ¢ Seio illud a quibusdam observatuml ;- MM
ter satis minimam rem, vel summam , i mojori rei vel summs proejudicetur, auditur i, qui
integram restitui postulat.p

(8) Dig. 4. 4, Deminoribus viginti quingue annis,

ﬁ‘ﬁ I
un derecho de propiedad 6 de crédito, de accion, de excepeion§
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cia, el dolo, el cambio de estado, el error legitimo y la au-
 gncia necesaria (1) , 6 afiade por lo general el pretor v« qua
 mihi justa causa esse videbitur» (2).
or Gayo vemos que entre otras pérdidas de derecho 6 peer- :
ntra las cuales se puede pedir la restitucion, figuraba la
bedida de una excepcion que se hubiese descuidado en hacer va-
Ia entrega de una férmula injusta (3), y 4un, segun las cons-
ones imperiales, la cosa juzgada (4). :
Bs preciso no confundir-con la restitutio in integrum propia-
ente dicha, pronunciada por el protor extra ordinem, un medio
 empleaba algunas veces para obtener un resultado andlogo, 4
‘mber: la entrega de una accion, por ejemplo, las aecion.es quod
metus causa y de dolo malo, 6 vérias acciones restitutorias para
pedir por instancia ante un judex la reparacion del dafio causado
ol restablecimiento de los derechos perdidos, ¢ tambien la con-
wsion de una excepeion, como la de miedo 6 de dolo para rehusar
la.demanda infcua. Aunque estos medios tienden al mismo fin que
la verdadera restitutio in wtegrum, v proceden muchas veces de las
lismas causas, se distinguen , sin embargo de una manera muy
notable (5). .
‘Elpoder del magistrado de tomar medidas de eJecuclon (impe-
tium), y de disponer de la fuerza publica para darles efecto, era
bodavia mds marcado en las entregas de posesmn (in possessionem

.mlﬁes de la justicia (contumacmz coercendae causa) — Esta me-
' dlda consistia en poner en posesion & la parte interesada de los

) Dig. 4.6. v quibus causis majores in integrum restituuntir.— PAUL, Sent, 1.7, § 2 «Integri
onem practor tribuit ex hig causis quee metum, dolum et status permutationem, et justum
Wﬂ&n ot absentiam necessariam , et infirmitatem mtatis gesta esse dicuntur.y Cotéjese con el
, Digs 111 de Ulp., v 2. £. de Paul
() Dig, 4, 6.1, § 1. in fin, 1. de Ulp.
(8) Gay. Gom. 4, 8§ 57 y 125,
H“”G 4.4 Deminor. 7.§4; 9. pr.; y18. §§ 2 y 3. £ de Ulp.
* (8) Esta distineion estd olaramente establecida en el Dig.. 4. 1.°7. § 1. £. de Marcel , con moti-
g aceion de dolo 3 de la restitucion propiamente dicha : 1o estéd tambien, Dig. 4, 2. 21. § 6.
Panl, , con motivo de la accion metus causa : como tambien, Dig. 4, 4. De minordh. 13. § 1. £.
m?' aungue en otros textos, y hablando generalmente, el nombre dein integrum restitutio
S halla extengido algunas veces & ambos procedimientos : por ejemplo; en PAUL, Sent. 1. 7.§4.




