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bida en estos términos :'« S1 HOMO, QUO DE AGITUR, EX JuRE.
RITIUM MEUS EST SESTERTIOS XXV NUMMOS DARE SPONDES?» Dady
la respuesta afirmativa 4 esta sponsio, el demandante sostenia gy
perteneciéndole el esclavo en cuestion ex jure Quiritium, swady
sario estaba obligado 4 darle los xxv sestercios prometidos ba
esta condicion ; entdnces era una obligacion condicional de dare
oportere, aplicindosela en consecuencia la formula correspondienty.
4 esta clase de obligaciones, y el juez, para decidir sila sums
prometida se debia 6 no, estaba obligado 4 decidir la cuestio
propiedad : por lo demas, si esta promesa era poculiar, el deman
dante que triunfaba no exigia la suma prometida. ""'":'.
Tambien dice Gayo que esta sponsio no era penal, sino s6lo per-
Judicial, siguiéndose de-aqui que la cosa era indiferente, se aban-
donaba al capricho de las partes, y que los xxv sestercios o
nidos en la formula de Gayo no son méis que un ejemplo 3
demandante ss aprovechaba de la decision para perseguir su d
cho de propiedad y para obtener de este: modo la cosa reclamat
por él. En efecto, ademas de la sponsio de que se trata, y dur dntes
de esta sponsio, el posecdor habia debido prometer y garanti
fiadores (cum satisdatione), que si sucumbia, restituiria la cosa ylos
fratos. Esta estipulacion se llamaba pro prede litis et vindicianen
¥ de este modo se consigue el resultado deseado, imitandoen g
parte el sacramentum y las predes litis et vindiciarum de la
gua accion de la ley (1). Debe notarse que de'esta trasforniatit
del procedimiento no hay, como en las acciones de la ley, igual
de posicion entre ambas partes : ya no hay un vindicante y und
tra-vindicante ; no hay wna adjudicacion interina.de las windi

sariamente un demandante y el demandado poseedor ; stlo el @8
mandante indica y estd obligado 4 probar su propiedad. En cuanto =
al poseedor, despties de haber respondido sobre la estipulacion

(1) Véase sobre toda esta materis & Gay. Com. 4. §§ 91 4 96. — Bl carficter de la sponsio sehalls ;
‘bien determinado en el § 94 : ¢« Non tamen hao somma sponsicnis exigitir. Nee entm pedals
sed praeindielalis ; et propter boc sulum fit, nb per eaui de re jndicetur.» — Bl pasaje sigaien a"
Ciceron nos prueba & un tiempo gnela estipalacion pro prede litis et vindi tarum tenfa Ingaxd
de la sponsio, y que se hacia con satis-datio. CicuR. fn Vers, T. 45 ¢ Si qhis téstamento 88
esse arbitraretur , quod fum non extaret, lege’aver t in hereditarem; ant pro pra.e litis et vinds

o 3
ciarum cum gatis accepisset, spongionem faceret. Ita de hereditate certarety
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tos rodeos adaptado las acciones al uso de las formulas, y
Jherse habituado & separarlas asi 4 la accion de la le'y per sa-
ptum y al colegio de los centumviros, se concluyd por o
r tantos cumplimientos y por levantar Bimplemente-una for-
mila para sostener directamente que tal cosa le pertenecia & uno:
I PARET HOMINEM EX JURE QUIRITTUM AULI AGERII ESSE. »
. La pena tampoco no era més que pecuniaria ; pero, como veré-
s, se hall6 un' remedio & este inconveniente : esta frmula se
: formula petitoria. Desde luégo, como dice G‘rayo,. se presen-
on dos caminos para reclamar un derecho real por sistema f'f)r-
lario : se puede obrar 6 per sponsionem 6 per formulam petito-
m(1). De la una se habia pasado & la otra. Estas dos formas
pvindicaciones formularias se aplicaron sucesivamente 4 la pro-
adad do las cosas corpéreas, 4 las servidumbres y hasta & la pe-
de herencia. Ciceron conocia ya una y otra (2); pero como
specto de la herencia no menciona més que la alternativa, ¢ de
on de la ley per sacramentum, 6 de la sponsio (3), se pued’e
dpjeturar que la formula petitoria no se habia aplicado todavia
" esta época 4 la peticion de la herencia, pero indudablemente lo
-en tiempo de Gayo (4).
| Héaqui, pues, el procedimiento formulario llegado. 4 su com-
mento de extension, De las obligaciones de cualquiera especie
ipasado 4 los derechos reales, y los abraza todos. Los centumvi-
8, &l sacramentim, quedan como instituciones legales para las
‘westiones de estado, de propiedad quiritaria y de herencia ; pero
* losciudadanos en la préctica son libres de recurrir al nso de las

il " ﬁmulas 4un para estos objetos, y recurrian por lo comun, empe-
dejada al arbitrio del pretor, sino que desde el principio hay meee- -

#ndo: desde enténces, si no de derecho, por lo.ménos de hecho,
* @ decadencia del colegio de los centumviros que se advierte en
| luhistoria. Témese por tipo lo que acabamos de observar respecto

b 4los derechos reales, y tendrémos una gran luz sobre el modo con
pro prade litis et vindiciarum y sobre la sponsio, no tiene'n‘iilg,@ii 1
prueba que hacer, estando sélo 4 la defensiva, Despues de haber - |

{ué ha prevalecido y sobre la marcha gradual que se ha segumido

L enla infroduccion de las férmulas para uso de los ciudadanos y

para su extension. ;

Ahora, si buscamos el sentido técnico de la palabra actio y las

(1) @ay. Gom. 4. §91 ¢ ¢..... In rem actio duplex.,... ant enim per formular petitoriam agitur,
b pes eponsionem, » e
W i%_)'- CICRR. fn Vers. T1. 12, reficre precisamente un ejemplo de formulae petiforia.

- () Véass Ja nota de 1a pagina precedente.
o ) Dig. 5, 3. De hereditat. petit. 3 3 10 £. de Gay.
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denominaciones especiales que 4 ¢l se refieren en ol procedlm‘igﬁte

por férmulas, ‘encontrarémos tal vez explicaciones satisfacto
Comprendemos por qué actio en este sistema indica més especials
mente el derecho conferido en cada causa por el magistrado ds
perseguir ante un juez lo que se nos debe : « Nikil aliud est astin,
quam jus quod. sibi, debeatur , judicio persequendi» (1); y en

do figurado la formula, que résume y expresa este derecho
Jjudictum, la instancia que se organiza por la férmula & de
que estas tres palabras, actio, formula, judicium, se toman a
por lo regular como sinénimos ( General. del derecho rom,,

nas 147 y 157). Mas en particular actio no se aplica més que
persecuciones de obligaciones, 6 en otros términos, 4 las acci
personales, siendo la palabra propia para las reclamaciones

propiedad la de petitio (2); y esto por una razon histdrica nﬁzlw‘
clara, cual es que las formulas no se empleaban en su principlo

mas que en materia de obligaciones, teniendo lugar la pi cion

i

ante el colegio de los centumyiros. :

Asi tambien la definicion de la palabra actio por los jurise
sultos romanos," tal como acabamos de citarla, no se refiere mi
que 4 las obligaciones, ni habla ms que de deuda ( quod sibi
beatur). —En fin, por un vestigio del lenguaje de las an
acciones de la ley, la palabra vindicatio ha quedado siempre
vada 4 las acciones reales, 4un intentadas por la via formn
aunque no haya ya vindicta ni ceremonia que se refiera 4 ella;

de condictio 4 cierta clase numerosa de aceiones personales, & e
el demandante no llegue 4 denunciar 4 su adversario condice:
r¢) (3). En cuanto al recurso ante el magistrado para que conozes
del negocio y‘fe resuelva él mismo extraordinariamente, es decisy!
sin instancia ante un juez, se llama persecutio ; y esta disti
trilogica : actio, petitio, persecutio, ha pasado casi sacramentalmet
te al formulario de la préctica romana (4). i

(1) Dig. 44, 7. De oblig. ef act. 51. £, de Cols. g %

(2) Ib. 28. . de Papin : ¢Actio in personam inferetur ; petitio, in rent; persecutio, inTol
in personam. » ; ER T

(3_) ‘Gay. Com. 4.§ 5: ¢ Appellamus antem in rem quidsm actiones nindicationes , i persims
vero actiones gquibus dare facere oportere intenditur roﬁdiction.fa. Con ficera est cnim, deni
prisca lingua. Nunc vero sbusive dicimus condictionem , actionem in persouam esse g
intendit dari sibl eportere ; nulla enim hoe tempore eo nomine denuntiatio fit. »

(4) Hé aqui vn fragmento de Ulpiano en (qué todo esto §¢ halla én cierbo modo’ resumido
tionis yerbum et speciale est et generale : nam omnis actio dicibur, sive in ‘personan,

rom sit, pebitio; sed plernmque actiones personales solemus dicere : petitionis autem Yer i L8
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dzacion del poder juridico y judicial bajo el régimen del
procedimiento formulario.

able en la organizacion de las autoridades juridicas ¢ judicia-
cambios acaecidos en esta materia durante el sistema for-
se refieren, 1o 4 este sistema en si mismo, sino 4 los acon-

almente por el acrecentamiento de la poblacion, por el au-

) del nimero de provineias y el desarrollo de su organiza~
i, por la institucion del poder imperial, por la creacion de
§ magistraturas de su invencion ; al paso que los concernien-

8 jueces, es decir, la institucion de las listas que de ellos
gian y publicaban anualmente, y la division de estas listas
 diversas curiag (Hist. del der., nim. 52, pig. 201), de-
n del resultado de la lucha entre las virias érdenes de ciu~

008, y del desnivelamiento verificado progresivamente entre

embargo, hay dos cambios que pueden atribuirse en gran
8 con justa razon & la adopcion y & la extension del sistema
ulario, — 1.° La decadencia gradual de la institucion del co-
0'de los centumviros, por el cual se habia conservado legal-
@ el procedimiento del sacramentum , pero que la practica

 thndonaba 4 medida que el procedimiento formulario se genera-

b3 cada vez més. Las contestaciones sobre la validez, sobre la
Mpturs de los testamentos y sobre la querella de inoficiosidad,
igron las ltimas cansas que les quedaron, — 2.° La aplicacion 4
108 cindadanos, en ciertas causas, del juicio por recuperadores:

Bl | -

T actiones pignifieari videntur 3 persecutionis verbo extraordinarias perfecutiones puvto conti-

b puta. fdeicommissornm, et si guem alim sunt que non hubent juris ‘ordinarii exeentio-
60, 16. D» verb, sign. 178, § 2. 1. de Ulp.) — Véase tambien , ibid. 49. £ de Ulp.:

s adnumerabitur, etiam si quid est in actionibus, petitionibus, persecutionibus.y — ¥

1o de Papiniano citadoen la nota 2 de la pagins precedent . —Y la férmula de Ia es-

: h_*ﬁuilis‘na. « Quaramgue rerum mihi teenm actio ; gqumque adyersus te petitio, vel ad-

U8 e perseculio est eritvey (p. 396 y897), — Y lade la caucion gque debe dar el procurador:

4 Betitorom enm cujus, de ea xe aclio, pelitio, persecutio sit. » ( Dig. 46. 8, Rat, rem. hab. 23.
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institucion idéada en su orfgen parh los extranjeros (Hist.:déz vl
recho, nlim. 35, pag. 137 ). Por el contrario, bajo este perioj&ﬁ-ﬁ::‘l‘

unus judex 6 el arbiter, exclusivamente peculiares en otro tiempo
de los cindadanos, pudieron darse tambien para los pleitos e
extranjeros 6 entre romanos y extranjeros (1); fué en cierto m
una comunicacion reciproca, continuacion de esa tendencia cont
nua 4 nivelag las dos situaciones (2). En las provineias, los
aunque inscritos en unas listas que los gobernadores formaban

imitacion de lo que se practicaba en Roma, se llamaban todogse

cuperadores, y no debe confundirseles con los recuperadores dé

Roma.
Nada més afiadirémos sobre este punto al cuadro compe_ndiaﬂw!

" ‘que hemos presentado en nuestra Generalizacion del der
mano, pag. 107. : ;

Partes principales de las formulas (partes formularum), = ]

Hemos visto en consecuencia de la aplicacion de la forme
los pleitos de los ciudadanos, las cuatro partes que en ellas se =
_tinguen, :
1.° La demonstratio, que indica la cosa de que se trata
hechos invocados por el demandante como base: de su pre

por ejemplo : ¢ QUOD AULUS AGERIUS NUMERIO NEGIDIO HOMINE
VENDIDIT»; 6 bien: ¢ QUOD AULUS AGERIUS APUD NUMERIUM NEG
DIUM HOMINEM DEPOSUIT » (3). -

(1) Gay. Com. 4. § 37 y 105.— C1cER. Jn Verr, IT. 13, Pro Fiacco. 21. i
(2) No tenemos suficlentes datos para sentar un conjmnto de reglas fijas sobre la comp
de los recuperadores y sobre los casos en que debian ser nombrados : es hasta dudoso que
sido acordadas. Conocemos cierto nimero de cansas especiales sometidas 4 su decision y BOT
plo, 1 del patrono gue se gueja de haber sido llamado n jus por su liberto sin prévia aﬂwﬂn
del pretor- (Gay. 4. § 46); Tos interdictos con bastante generalidad (Ibid, § 141); las om=t
del sadimonium (Ibid, § 185), v ‘otras muchas que podrian multiplicarse. Mas por 10 comni

no tiene nada de-abgoluto, y vemos que puede darse por causas de la misma naturaiem-u“jﬁ@ . |

dos recuperadores, Habia leyes que permitian indiferentemente Ia dacion del nuno b.del
(Lex THORTA, frag., sect, T, vol. 29, ysect: 1T, v, 223 26). & veces, por el contratid, &
anunciaba en su edicto que daria en tal cansa recuperadores, como lo indica em'fér_mul&l
Fotas de VAUERIO Proso : O, K. B. B.T.P. J. B. D. T. D, D. D, P. F. « Quanfi e, resiert
pecunice judicium recuperatorium dabo, testibusque dumiazat decem . de tiqnti potestaten.

En fin, el magistrado, salvoslos casos especialmente determinados , parece haber tenido und Ot 3

latitud para determinarse 4 dar, fegun las circunstancias , un juez 6 recuperadores, Laco
cion principal para estos tltimos parece haber sido la celeridad. %
(3) Gay. Com: 4. § 40,
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)® La intentio, en la cual el demandante resume su pretension
acto desiderium suum concludit), y que en consecuencia fija la
sstion de derecho del litigio ( Juris contentio, segun la expre-
o Gayo) (1); por ejemplo, como cuestion de obligacion :
I PARET NUMERIUM NEGIDIUM AULO AGERIO SESTERTIUM X MI-
A DARE OPORTERE »; 0 bien : « QUIDQUID PARET NUMERIUM NE-
AULO AGERIO DABE FACERE OPORTERED ; 6 como cuestion
opiedad : « SI PARET HOMINEM EX JURE QUIRITIUM AULL
ESSED (2). ‘

30 La adjudicatio, que da al juez la facultad de adjudicar 4 una
las partes un derecho de propiedad perteneciente 4 la otra (gua;
niltitur judici rem alicui ex litigatoribus adjudicare); por ejem-

flo: « QUANTUM ADJUDICARI OPORTET JUDEX TITIO A ADJUDI-

1o (3).
L 4° En fin, la condemnatio, que da al juez el poder de condenar
bsolver al demandado (qua judici condemnandi absolvendive po-
permittitur ); por ejemplo : «JUDEX NUMERIUM NEGIDIUM
\ AUL0 AGERIO SESTERTIUM X MILLIA CONDEMNA: SINON PARET, AB-

HITED (4).

‘Sabemos que sdlo entre ciudadanos pueden constar las férmulas
estas cuatro partes, que respecto & los extranjeros, para quie=

163 fueron ideadas en el principio, no podia haber cuestion de

| liecho establecida, ni, por consiguiente, indicacion prévia de los
hos que daban origen 4 semejante cuestion. Por la demonstra-
v 1a intentio se confundian la una con la otra, 6 por mejor de~

| Gl una por separado. Tambien puede notarse que la definicion y
lisejemplos que de ella da Gayo no se refieren verdaderamente
que 4 los pleitos entre ciudadanos, como cuestion de de-

% Pero entre los ciudadanos mismos estas cuatro partes se hallan

| TS veces reunidas en una férmula sola.
" La adjudicatio no se encuentra més que.entre acciones especia~
8, las acciones familie erciscunde, communt dividundo y_finium

wdorwm, Estas tres acciones son, pues, las unicas que pueden

e i T
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ofrecer la urnion de las cuatro partes. Para las otras acel
derecho eivil en general quedan regularmente tres partes:la
monstratio, la intentio y la condemnatio. F
Pero la demonstratio 4 su vez puede faltar en una form

derecho civil ; porque puede suceder que no haya indicacion

na de hechos particulirés que enunciar préviamente para fijaels
cuestion de derecho : tal ‘es el caso de las reclamaciones: de pro-
piedad ; en efecto, el demandante sostiene de una manera gene
que la cosa es suya ex jure Quiritium, y lo praeba por todo IWW
medios ‘posibles, sin limitar su pretension 4 tal 6 cual causa parti
cular de propiedad (1). — Ademas, hay casos en que la cuestion
se fija, dun cuando se trate de ciudadanos, como se fijaba
guamente para los extranjeros, es decir, como cuestion de

y no de derecho, de suerte que la demonstratio y la intentio

llan confundidas y juntas. En todos estos casos no hay; pues,mis
‘que dos partes en la férmula : la intentio y la condemnatio: =

Puede suceder, en fin, que en ciertas causas especiales nohay

ni dun condemnatio. Estas causas'son aquellas en que se trata
camente de obtener por decision judicial la comprobacion dé
edad 6-de un hecho; por ejemplo, la paternidad, la cualn
_patrono, la cuota de la dote y otras muchas semejantes, de que o
se pretende deducir inmediatamente una condena, pero de

sacard més tarde ventaja, ya para ‘otro proceso, ya de cualquie
otra manera. La formula én estos ¢asos no contiene absolutaments =
més que la intentio, y lleva'el nombre de formula preju :
(prejudicialis formula) 6 simplemente prajudicium (2). Po

nos fragmentos ‘de Gayo y de Paulo se puede conjeturar con
- MM. Heffter y Zimmern que estaba concebido en estos términos:
Judez esto, PRAEJUDICIO QUARITO, AN..... etc, 6 simplemente:

(1) Die. 44.2. De except. riei jud. 14,9, £. Panl: « Actiones in personam ab sctionibus inizef =
in hoe differant : quod com ‘eadem res ab eodem mihi debeatur, singulas oblipationes BESEEEE

eais® sequuntur, nec ula earum alteriug petitione vitiatur, At cum inrem ago non express 1

ansa, ex qua rém meam esse dico ; omnes causm una petitione adprehenduntur negue enitt
plius quam ~emel Tes man esse pobest, sepins autem deberi potest. » — Constltese ihid, 113§
5. £. de Ulp,; 30. pr. f. de Paul.’

(2) Ya Tedfilo en su pardfrasis nos daba esta definicion de la accion prejudicial, W‘Jdpm !
de vista del sistema formulario : ¢ Prejudicium vero esl formula ex sola intmziﬂm..wm‘igw"
enian condemnationem in se lubet,y ( THEOPH, Instibut, 4. 6. § 13,) Por esta definicion, .I‘%“Wv'??i
intelgibl " para los comentadores, era el objeto de sus eritigas hasta que el dmﬂbﬁm’-"n‘w“? 3

anuscrito de Gago ha venido 4 explicirnosla ( Gay. Com. 4. § 44). LT
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BST0..... AN (1). Y#tendrémos ocasion de volver 4 ocuparnos
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D todas estas partes la intentio es la mds importante ; es la
tal : sin ella no puede existir formula: de ella tomaron las
¢s la mayor parte de sus. caractéres y divisiones, y en ella
los errores 6 las exageraciones del demandante tener para
onsecuencias més perjudiciales (2).
ndemnatio, que en su origen primitivo fué siempre pecu-
, porque emanaba, no de mn derecho de propiedad , ni de
derecho de obligacion reconocido por la ley civil, sino sélo del
. del pretor, siguié conservando este cardcter, un cuando
(frmulas se aplicaron 4 los ciudadanos, y esto no gblo en ma-
a.de obligaciones, sino en materia de propiedad y demas dere-
thos reales. Fll juez, cuando condena, no lo hace nunca més que
1 una suma determinada-de dinero.
" Ba cuanto al importe de esta suma, la férmula dejaba al juez,
sgun Ja naturaleza de la accion, ms 6 ménos latitud para fijarla.
Tuas veces, en las acciones, por ejemplo, en que la demanda (in-
bitio) es de una cavtidad cierta (qua certam pecuniam petims ),
cantidad estd formalmente determinada en la condemnatio:
X NUMERIUM NEGIDIUM AULO AGERIO SESTEBTIUM X MILLIA
MXNA : ST NON PARET, ABSOLVE.» Y el juez no puede conde~
Fuien més ni en ménos sin hacer suyo el pleito. Otras veces,
" e ejemplo, en las acciones en que la demanda es una cosa inde-
terminada (veluti'si incertum aliquid petamus), la condemnatio se-
al juez un limite (aliqua prafinitio), una tasa ( tazatio), un
| Wigimon que no podia exceder, sin hacer suyo el pleito,, aunque
ilibre de rebajar dicha tasa : « Eyus JUDEX NUMERIUM NEGI-
UM AULO AGERIO DUNTAXAT X MILLIA CONDEMNA : SI NON PAKET,
§ 1BS0LyE. » En algunos casos particulares este limite, esta tasa es
3vaga; no estd rigurosamente reducida, como la que precede,
funa cantidad fija, sino sélo 4 alguna circunstancia indeterminada
que el juez deberd apreciar : tales son, por ejemplo, las acciones
que el demandante no debe ser condenado més que en el exceso
telo que se ha aprovechado, y delimporte del peculio (PUNTAXAT
40 quod. in rem versum est et de peculio ), 6 de lo que sus facul-

'é""%’- o, 3. § 123, — Panl.Sent, 5. 9. Destip. § 1,
) Vease espectalmente 1o concerniente & la plus peticion. Gay. 4. 8 53 ysig.
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tades le permitan hacer (DUNTAXAT in id%uod facere potm)a

Gayo no ha hablado de esta especie de tazatio, y asi no tenomos

la férmula téenica. En fin, en gran nimero de acciones , por ¢jem-

plo, en las reclamaciones de propiedad ¢ en la accion ad eliben

dum (si in rem agamus vel ad exhibendum), tiene el juez todala
latitud en su apreciacion, y no se le impone ningun limifes

« QUANTI EA RES ERIT TANTAM PECUNIAM JUDEX NUMERIUM NEGI-
DIUM AULO AGERIO CONDEMNA ; SI NON PARET, ABSOLVITOY;0
bien : « QUIDQUID 0B EAM REM NUMERIUM NEGIDIUM AULO AGERI)

DARE FACERE OPORTET EX FIDE BONA Y : ésta es la infentio sy ses

gun ella, se sigue la condemnatio indefinida : « Esus JUDEX N,
A. A. CONDEMNATO, ete.v; 6 bien : « QUIDQUID PARET..... ebe. 2 (2)s &

Por el érden en que hemos puesto estos ejemplos se ve quee
poder del juez va sucesivamente en aumento : al principio un

-

suma determinada ( certa pecunia) ; en seguida un mazimun, um
limite en dinero (fazatio certa pecunia); despues de un limitefo-

mado en una circunstancia indeterminada (que puede. llamarse

tazatio incerta) ; y en fin, latitud 4mplia y completa (infinita cone S

demnatio). Dela condemnatio se dice que es en el primer .

certe, y en los demas incerte pecuniz; y en éstos, cum tavatione
6 sine tazatione (3). ; .

El principio de que la condena es siempre pecuniaria, ventajoso

porque reduce todo negocio 4 su tiltima y més sencilla expresion;
4 saber, la absolucion del demandado, la necesidad més propiﬁi?-,
para él 4 la ejecucion forzosa, la de pagar una cantidad pecunids
ria, este principio no deja de tener un grave inconveniente; ¥

que el demandante, en lugar de la cosa que pide, no debe obtenét:

por la sentencia més que una suma de dinero ; inconveniente que-
se deja sentir, sobre todo, en las reclamaciones de propié(hﬂj»'

Siendo la intentio de la férmula : «§i est4 probado que tal esolavos
6 que tal campo, tal edificio pertenece 4 Aulo Agerio segun el de-

recho quiritario », se conoce cudnto se aleja del fin de estacod=
clusion: «Juez, condena 4 Numerio Negidio & que dé 4 Adlo
Agerio la cantidad en cuestion»: « QUANTI EA RES ERIT , TANTAX =

(1) Véanse & 36, 37, 38, 40, y 6. 7. § 4, — Dig. 15. 1. De pecul. 2. 1. Pom. 5.pr. 7§ 1, SEHES
36 y 44. 1. de Ulp.— 5. 1. De'judic. §7.1. do Ulp. — 42, 8. Que in fraud. cred. 6. §13.1.d8 Wl’-"" 3

'— 4.3, De dolo, 17. §. 1, 1. 3 Ulp. — 5. 3. De hered. pelit. 20. § 6. f. de Ulp., ete.
(2) Gay. Com. 4. § 47. 181y 136.

(3) Viéase sobre todo esto & Gay. 4. §§ 48 y sig.
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TAM JUDEX NUMERIUM NEGIDIUM AULO AGERIO CONDEMNA.»

.0 en estos casos de acciones reales, y fun en algunos otrc.as'

" materia de obligaciones, la formula de la condemnatio recibio
modificacion importante por la simple adicion de estas pala-
Nist resTrToaT (1); 6, por ejemplo, si se trata de un cam-

0, como en la férmula que nos ha trasmitido CiCEI‘O]El : ({NEQ.UE 18
JOXDUS AULO AGERIO RESTITUATUR (2), 6 fun quiz en ciertos

| (as0s de obligaciones en que no se trata de restituir : neque €0
 somine Aulo Agerio a Numerio Negidio satisfactum erit.» Por la

on de estas solas palabras, el poder de condenar, conferido al |

2, esté especialmente subordinado 4 esta circunstancia, que el
andado no haya restitnido 6 no haya satisfecho al demauda.ut.e:
'y deagui respecto al juez esta ajribucion particular de de-cnilr,
N uies de condenar 6 absolver, si el demandante estd 6 no obligado
' drestituir, & dar satisfaccion, y en caso de afirmativa, de mandar
ita restitucion, esta satisfaccion, y4 inmediata, ya deut;:o de un
ﬂuo fijado por ¢l. Esta érden prévia del juez se Ilam'a jussus, y
@te poder arbitrium (3). Si el demandado se somete 4 él y le eje-
aita, de grado 6 por fuerza (manu militari), el demandante ob-
Wiene ast directamente la cosa misma pedida por €l, y el deman-
L dado es absuelto. Si, por el contrario, no se verifica la restitucion,
| enlénces se pronuncia la condena pecuniaria contra el demandado,
| fitohas veces dun con més rigor, porque se hace en parte & titulo
e pena por no haber restituido. Se ve que en el fondo hay un
inedio ingenioso de proveer al inconveniente delas condenas pecu-
I llarias, puesto que no se recurre 4 ellas mds que cuando la r'es:tl-
“ficion no ha podido tener lugar. Se ve igualmente que la adicion
06 estas palabras, NISI RESTITUAT, confiere al juez un nuevo Pod.er
fiferamente especial, el de dar su jussus. Sin embargo, los juris-
\onsultos romanos no le han considerado como una parte especial
dela formula. Se coloca en seguida de la intentio, 6 mis comun-
mente se incluye en la condemnatio, que nodifica, y de la que hace
ke, i '
- No puede darse condena més que contra el demandado ; solo
Gntra ¢ se halla formulada y puede ser pronunciada (4). Si el

—

) Gay. Com. 4. § 47.
(3) Cicxroy, In Verr. I0. 42.
¢ (D) Mds ndclante, § 51. — Gay. Com, 4. § 163. — Dig. 6. 1, De rel. vindic. 63, 1, de Ulp.
) En algunas acciones especiales, 1as acciones divisorias, puede haber condena contra cual®
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Juez no condena, debe absolver, salvos algunos casos exoepnim"-"'

les, tales como los de las acciones prejudiciales ; sélo por nnwig
estos dos actos llena su cometido, : il

ol o

wlRs
1}

Partes. afm:’som}as (adjectiones): Preseripeiones (praescripﬁbﬁﬁ
prwJud101a):—Ezccepcio-nes, réplicas, diplicas, contrar@tiﬂ'i;.
ete. (exceptio, replicatio, duplicatio, triplicatio, ete.),

1 _ Wi

Gl

Las cuatro partes que acabamos de dar & conocer son las partes

principales de las formulas ; pero la prictica progresiva del sistes |
o bl i

ma arieds i 1 '
- , la V‘ll'iedtld .de 'los negocios, y sobre todo, los continuadoses
uerzos de la jurisdiceion pretoriana para templar los rigores de]. i
derecho civil, han hecho nacer'la necesidad de ciertas cléuéliilq; ;
accesorias, que es util afiadir en ciertos casos y se llaman por ea'q" ]
adjectiones (1), e
. - - 7r:r

’ f%{rzr'nejﬂntes adjunciones pueden presentarse’, ya al prineipio tl%

a formula, va e ]
ula, ya en la demonstratio, ya en la intentio, ya, en fin,en

la condemnatio.
i

A veces entra en el interes del demandante (actor) insertar ao S

’ g v . y
lz} formula, dun éntes de la expresion de su intentio, ciertas restries"
clones para que no se atribuya 4 su demanda m4s extension que”
’ . I3 . . . 2 Ml

la que él quiera, 6 ciertas explicaciones que han de servir para

terminarla. Por su parte el demandado (reus) puede tener que'i.rk«'l 4

sertar contra la accion del demandante ciertas reservas prévias.
- - "

- Por ejemplo, si el demandante en virtud de una estipulacion en

‘ . - . r 'l i

que se le ha prometido cierta cantidad anual 6 mensual , querien= -

do hlazef'sfe pagar !(’).S plazos vencidos, obrase por esta férmula gé= =
neral ¢ ilimitada (formula incerta), cuya intentio estd concebida ™S

en estos términos : « QUIDQUID PARET NUMERIUM NEGIDIUM AULO
AGERIO DARE FACERE OPORTERED, Jqué sucederia? Segun los:
principios del derecho civil, como la obligacion producida por sé&
mejante estipulacion, aunque tenga por objeto prestaciones suces
sivas, forma un derecho tinico, el d8mandante se encontraria ¢on
que habia deducido in judicium su derecho por completo, la con=

quiera de las partes, porque cada una de ellas es & la vez_demandante v demandado (Dig#4T:
De oblig. et act. 37, § 1, 1, de Ulp.—10, 1, Fin. reg, 10. £, de Julian).

(.l) Gay. Cf)m. 4.§ 120 : « Quorum omminm adjectionem nsum interdnm etinm uiterinsquam
diximus, varietas negotiornm introduxit. p—1Ibid. § 430 : « Qua recepta sunt.»
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natiomo le concederia, sin embargo, més que plazos exigibles,
r todo lo demas fenecia su derecho como habiendo obrado dn-
gs de tiempo. Y asf le importa expresar que limita su demanda
\§lod 1o que ha vencido de la obligacion. Lo mismo sucederia si
weriendo obrar en virtud de una compra (ez empto), solo para
la mancipacion del fundo comprado emplease sin restriccion
g formula general (incerta) : « QUIDQUID 0B EAM REM NUME-
RN NEGIDIUM AULO AGERIO DARE, FACERE OPORTET, empleaba
8y accion dé compra y no podia mas tarde intentar la misma
on para otro objeto, por ejemplo, para pedir la tradicion
vacua possessione tradenda). Asi, pues, estd en su interes hacer
licar en la formula que reduce su demanda 4 la sola emancipa-
ion del fundo comprado. Estas restituciones se hacen por medio
fktma cldusula escrita-al principio de la formula, y cuya redac-
on s mas usnal en estos términos: «EA RES AGATUR, CUJUS
IR DIES FUITY (que esta accion tenga lugar para aguello cuyo pla-
i kaya vencido) ; € EA RES AGATUR DE FUNDO MANCIPANDOD (gue
Nula accion tenga lugar para la mancipacion del fundo). A veces
8 afiadia la cliusula restrictiva 4 la demostracion, mezclada con
P8y en cierto modo en su lugar (loco demonstrationis), con las
‘plibras preliminares 6 sin ellas, EA RES AGATUR ; por ejemplo:
UDEX ESTO. QUOD AULUS AGERIUS DE NUMERIO NEGIDIO INCER-
MI0M STIPULATUS EST, CUJUS REI DIES FUIT, QUIDQUID OB EAM REM
| NUMERIUM NEGIDIUM AULO AGERIO DARE FACERE OPORTETY, efc.;
Otambien : « JupEX EsT0. EA RES AGATUR, QUOD AULUS AGERIUS
LBRTUCIO TITIO INCERTUM STIPULATUS EST, QUOD NOMINE NUME-
WIS NEGIDIUS SPONSOR EST, CUJUS REI DIES FUIT.....» , ete.—Esta
\8pecie de.adjeciones se llama prescripciones (prescriptiones), pre-
| Giamente por el sitio que ocupan en la férmula: Prascriptio-
Tt autem appellatas esse ab eo quod ante formulas presoribuntur,

x pﬁu quam manifestum est» (1). Las_que acabamos de ver se han

' ﬂl_ni{;ido en interes del demandante (recepte sunt pro actore ; ab
 Wlove proficiscuntur); y los dos casos que hemos citado, segun
' Bayo, 1o deben tomarse més que como dos ejemplos, propios para

| damos ung idea de su utilidad y de su uso, que por lo demas pa-
J tecen haber tenido una aplicacion més extensa.

el

q:,’ Véasn sobra este punto Gay. Com. 4. § 130 4 138.—Los §§ 134 y 155 son relativos & otro
#plo ds estas presoripsiones, la prascriptio de pacto,




