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palabra vindicia ó vindicia,, que indica tam bien en su aoopcion pn. 
mitiva la misma formalidad : despues en seui-ido figurado la CGlt 

misma, que es vindicada, ó el fragmento representati,·o de eeta 
cosa, qne es llevado inju1·e; luilgo tambien por extension la POI&' 
sion interina de esta cosa, y en fin, los frutos percibidos dnranti, 
dicha posesion (1 ). De la mammm consertio y de la coloracion dé 
las manos sobre la cosa en litigio (manu asserei·e) se deriva lapa
labra de assertor, aplicada especialmente al que vindica la libertad 
de un hombre (assertor lwertatis) (2). 

Mas si la cosa litigiosa era de tal naturaleza que no podia BII 

llevada in jure, el procedimiento· debia necesariamente sufrir al, 
ganas modificaciones. Al principio el magistrado se trasladub&al 
sitio mismo con las partes, y al:! se hacian la manuurn consertii>J 
la vindicatio. Sin embargo, para estos objetos, ,obre todo paralGI 
edificios y los fundos de tierra, tomába un carácter particular 1-
manuum consertio. No ptidiendo los inmuebles agarrarse con• 
mano, el combate entre los dos adversarios consistia en que 0111111 
expulsase al otro y le llevase así por violencia al magi;tra<lo p19o 
sente, ante el cual hacía entónces cada uno la vi»dicatio. Esteaol!I 
de fuerza de nao de los litigantes ·era lo que se llamaba la dtJv,. 
tío (3). No era de importancia para los cont<!n<lieates desempe!ial 

' . 

(1) A.UL,·GRL., Noct. attic. XX. 10: 11:Vindicia, id estconyptjo m'lnusfn N' atqne loro prlJllllltJ 
- FESTUS: Vi11diri<2 appelt~ntur res ere de quibus controveula~ ..• de quo ve1bo Cinclm eiealt: 
Vindiciw olim diceb&tur illoo (res) qure ex fundo sumptm in jtll! ad\atre erant , 

(2) FE8TUS : « &rlomn quidam dictum put'ant a prendeudo, qnia cnm cuiquam adseratl'.DIDllli 
edncendi ejus gratia et servitute In libertatem , vocat.ir adsertor, 'll 

(3) Ali se explica la necesiJad de la deductlo para los inmueb'es y para wtoá 118 objeb:1111 

porta lile~. Es otra forma de combate, porque la locha para estos objetos no cc,nsiste en aairlal 
sino en expulsar de e los el nao al otro. - W ALTER da. por motivo t\ !!Sta d,ductio, que no~ 
el pret.or en el sitio del combat.e simulado para imponer Ia;rez, se dke que continuub.~ la riolel' 
cia hasta su tribunal, donde era arr~strado uno de los adver.;a1ios. (Vfa.•e la tradoocloD di 
M. LABOULAYK. CRp, m, p. 26.)- En este sistema la d,duclia 110 hubiera sido lilfadl ni pradi
cada Bino eo la epoca en que el pretor defo d8 traslRdarseal sitio t'On las partes.-fü.O'l!OrSlf(JI 
rommwrum Judicú cir:f ibu1, Goting, 1841, piig. 76) atribuye la dedw:tio á, la nec,..•hldad dequeial 
partes ~e constituye~en en igual sitnacion. En su consecuencia, paro los inmuebles, C(m0 hila 
un pruieedor, cm preci~o que fuese echado con vjolencia y lle,¡:ado ante e! juez ( tn jur, ), 8efllll 
esta opinlon, In. diferencia conr.istiria, no en los objetos trasportables y los no traspor1ai)lel, * 
entre los muebles y lo~ inmueble~. El autor invooo en sn apoyo por a o elogia la dikrenc1& el!UI 

los muebles y los inmuebles en los interdlctns utru/lf y utl po,aubtb. En el'te sistem&df,tml 
siempre ser ded11ctdo el poseedor, y no nna U otra parte indifer.nti>mente, como vemos en 11111 
principios. Por lo de mas, cu!t.lqniera que sea la explicacion que se dé á- las causas de la tf,ddl, 
no se está gencralmence aconte en li.. deflnicion de esta. forwalldad, y no po,lr 'a Q.dmitiraalllO 
ene ta la notida e.mil.ida por M. BONJKAN ( tomo 1, p;\g. 38~, que llama d,,duofo Ja, t:raaJadcil 
niisma de las partes, con el pretor ó sin él, al logar del combate !l1igioii0, Hsta. nuticla. -'.., 
producida tt>xtoalmrute dd tra.tado de Zr:,llif.Ei:RN, § 41 ¡ p~ro hay en ZUOl.ltR.~ wbre e,Jtepoalf 
algnna oscuridad y una oont.radicclon palpat,le, pnes al fl.n el § 39 explica con baBtant<I eued&li 
lo que ea la d1duciio. 

• 
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u papel mús bien que el otro, no siendo estos actos m:ls qne vio
lencias ficticias de un combate, que iba á hacer cesar el pretor y 
quedejabau indeciso el derecbq (!). Pero con el tiempo, en con
aeeneacia de la extension del territorio y de la multiplicaciou de 
los negocios, habiéndose hecho impracticable la traslacion del 
juez, se estableció, dice Anlo Geli~, por consentimiento tácito, 
contrario á las Doce Tablas, que las partes se provocasen mutua
mente en el tribunal á trasladarse desde al'! á los sitios Ó lugares 
liligiosos, para verificar entre sí el combate, que es lo que se 
llama e.• jure manuum consertum vacare. Con órden del pretor se 
lrasladaban allí cada uno con sus testigos, utriu.sque superstitwus 
p,m,emibus (2); allí se simulaba el combate, y una de las partes 
em llevada in jure con una violencia fingida y de convenciou, cui
dando de llevar al mismo tiempo un fragmento que representase 
la cosa litigada; un terron del campo, una teja del edificio, un 
lrozo de columna, una oveja, una cabra del rebaño y sólo una 
guedeja del vellon ; y sobre este fragmento se verificaba la vindi-
1lleioa á presencia del magistrado ( 3), y ésta era la deductio qua, 
fll//f'i/m,fit (4). En fin, se introdujo todavía una nueva simplifica
cion: las partes podían, aun ántes ·de comparecer en Roma ante 
« tribunal, para ahorrarse un doble viaje, trasladarse cada una en 
particular /¡ los sitios litigiosos; desde allí, haciendo como por an
ticipacion la dedúctio convenida, y provistas del fragmento repre
ientativo de la cosa, llegaban in jure ante el pretor, y sin salir del 
lribuaa] se ejecutaba la ida y la vuelta al terreno litigioso por pa
labras y pantomimas ficticias. En este estado se hallaba el proce
Gimiento en tiempo de Ciceron, y en este estado lo pone en ridículo 
en uno de sus arranques chistosos, en que nos ha trasmitido algu
nas de las palabrqs sacramentales que _se pronunciaban (5).-En 
mianto á Gayo, hay que notar que no babia ya de ningun modo de 

(l) C':lc1rn, Pro 7'ullío, e 20: e Ú't aut. ipse To11inm deduC<'ret ant e.b eo "1ednceretur.> 
{2) FRS'fUs: Super,titi-1 t.e~t.es prmsentes llignifica.t: cujus rei testimonlum est, qnod snpersti

ibaa, ii in ter quos controversia e~t. vindicias snmere jnbentur. Plantas iu Artemone : Nuru: prm,

lillltlbug mU&i líut quid MI /oqul, nemo hic adtd super ata, ' 
(3) AUL. GEL, Noe,t. atttc. XX. 10.- Gay. Com. 4. § 17. 

(f) CJCr.Jt, Pro C'recin.c. l. 1, B. 32. 
(IJ Ctcxa. Pro .Munvw., c . 12 : « Se ¡>odia muy bien proceder asl : Fu11du& 8'lbinu1 meu, uf.

laaio tneu.f. (El fnndo Sabino es mio)- No, qne es mio-o, y en se.m ida ju:r,g'l.r. Pero so han guar• 

4ado h'en de hacerlo asi, Fundu.r, dice el nno, qld ut in "fP'O qui Sabimut 1/Q(atur (el fondo que ee 
baila en el campo que se 1 ama. SabiM) : Sobran ralabras, pro~igamos, ¿ des pues? Eum el/O u 
Jli,t,911&11ium m~m mt aio. ( Digo que est<i fnndo es mio, 8<'gun el dereeho qnlritarlo.) ¿ Y des

PIIII? 111/U Uilego te ~jure manum co,uertum VO(:O, ( Un consecuencia, yo -desde aqul te cito al 

• 
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la deductw, sino sólo de la conduccion de un fragmento que repl9' 
sentase la cosa. ¿ Deberá atribuirse este silencio á un complete 
desuso de la deduccion, ó sólo al vacío que en este pasaje ha 
el manuscrito? ( 1 ). Y ea 

Representado el combate de este modo por la manuum comtrlio 
y por la t'Índicatio, el pretor interponía su palabra y hacia cel!lt 
esta lucha diciendo, por ejemplo, si el objeto disputado era un e,. 

clavo : MITTITE AMBO HOMINEM ( dejad ambos este hombre). Loe 
dos adversarios le dejaban, y ent6nces se pasaba á ia constituciGa 
del sa<>ramentum: El que babia vindicado el primero interrogah& 
así á Sll adversario : POSTULO, ANNE D!CAS, QUA EX CAUSA VlllDI

CAVERIS (te pr~gunto si no dirás por qué motivo _has vindicado); 
~] otro respond1a : ~us PEREGI SIOUT VINDIOTAM IMPOSU! (ha fina
)¡za~O ~l dcto de m1 derecho, segun la imposfoion qne he hecho· dt 
la vmdicta); y reponía el primero : QUANDO TU INJURIA VINDICA, 

v.ISTI (D. L.), .a;)RIS SACRAMENTO TE PROVOCO ( como has vindicad• 
sm derecho, te provoco por el sa<>ramentum efe quinientos ó di . ' cmcuenta ases, segun el caso); Slll!LITER EGO TE (y yo igualm• 
te te provoco), replicaba .éste. · 

Despues de esta constitucion del sam,amentum se trataba de la 
dacion de juez ; pero ántes de darlo, el pretor concedía á una ile 
las partes las uindicúe, es decir, la posesion interina de la coss VÍll

dicada, que es lo que se llama vindicias secundum alterum ~ 
re (2). La palabra vindicúe se toma aquí, segun las diversas ~eep-

combat.e.) Á toda esta palabrerla de Jitig1'Lnte ignoraba la respuesl:a aquel contra quien flll pilll 
el fundo. Pero el mismo jurisoonsnlto pasa !l. él como un Wcador de flauta latina y le apunta• 
Um.h tu me, ~t jure man11m conJertum 1X1ca&&l, inde tbi tgo te reooco. (Puesto q~e me bu ciailt, 
dice él, ante el tribunal al combate, te cito yo aqnl igualmente,) Sobre ei>to, temiendo que 111 
pretor no se Cl'f>yese demasiado capaz y privilegiado, y qoe se Je antojase decir'por si mil!mo__., 
na~ se ha compnest.o tambien pa.ra' él sn canto sacramental, no ménos Rbsnnio: qae loloQ91. 

Dice entónces 11. loa litigantes : Sut, utri,que ,uper,tilíbuJ, prre,entibiu, útam tnam dko : inUt_, 
( Á vowtroa, acompafi&dos de vuestros testigo@, os mando tomar este camino : ¡ id 1) Pronto n• 
tro sabio_ estaba. allf para e1111eliarles el camino. Rediu viam/ ( 1 Volveñl) y volvia.n, oondnddOI 
por el mismo guia. Eran cosas, creo, que deblan parecer muy ridlcalas áun a estos jnrisconlOHOI 
de lnen!ta barba, maudar é. unos hombrea que se fue~en del 8itio en que estaban y dondedellllD 
pennMeeer, é. ftn de que, una vez idoa, volviesen inmediatamente. La,i otras fórmnla.s : ~--, 
te ínjur_e ct;rupicio; Y ésta, &d annt tu did.l qure t &t eawa cur vf11dlcavtrl.!1 no estan ménotvadlt 
de sentido ..... etc. ll- Para completar las Ideas sobre la deducclon, e:z:amineae Q Ciceion, frf 
Grciiia, c. 1.7. 8, y Pro TuUio,16, , 

(l) Gay. Com. 4. § 17. 

(2) ?"ªY• Com. 4. § 16 : «Post.ea prret-Or secnndum alttrum eomm vindicias dlceb&t, Id eai, lnlt
rim ahquem possessorem constituebat, » Vóanso los fragmeu~ de J8!1 Doce Tabla!!. Hut. dtl ilt, · 
romano, tllb. 6. §§ 6 Y 7, p. 89, y tab. 12. § 3, p. 101.-Cua.ndo esta posesion interinase adjodD' 
ba, no oJ poseedor actual, sino á su adversario, esto se llamaba. con referencia. á eete- poll8dOf, 
l'indiciaa ab to abdlr,tl'e; Dig. l. 2, Dt orig. ;ur. 2. § 24. f. de PoU:p. 
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eióaea que acabamos de dar, por las mismas cosas vindicadas, y 

11on sentido más lato, por la posesiou de estas cosas. Pero esta 
posesion no se concedía sino con la carga, por parte del que la 
obrenia, de dar á su advlrsario fiadores que garantizasen la resti
lacion de la cosa y los frutos, si, segun el éxito del proceso, debía 
tener lugar la restitucion. Estos fiadores, que no deben confundir-
18 con-los prmdes sacramenti que recibía el pretor, son los que se 
llaman prmdes litis et vindicia,·um. La palabra vindicia,, segun lo 
,¡ue dijimos anteriormente, indica los frutos percibidos durante lá 
po,esion interina (1 ). El pretor no parece haberse sujetado al prin- · 
cipio, para esta adjudicacion de la posesion interina, á las reglas 
lllllablecidas más tarde en los interdictos posesorios del sistema 
formulario. Era libre ~e conceder esta posesion á cualquiera de las 
pules, segun las razones que tuviera por conveniente; por ejem
plo : la. apariencia de derecho mejor fundado ó más seguro, la 

· Jliljor administracion, ó la posesion anterior, y otras razones se
majanles. Sólo én las reclamaciones sobre libertad no era dueño 
d&hac¡,rlo. Aquí, fuesen las que quisiesen las demas consideracio
nes, la posesion interina, segun una disposicion formal de las Doce 
Tablaa, d~bia darse siempre en favor de la libertad (2). De éstos 
ti! el famoso proceso de Virginia. Sabemos que las cuestiones sobre 
el estado (libertad, ciudad ó familia) -son verdaderas cuestiones de 
derechos reales. 

2.' De la accion sacramenti en las persecuciones de obligaciones. 
-Aquí no babia ni vindicta ni combate simulado, ni adjudicacion 
en la posesion interina ( vindicim ). Desde el principio existía un 
demandante y U:n demandado, debiendo las partes, al dirigirse al
ternativamente la palabra, segun la costumbre de las acciones de 
la ley, interpelarse sobre la obligacion que el demandante preten
día existir y que el demandado negaba; y en seguida provocarse 
recíprocamente por el sa<>ramentum; despnes venían las _fórmulas 
relativas á la dacion del juez ; pero nos es desconocida la serie de 
palabras sacramentales pronunciadas en todo este procedimiento: 
el manuscrito de Gayo se ha encontrado ilegible en este pasaje, y . 

(l) GaJ. Com. 4. § 16 : « Eumque jubebat predes adversario dare litis et vindicia.rum, id eat, 
lile\ fructuum, »- Lo mismo, § 91.-Simplemente prcecte, mu t1fodicíarum, § 94. - Clc&n. Jn. 
,,,.,., /,,f.5. 

(2) Véase la. Bbt, del der. rom., fragmentos de las Doce Tablas, tab, 7, § 7, p. 89, con loa texto• 
ta que se apoyL 

.. 
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las conjeturas !,echas para su restablecimiento, segun alguno¡¡ 
fragmentos de formulas y algunas indicaciones sueltas, ·no ,irvll' 
más que pnra darnos una idea de lo qne estas fórmulas podinn set 
poco más ó ménos (1). Nosotros creemo§ que las palabras demai: 
variar mucho segun la causa y el objeto de la obligacion, y qur 
tuvieron mucho que .nacer aquí los pontífices para redactar su for
mulario con prevision de los diversos casos, y al redactar enlo 
posible las fórmulas segun los tcrminos de la ley (2). Aquí debían 
encontrarse tarnbien, como accesorias ó como preliminares para 
ciertos casos particulares, algunas formalidades especiales y sim
bólicas, tales como la de accion furti lance litioque concepti, que 
fueron suprimidas con las accioues de la ley por la ley ..EBUTU, 
segun nos dice Aulo Gelio (3). 

Despues de la ley PIN ARIA es cierto que áun en la accion ,acrá-. 
menti se daba un juez ,í las partes, no inmediatamente despnee 
que hacían la demanda, sino despues de un plazo ·de treinta dir4 
Esto era comun al sacrame11tum, tant-0 en materia de derecho! 
reales, como en matrria de obligaciones (4). ¿La ley PINARIAhae 

bia solamente señalado este plazo de treinta d)as, ó bien fué la 
que introdujo la dacion del juez? Es cuestion que ya hemos m
minado. 

La aceion sacr_am•nli fué la que en su aplicacion á los derech<II 
reales duró por largo tiempo y sobrevivió á las otras aécioneade 
la ley, y ella es tambien en su primera formalidad la viudicalio, 
que $e encneutra u~a<la ficticiarnente en todas las variaciones dela 
in jure cessio, y que como tal desempeña un papel tan importanl& 
para la traslacion, para la constitucion de los derechos civiles. Por 

(1) M. HEVFTER, por l 'IB indicios qne fe pneflen romprender e.Un en el mi:mn•crlto dfi Garo, • 
gnn &)guno~ falfm~uto9; de fórmulas recogidas en Ciceron, en las nota& de Valerio Prnbo,7 P 
pueden, con mis ó ménos fun !e.wento, r<lferil'lle aqUÍ, ha creido poder rest.i.b,ec;r, el diá!ogo• 
cmmentiil: 

El rlemandanl:.9: Quando in jure tt tO'l'Mpicio, po,tuloontla,auctor, quiidert m«•lllllad 
Jt.ci1ti 1 

(El de Mndado reipflJldo negittivamente.) 

El demandante: Qumdo 11eya4, ,acramento (D. L.) tt prororo. (Snpr·mo no tragmento de f6r 
. mnl11 que M. Heífter n.ña'1e arinl, pero qne no me ba p'<Xllci'1o halln.r,e en su Ju~ar.) 

E l demandado : Qu•mdo ai1 n,,qu• n~ga.1 m, ne;eum/ ctue tecum, qua de re agitur, ,i,nalttr tfO # 
mcramentt, ( ll. L.) pr(Jf)()c:>. ( La. ruism" ru resion.) 

(2) Aqul, ,,or ej,mplo, 11ue,le refl!1irse la 11nécdotR r,11ntad11 por Gayo @obre el qne pierde el piel
to por batwr <J icbo t1ites en Jugar ñe a1·l"1res , al trat.-.r de las vii'íiis o i-tMM. G ,y. Com. •· § 11, • 

(3) Véate eobre est,> pnnto la nu:.. d I der. ro,,i., tab. a.§ 15; y eu este tomo, p. 43fi, oonkll 
principio~ inñicadv~ f'n 1119 notas de u&k-B dúl! pai!aj~.a. 

(4) Gay. Com. 4-. M lli y 111 
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el contrario, en cuanto á la aplicacion de la accion sacramenti para 
loa casos 'de obligaciones, se limitó pronto y concluyó ?radual-
1D&ote por desaparecer casi totalmen~, en consecuencia de la 
c¡eacion sucesim do las-dos nuevas acciones de la ley que van á 
111' 0bjeto de nuestro examen. 

De la accion per judicis postnlationem. 

' 
En la accion sacramento la sentencia del juez se limitaba á de-

cidir que el sacramentum era justum Ó injus!um; y de ~qui 1a c_on
aecuencia para el demandante que obtema o no obtema el obJeto 
demandado. Esto exigía qne el demandante señalase formalmente 

por sí mismo este 0b;eto ya desiaoalldo individualmente tal cuer-
' J ' b • ¡o, ya una ,,osa ó una cantidad determinada ( res ~erta, pecunia 

ttl'ta). Es~, determinacion se hacía, tanto en materia de derechos 
mies, como en materia de obligaciones, en las palabras sacra
mentales que las partes se dirigian alternativam,ente ántes de la 
provocaciou del sacramentum. Sobre esto, ó todo o nada; el sacra
mentum er;1 justum ó injustum: no habia ~e~io. 

Los Ilf'O'Ocios que exicrian cierta aprecmc10n no se adaptaban 
" " · d d. - t El Bino con graves inconven~entes á esta especie e proce 11men o. 

pleito se entablaba sobre la apreciacion hecha de antemano por el 
demandante. Éste, por haberse equivocado en más, y el deman
dado por si11 razon no conformarse, por mlnjmo qne fuese el punto 
de diferencia, perdian su sacramentum: y el <leman~a~te ad,emas 
perdia su accion. Rabia tambien negocios que se res1stian mas ~o
davia á este modo de proceder. Aquellos en que las p_artes ~eman 
obligaciones recíprocas que era preciso tom_ar e~ cons1d~rac'.ºº.' Y 
qne debian coml,inarse entre sí; lo mismo s1 hah1a_ que fiJUr l11mtes 
entre vecinos proceder á la particion entre los copropietarios ; ó 
bien si la cos;, objeto de una reclamacion de propiedad, se re~e
nia oeu!ta de donde nacía ]a imposibilidad de ejercer en ella la vin
diratio ha~L~ que fuese presentada. Era muy dificil obrar en todos . 
estos casos por el procedimiento de sacramentum. 

Patentes estas necesidades, se abrió la primera brecha á la ?e
nera]idad de la accion primitiva, y se introdujo una nueva acc10n 
de la ley, mns sencilla y despojada del estricto rigor del sacramen
tum: cumplida solamente la accion por medio de la demanda de 

.. 
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uu juez, actio per judicis postulationem. La hoja en que Gayo 1,i 
de esta segunda accion se ha perdido, y el formulario nos ea~ 
conocido. Indudablemente las partes cohstituidas in jure debiani!i. 
rigirse alternativamente la palabra en términos consagrados;fi 
aemandante, para declarar el objeto de la demanda é inte1'81!r 
sobre ella á su adversario; éste, para responder á la interpelacio111 
despues de lo cual venía probablemente esta fórmula que halllllllf!I 
en las notas de Valerio Probo, y que, segun todas las aparien~ 
era comun á toda demanda de juez, áun en las otras acciOJMJ: 
J. A. V. P. U. D. (judicem a,•bitrumve postulo uti des). Esta foi: 
mula se dirigia al pretor por el demandante, y es conforme al~ 
rácter de las acciones de la ley creer que el demandado replkq 
á su vez : similiter ego judicem arbitrumve postulo uti des. El ill!! 
dado en consecuencia de esta accion no tenía ya que juzgar ~ 
cuestion tan limitada como la de saber si el sacrame11t11m dt 1lÍ 
partes era justum ó injustum. El modo mismo de proceder le~ 
jaba más latitud en su mision; tenía que arreglar convenientem 
el litigio, segun la diversidad de casos; en el sentido propio de 
palabra era un árbitro. · 

Los casos en que se admite la accion per judicis postulationlf 
en _lugar del sacramentum; parece haber sido fijados uno á WJQ 

como por favor especial (1). Allí hallamos en los fragmentos do 
las Doce Tablas la huella del nombramiento de árbitros: para el 
arreglo · de los límites entre vecinos (fini11m regundórum) (2); paiJ 
la particion del patrimonio entre coherederos (familim er~ 
dm) (3); para el perjuicio con que amenazan las aguas lloved!ZII 
( a,•biter aqum pluvim arce11dm) ( 4) ; para la poses ion inte~•.4' 
mala fe (arbitri vindicim falsm) (5); y en fin, para la exh1b1~ 
de la cosa vindica ble ( arbitrum ad ea:hibendum) ( 6). De estas di,, 
posiciones de las Doble Tablas se s~ca la consecuencia que la 00-
• 

(1) Arg. de Gay. Com. 4. § JS. - Cto&RON tratando de las acciones de buena fa: De q,1,._Id, 
c.17, inmediato c. 10. 

(2) Bi&tor!n.del dertcho romono, ta.b. vn. § 5, p. 91. • 
(3) HUtoria fkl dertelu,romano, tab, v, § 10. p. 87, - Dig, 10, 2, Famil. trC'U. 43. t de Ul¡l,,J 

':;2, § 2, f de Jnlian, donde de halla: arbitPr f.,mmre ercluundiz. 

. (4) Bi,toria IUl dlrttho romawi, t. vn. § 8, p. 92. - Ootéje.;e oon las notas citada& eu '14.,,¡, 
bajo este fragmento. Dig. 8. ,8. De aq. Plu11. 23, § 2. f. de Paul., y 24. f. de Alfen, 

(l'i) lbid, ta.O. xu. § ll, p. 101. · '!'i
(6) HWori« del dmch-0 romano, tab. VI,§ 8, p, 90: indicio de esta dispolliclon de l&s Doel

blae que prohibe la exhibicion de maj:eriales empleadoa en los edifl.c!QS ó para sostener laa § t), 
cuyo arbitrio aii tzhib1mdum existia ya. Confer. Dig. 10. 4, 4d e:,;hibid. 6, f. de PauL, 1 S. 
f. de Ulp., donde se lee arlrltrum commfuum. 
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in pe, judici, postulationem exi!IJ;ia ya con anterioridad á estas 

•• 11n pasaje de Oiceron nos viene como testimonio positi:o para 
?JObar que se ha aplic~do especialm~n_te á estas persecuciones ds 
'1igaciones en que el ¡uez puede decidir salva fide, y que más tar
ie en el sistema formulario, han sido llamadas acciones de buena 
._• i Prrecla;um a majoribus accepimus morem rogandi judicis, si 
• rcgaremus q11m salva ji.de /acere possit » (1 ). Lo peculiar de esta 
lltse de negocios es que existen ordi~ariamente entre las ,p~rtes 
ililigaciones recíprocas que hay que tomar en cuenta y combmar
lia.t.odas entre sí. Así, el procedimiento del sacramentum reduce 
il negocio á la persecucion de una obligacion unilateral. ~quí co
looaria yo de buena gana, como formando parte de las formulas 
4e esta accion de la ley y no de la accion sacramenti, estas p¡ila
kas que nos refiere. Oi;eron, y que se dirigen por uno de los liti
gant.ea al otro : « Ut ine propter te fidemve tu~m ~aptus fraudatu'!"e 
ltlll) (2). - En el número de negocios adJudicados á la acc10n 
pir judicis postulationem están las concernientes á las tutelas, las 
fianzas, las ventas y compras, los arrendamientos, los. mandatos, 
lusociedades, etc. : atribuciones distintas, que no tuvieron lugar 
liaosncesivamente, por efecto de la jurisprudencia progresiva (3). 

Hay que añadir indudablemente á éstos los casos en que se trata 
de la persecucion de una obllgacion dé hacer (/acere) ó de prestar 
in transferir su propiedad (prmstare): porque aquí, no llenando 
el deudor su obligacion, hay una apreciacion que hacer. Lo mismo 
l(juellos en que la cosa cuya propiedad querián reclamar, ó que 
Pretendian se les debia, y babia desaparecido (4)' ó pereeido por 

O) Cien. Dt ojfk, m. 10. Aunque Cioeron escribe bajo el sist.ema formnlario, ~ pasa.je ha.ce 
lbion evi.dentemPnte a la a.nti1o?ua. po41ulatw judtds. 

(2) Ciare. Dt ofk. IIL 11, Aunque Ciceron escribe bajo el sist.ema formularlo, este pasaje hace 
•n evidenU,mente á, Ja antigua po&tulalf-0 judidl. 

(a) ClclR. De (,fjic. III. 17. « Quidem Scievola, pontifex maximns, snmmam vim esse dicebat in 
lnblbaa Us arfiilrlil, ¡0 qui bus adrleretur: u:jilh luma; fl.deique bome nomen existima.bat manar& 
~. idque verm.ri in tutellis, societatibns, flduciis, mandatis, rebus ellf'ptis-venditis, con• 
--locatra, qnibns vitre l!Ocietas contineretnr; in his magnl ~ jndici~ statnere, quid qnem
~quiqoe proostare oporteret, etc. JI - Indndablemente yo no creo que en el origen del derecho 

qlirilario el convenio Unicamente haya podido formar los contratos de venta., de arrendamiento 
ie111andat:o, de sociedad; J)('.ro cuando de hecho se babia verificado la entrega, el principio de 

~on ó l~ ll'lOCiacion habían t,,nido lugar, podia muy bien haber obligaciones mutuas que ar• 
lltllr; con el tiempo y la accesion de los principios del derecho de gentes, estos contratos fueron 
llbaltldos por el derecho civil romano como obligaciones derivada.e det solo consentimient.o. 

(t) A.rg. de Gay. Com. 4, ~- 20, donde ae ve que ae obraba.en ciertos ca.sos per judiciJ po,tulafto. 
-•dttoqUQdnobi,dartoportet. » 

~ . u 

' ... 
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el dolo de nuestro adversario. Estos casos han debido tambimwl, 
minarse de la accion sacramenti y calificarse entre los de ;.i¡¡¡ 
postulatio, porque no habia otro medio de vindicar ó de peclirli. 
.cosa como cuerpo cierto, como rigurosamente se practicaba anti 
sacramentum: y no qnedaba tampoco más que una apreciacion 411 
hacer. 

Así los romanos empezaron pronto á snstraerse, en gran m\m¡¡. 
ro de casos, á la antigua accion quiritaria del sacramentum. li& 
accion fué sustituida gradualmente por la judicis postuúitio, & 
embargo, áun tiene aplicac!ion en las cuestiones de estado, de ¡no, 
piedad quiritaria ó de sus desmembramientos, de sucesiones, 711 
las persecuciones de obligaciones de dar ( dare) cosas ó canlidí, 
des determinadas :.negocios todos que se adoptan á su nat 
Muchos siglos signió en tal estado, hasta que una nneva y óHa 
accion de la _ ley vino á despojarle áun de todo lo que le restaba 
materia de obligaciones. Esta accion fué la accion per oondi 
tionem. 

IJe la accion per condictionem. 

·La condictio en sí misma no es otra cosa que un anuncio, 
denuncia hecha á alguno verbalmente. « Condicere est diceMt> 
nuntiare», nos dice FESTO (1). La accion de la ley per cond· · 
es la que se ejecuta por esta publicacion. Todo lo que sabem011 iÍI 
cierto sobre el rito que en esto se observaba,' es que el demandan!& 
notificaba á su adversario qile se hallase presente en el término 
treinta dias para recibir un juez (2). La hoja del manuscrito di 
Gayo en que se hallaban los pormenores se ha perdido. Se ha puell 
to en duda si esta notificacion se hacía ante el magistrado ( in ¡ur,), 
ó fuera del tribunal, las partes entre sí : para mí no hay cnestilllll 
todas las acciones de la ley, á excepcion de la pignoris capio, 11 

cnmpliam in jure; y la expresion de Gayo, ut adesset, me panel 
i_ndicar perfectamente que las partes se hallan en él en ese ~ 
mento. 

La ley SrLIA (por conjetura, año de Roma 510) fué la que Í1I-

(1) FESTO: «Condture est dicendo denuntla.re. CondicUD"in diem certum ejns re! qllll -
denimtiatlo. > 

(2) Gay. Com. f.§ 18: «Et hooc qnldem actio proprie ooodictio vocaba.tur: nam actora4Yd' 
rio deuuntiaba.t, ut ad judicem caplendnm die X.XX. adesset. ll 
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lludnjo esta nueva y última accion de la ley, sólo para las obliga-
.eones de transferir en propiedad ( dare ), en cantidad determinada 
(obligatio certm pecunim); y algunos años despues la ley ÜALPUNIA 

(por conjetura, año 520) la hizo extensiva á las obligaciones de 
lllda cosa cierta ( de omni certa re) (1 ). ¿ Para qué esta nueva 
ireacion, puesto que la accion sacramenti y la accinn per judims 
,orJulationem 'podiau llenar el mismo objeto? se preguntaba ya en 
liempo de Gayo (2). 

Se descubre en esto nna continuacion del fenómeno histórico 
i86 se estaba verificando : la destruccion gradual de la antigua 
accion_ de la ley per sacramentum. Ya, tiempos atras, la habia ido 
lllOOSivamente despoj~ndo la accion per iudims postulationem, en 
materia de obligaciones, de los diferentes arbitrios instituidos por 
k ley de las Doce Tablas J por la jurisprudencia posterior de las 
ebligaciones ex bona fide, que presentaban comnnmente un empe
lo recíproco entre partes de las obligaciones de hacer ó de prestar 
(Jau-re aut pfmstare), áun de las obligaciones de transferir en pro
piedad (dare) cuando se trataba de cosa indeterminada, ó cuando 
la cosa cierta babia sido fraudulentamente qnitada ó destruida. No 
le quedaban más que las accion,es de dar ( dare) cosas ciertas. Las 
leyes S!LIA y CALPURNIA vienen todavía á arrebatárselas : al prin
cipio sólo,para las cantidades en dinero (pecunia), y en segnida 
para todas las demas. Desde entónces sn esfera está reducida á los 
derechos reales, y ya no se usa para las oblígaciones. 

Es.preciso penetratse bie.n del carácter de estas obligaciones de 
ciar, cuya accion per condietionem despoj:1 en el último lugar al 
lacramentum. Y desde luégo de la obligacion oertm pecunice.-De
biendo considerar, más bien que el objeto debido, la naturaleza y 
la cansa de la obligacion. En la venta, por ejemplo, el vendedor 
qne reclame el precio convenido, pide tambien nna suma determi-
11ada; pero hay muchas consideraciones qne tener en cuenta : es 
Preciso examinar sns compromisos; ¿los ha cubierto todos? ¿hay 
balance que hacer? Aquí, por el contrario, se trata de obligacion 
u_nilateral, de trasladar en propiedad al demandante una cantidad 
ngnrosamente precisa; todo está resuelto : es la su¡na data, stipu--

O) Gay, Com. 4 ¡ 19 : « Bree autem }('gis actio constitut.a est per legem Sillam et Calpurnirun: 
i.t qut tem Silla eertie pecunire, Jege vero Ualptll'Jlia de omni certa re.) 

(S) Oay, Oom. -t-. ❖ 20: «Quare autem b:a?C actio desiderata Bit, cnm de eo, quod nobis dari 
~, P0tuerlm11B aut sacramento, aut pet judicis postulationem agere, valde qtueritnr.11 
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• 
lata aut expensilata, de que habla Ciceron, es decir, una oblipioa 
como las que dan origen al mutuum, la estipulacion, la expemila, 
cion en los registros domésticos, ó las causas que obran del mimnt 
modo, por ejemplo, el legado. Quizá áun la expresion pecunia IIO 
debe limitarse aquí á las cantidades de dinero; quizá, como en 
otros muchos casos, hay que entenderla de toda cosa que pueda 
ser objeto de un mutuum, de todo lo que qure pondere, ""'™"'• 
mensurave constat, El derecho romano desde el principio ha claai
ficado aparte esta especie de obligacion (pecunúe creditre), y 88Jl&' 
cialmente las de dinero (reris). Por todas partes, áun en las Doe; 
Tablas, se encuentra la huella de esta distincion (1). Estas,obJi. 
gaciones tienen de particular que no sólo son estrictamente deler
minadas, sino que ni áun pueden cesar de serlo, porque no~ 
ciendo las cantidades, su objeto siempre es el mismo. La obligaoien 
de transferir. en propiedad cualquiera otra res certa es mtD!W 
precisa; si es una cosa de género, por ejemplo, un caballo, no• 
ve rigurosamente su valor; y áun si es un cuerpo 'cierto, inditi
dualmente designado, por ejemplo, tal caballo, que llega á d111> 

aparecer ó perecer por efecto de dolo y que es preciso recurrir, 1111 

apreciacion.-Eu suma, reuniendo.las disposiciones de la ley Sn.u. 
y las de la ley ÜALPURNIA, se conoce que es preciso entender P" 
res certre lo que ya hemos explicado : « Certum est, quod e:e ~ 
pronuntiatione apparet, quid, qua/e, quantumque sit» (2). Ea1lf 
especies de obligaciones se adaptaban perfectamente á la natura
leza de la accion sacramenti. El demandat!te señalaba rig1lt0Slf 
mente el objeto de su demanda, y el juez no tenía más que decJa. 
rar su sacramentum justo ó injusto : no babia medio. Si, pues! 11 
ley SILIA y la ley ÜALPURNIA vienen á quitárselas, es que se qmell 
concl,;;r en materia de obligaciones con el sacramentum, con ~ 
consignacion de origen pontificio en provecho del tesoro publiel 
y con sns antiguas formalidades. Y se procede, como se ha becbl 
hasta ahora, gradualmente. La ley SILIA crea la nueva accion di 
la ley, y no obtiene por ella de la . accion sacramenti más que !al 

· ' di tts-,-.ur,. (1) Hiltoria dtl dtrtcho ramano, tab. m § 1, cr.LEril cun,ftul, rebusque ¡ure Jn. ~ ta.., 
GEL. Noct, aUic. : cHanc autem fl.dem majoree noatri non modo in offlciornm vicibu.&,Sf! ~ 
gotiorum ci.u~ne contractibna sa.nxerunt, maxlmeque in pecuníal maJualitim URU atque cOlD a., 
cio,»-úx RUBR1A Gallia cí,a1piruz, c. 21 e-t 22.-Lt.1: l . :Tabul. Heracl., lin. 44.-0IO&R. :-
e, 4.-GAY. Comm. 3, § 124, donde se ve le, definicion dela e:s:presi.on pecunta credtla, y la 
de la pe.labra pecunia á, toda cosa. de cantidad, · 

(2) D1g, ,li. l. Vtrll. ol!lig, 74. t. Gay. 
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obligaciones precisas que ofrecen el caso más sencillo, en qu~ todo 
l8lé irrevocablemente decidido, las obligaciones ccrta, pecunia,. La 
l!y CALPURNIA alaunos años despues declara exentas las obliga
iones de toda co:a incierta ( de omni certa re) , es decir, todo lo 
que le queda en esta materia á la accion sacramenti. Así esta. a_nti
gua accion de la ley no conserva ya nada en cuanto á \as obhga
aones á no ser ciertas causas especiales reservadas por excep
cion (1 ), y la misma acci~n per judicis postulationem tambien 
pierde algo. La comparacion de J'os hechos, la época en que se 
oolocan estas dos leyes, los hechos consumados y los que se pr': 
parait;nos revelan sn espíritu. Las 'acciones ~e la ley se _ha~ di
nlgado; sus fórmulas son públicas; el ~ntiguo procedu~nento 
cae en descrédito, y la época en que este sistema, será abolido no 
ilista ya mas que unos sesenta años; todo nos dice que 1as leyes 

Su.u l CALPURNIA anuncian !ª ley ~BUCIA (2). . 
Por lo de mas, ¿ qué diferencia babia entre el rito de la nueva 

aceion per condictwnem y el de la accion per judicis postulationem? ' 
Habia bastantes : nosqtros no podemos señalarlas, porque nos son 
d~nocidos ambos ritos. Pero cualesquiera que fueran las pala
brás sacramentales y las interpelaciones que se dirigian, las _Pª:tes 
!ebian marcar forzosamente el carácter particular y tan d1stmto 
!e la constestacion que en una de estas acciones está ya riguro-
1amente señalado ; decidido, al paso que en la otra ten'.ª algo_ de 
indetenninado dejándose á la apreciacion. De esta misma dife
rencia en las p~labras sacramentales debia resultar la diferencia.en 
la mision del juez, que en una de estas acciones era siempre. un 
r,dez propiamente dicho, y en la otra, por lo comun, un arbiter. 
Puede en fin ' tenerse por cierto, que en ]a accion de la Iu per 

, ' . d 
~ictionem, el que no se babia presentado en el plazo fiJa o para 
recibir un juez por lás disposiciones de las leyes SrLIA y ÜALPUR
NIA, se reputaba confesus ó judicatus, y sometido, en consecuen
cia, á la ejecucion per manus injectionem (3), de que vamos á 
hablar, ' 

En suma, al punto en que hemos llegado, el destino de las tres 
acciones de la ley, que son formas de este proceso, es éste: 

k accion •~cramento para las reclamaciones de estado, de pro-

(1) TBJ.es como la e.ccion damní ín/tcli, G. 4. § 34. 
(I) V- sobre este punto nuestra Hiatorla dd dertch-0 Nmatw1 nUm. 47, pag, 181. 
(3) La ley Rm:uuA, Oall. d.Ja.rp. e, 21, nenia mate& irrecusable de ella. 

• 


