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tiva la mayor parte de las obligaciones nacidas como de

trato, consiste en que ninguno debe enriquecerse con biens
ofro. Sin embargo, el otro principio, de que hay obligacion:¢
parar el perjuicio ocasionado 4 otro por culpa suya, figura
bien en ellos , aunque muy raras veces. Y como los  juriscon
romanos han colocado en esta clase diversas obligaciones im
tas por la ley & causa de ciertas relaciones, otro principio ap
-tambien en la misma materia : el de la utilidad comun y eld

dbberes de familia ¢ de sociedad.

I. Igitur cum quis absentis nego-
tia gesserit, ultro citrogue inter eos
nascuntur actiones qua appellantur
negotiorum gestorum. Sed domino
quidem rei gestse adversus cum qui
gessit, directa competit actio ; nego-
tiorum autem gestori, contraria.
Quas ex nullo contractu proprie nas-

¢l manifestum est, quippe ita nas-
cuntur ist actiones, sisine manda-
to quisque alienis negotiis gerendis
ge obtulerit; ex qua causa ii quorum
negotia gesta fuerit, etiam ignoran-
tes obligantur, Idque utilitatis cau-
sa receptum est, ne abgentium qui
subita festinatione coacti, nulli de-
mandata negotiorum suorum admi-
nistratione, peregre profecti essent,
desererentur negotia; quee sane ne-
mo curaturus esset, si de eo quod
quis impendisset, nullam habiturus
esset, actionem. Sicut autem is qui
utiliter gesserit negotia habet obli-
gatum dominum negotiorum, ita et
contra iste quoque tenetur nt admi-
nistrationis rationem reddat. Quo ca-
su ad exactissimam quisque diligen-
tiam compellitur reddere rationem,
nec pufficittalem diligentiam adhibe-
re qualem suis rebus adhibere soleret,
8i modo alius diligentior comuio-
dius administraturus esset negotia.

IT, Tutores quoque, qui tutéle ju-
dicio tenetur, non proprie ex con-
tractn obligati intelliguntur (nullum
enim negotium inter tutorem et pu-
pillum contrahitur); sed quia sane

1. Asicuando algunoha
fiado negocios de un ausen
por unay otra parte accion

- das negotiorum geéstorum, accl

recta para aquel cuyo

sido desempefiado confra

te, y accion contraria para

mo. Es evidente que estas &
no nacen realmente de ningun
trato, porque tiene lugar cuandg
guno, sin mandato, se introdue
los negocios de otro; por eso
llos cuyos negocios han gido ¢
pefiados estdn obligados dun
berlo. Esto ha sido admitido p
lidad para que los negocios
augentes, obligados 4 partir
mente y 4 toda prisa sin hab
fiado 4 nadie su desempefio, !
déran en abandono, porque i
sin duda, se ofreceria & cuida
no tenia ninguna accion pars
mar log gastos que en ellos I
hecho. Pero asi como ¢l que
modo ttil ha desempefiado log 1
cios de otro tiene 4 éste por obl
del mismo modo & su vez estd
gado el primero 4 dar cuenta
administracion. Esta cuenta
entenderse hasta comprender
exacta diligencia, porque _11_03s
al gerente poner en la gesti
negocios log cuidados que
mente pone en los suyos
siempre que hubiese otro
gente que administrase mej(

2. Los tutores obligados pot
accion de tutela, no lo estdn ¥o
deramente por un contrato (P9
no interviene ningun contr
el tutor y el pupilo); pero come

ol Jribus ejus obligaverit.

;q{;‘}:ms,leﬁein tenentur, quasi ex
setu teneri videntur, Kt hoc au-

t tutels actionem, sed, ex con-
tutor cum: pupillo habet con-
clee, si vel impenderit ali-
rem pupilli, vel pro eo fue-
gatus, aut rem guam credito-
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tamente no lo son por un delito, pa-
recen obligados como por un con-
trato. En este caso hay acciones
mutuas, porque el pupilo no es él
solo el que tieme accion de tutela
contra su tutor, pues éste & su vez
tiene contra el pupilo la ascion con-
traria de tutela, si ha hecho en los
negocios de este tltino algunos gas-
tos, contraido alguna obligacion 6
empefiado alguna cosa.

A los dos casos expuestos en estos dos pérrafos es preciso afia-

! 3
o

6l do la curatela, y se tendrén las tres especies de hechos que

yeprésentan como una figura imperfecta del contrato de mandato:

K ib'z estion de negocios, la tutela y la curatela. Las_ obligaciones

resultan de estos hechos se hallan protegidas por aceiones re-
cas entre las partes, y divididas, 4 ejemplo de las del man-
, én acciones directas y contrarias. Para Ja. gestion de nego-
8: regotiorum gestorum actio directa , & la pérsona cuyo negocio
sido desempefiado por un gerente; y & éste la actio contraria.
9 la tutela, tutele actio directa, al pupilo, al fin de la tutela,
o contraria al tutor. En fin, para la curatela sabemos que por
de accion especial se habia dado por extension y por utilidad
specie de accion de gestion de negocios : utilis megotiorum,
storum actio directa, & aquel cuya. curatela habia sido desempe-
8, ¥ actio contraria al curador (t. 1, p. 242).

.111 Item, si inter aliquos com-

N8 sif res sine societate, veluti
od pariter eis legata donatave es-
et alfer eorum alteri ideo tenea-
communi dividundo judicio, quod

- Blus fructus ex ea re perceperit;’

‘quod socius ejus solus in eam
oM necessarias impensas fecerit,
Mo intelligitur proprie ex contracto

gatus ; quippe nibil inter se con-
Waxerant : ged quia non ex maleficio

. hmehu': quasi ex contractu teneri

ur,

3. Del mismo modo, si'una cosa
es comun entre muchos, sin que ha-
ya entre ellos sociedad, como, por
¢jemplo, porque les haya sido lega-
‘da 6 donada conjuntamente, y uno
de ellos esté obligado 4 otro por la
aceion communi diwidundo, por ha-
ber ‘percibido €l solo los frutos de
una cosa, 6 porque el otro hubiese
hecho impensas necesarias, no se
halla en realidad obligado por um
contrato, pues ninguno ha habido
entre ellos ; pero como no estd por.
un delito, parece estarlo por un con-
trato.

Necessarias impensas. Nuestro texto habla solo de las impensas

\ éoesarias; pero otros muchos expresan las impensas en general,
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g
sin distinguir si eran necesarias ¢ simplemente ttiles (1), §
bargo, es cierto que en otro tiempo juzgaban algunos a
el comunista 6 comunero no podia tener accion sino por |
pensas necesarias. Hsta opinion habia prevalecido respe
dote (2), y s probable que el redactor de nuestro pérrafo p
pase de ella. Sin embargo, nada nos obliga 4 pensar, sob

~envista de los muchos textos insertos en el Digesto, qlm;

‘niano, indicando sélo las impensas necesarias, haya queri
cluir 4 las demas (8).

IV. Idem juris est de eo qui co-
heredi familim erciscunde judicio
ex his causis obligatus est. ;

4. Lo mizmo sucede re
que por los mismos moti
obligado 4 su coheredero p
cion familic erciscunde.

Los dos casos indicados en los dos pérrafos anteriores son
llos que se presentan como figuras variadas del contrato de
dad, 4 saber, la comunidad accidental en una propiedad pr
vis0, 0 en una herencia. A ejemplo de la accion pro socio, 8
aqui expedita una sola y tinica accion 4 cada comunero : la
communi. dividundo, en el caso de copropiedad pro indiviso
accion familieg er¢iscunde, en el caso de coherencia. Sabe
el objeto principal de estas acciones consiste en hacer que
ﬁ-que la particion y que cese de esta manera el estado de
sion. Que por consiguiente, llevan consigo principal y neces
mente una adjudicacion (véase t. 1, p. 286 y 346 de éste)
el juez tenfa tambien facultad para tomar en consideracio
aquello 4 que pudiesen ser responsables unos 4 otros, los .
pietarios 6 los co-herederos , ya por los gastos de gestion en la
comun, ya para percepcion de frutos, deterioros, desigualda
la p:.lr,ticion, 6 por cualquiera otra causa semejante, y pront

en su consecuencia su-fallo. Ya hemos suficientemente indi
las .diferencias que distinguen la accion communi dividundo
aceion pro socio.

Se puede afiadir 4 estos dos casos el de la confusion de
entre propiedades inmediatas, aunque en éste no haya o

(1) Dig. 10..3, Comm. divid. 6. pr., ¥ § 3.1, de Ulp.; 11. £, de Gay.; 12. £. de Tlp.; 14
Paul.; 22, f. de Pomp.; 29, f. de Paul.—Dig. 17, 2, Pro socio. 34. £. deGayo; y 65.§1
LDlg k700 obligat. et aols 46, £ 98 Panl. ; 1

(2) Dig. 37.7.De dot. collat, 1..§ 5. Ulp,

(3) Véase & M. Schrader, hic; véase, sin embargo, 1a Glossa Taurin., hic.
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omunidad como en los dos anteriores. Sin embargo, el

o indicado establece entre los propietarios inmediatos obliga-
reciprocas de hacér que se verifique la demarcacion de los

] y de darse cuenta de todo aquello de que fuesen recipro-
amente responsables por tonsecuencia de la confusion. Tia accion
n este objeto se atribuye 4 cada uno de los propietarios in-
s 8 la accion finium regundorum (1). Tiene-ésta de parti-
qué puede tambien contener la adjudicacion, si el juez eree
ente yariar los Himites en ciertos parajes, salvo el que las

es 8¢ entiendan acerca de este cambio. ;

eres quogue legatorum no-
 proprie ex contractu obli-

m legatarius gessisse proprie

it); ef tamen quia ex male-

n est obligatus heres, quasi
ontractu debere intelligitur.

5. Ll heredero se halla tambien -
obligado al legatario, no en virtud
de un contrato, pues no puede de-
cirse que el legatario haya hecho
ningun contrato, ya con el heredero,
ya con el difohto, y gin embargo,
como el heredero no se halla obli-
gado por un delito, parece estarlo
€Omo por un contrato.

fa hemos explicado’ (t. T, p. 760) las obligaciones del heredero
anto 4 los legados con que se halla gravado, y las acciones
idas en este punto al legatario, Esta especie de obligacion

i ex contractu no puede compararse 4 ningun contrato deter=

Item is qui quis per errorem
on debitum solvit, quasi ex con-
aetn debere videtur. Adeo enim

intelligitur proprie ex contrac-
igatus, ut si certiorem ratio-
1 Bequamur, magis (ut supra di-

). ex distractu, quam ex con-

Befu possit dici obligatus esse.
W qui solvendi animo pecuniam
ﬂgt;-in hoe dare videtur ut distrahat
Potins negotium, quam contrahat,
‘tamen perinde is qui aceipit

ubligatur, ac i mutuum illi daretur,

i i.(i_ep ‘conditione tenetur,

6: Lo mismo sucede & aguel &
quien por error se le ha pagado una
cosa no debida, el cual parece que
es deudor como por un contrato. Es
tan cierto que su obligacion no pro-
cede de un contrato, que razonando
con mayor rigor, podriamos decir,
como’ ya lo hemos dicho, que esta
obligado por un acto de disolucion
mis bien que de formacion de con-
trato. Porque el que da dinero® en
pago, lo da mds bien para disolver
que para formar un contrato. Sin
embargo, el quelo recibe se halla
obligado como si se le hubiese dado
en préstamo, y por consiguiente, £6
halla sometido & la condictio.

ol que paga aquello de que le consta que no es deudor, no hace
U0 pago para quedar libre de obligacion, sino que més bien eje-

st S

u)‘Dig- 10.1; y Col. 3. 39 Fintum requndorum. —Lib. 4, itb. 17, De offic. jud. §. 4 &7
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cuta un acto de liberalidad. La repeticion sélo se coneed
paga por error lo que cree deber y realmente no debe. Sin
go, 1o se concede la condictio indebiti & aquel que, estando ob
do en virtud del derecho natural, cumpliese su obligacion,
dose equivocadamente obligado en virtud del derecho civil;

si la obligacion natural no basta para dar accion, basta para
yar un pago. :

Por lo demas, al decir nuestro texto que el que ha reci
suma no debida se halla obligado como i la hubiese recibid
muutuum, considera al que ha recibido esta suma eomo prop :
de ella : el error no impide, pues, que haya en este caso trasl
l}e propiedad; de tal modo que el pago hecho con error darial
4 la usueapion si la cosa pagada fuese de otro, con fal qﬁe'tel
la hubiese recibido fuese de buena fe. — No pudiendo enaje
locos y los pupilos, resulta de esto que un pago hecho po
Yya 4 sabiendas, ya con error, no da lugar 4 ninguna condicti
a la reivindicacion, si las sumas pagadas existen todavia 3y 8
'ewmsten ; enténces , y solo enténces, ha lugar para ellos 4 la- :
tio. Si 4 un loco 6 4 un pupilo no autorizado se ha hecho el
de lo no debido, como no puede haberse obligado al recib
hay contra ellos la condictio indebiti, sino hasta aquello con que
hayan enriquecido en el momento de la litis contestatio.

: Cuando ¢l pago de lo no debido, hecho con error, tiene por
Jeto cosas en género , que pondere, numero, mensurave const
siendo transferida por el pago la propiedad de ellas, y teniendo
objeto la condictio indebiti, lo mismo que la condictio certi del
tuum, pedir la devolucion de cosas semejantes en la misma
dad y calidad, el hecho del pago de lo no debido presem
grande analogfa con el mutuum, y ha podido compararse ¢
Pero este caso no es el 1inico al que se aplican los efectos ¢
solutio indebiti. En esta expresion deben considerarse como
prendidas todas las especies de prestaciones hechas con err
beneficio de otro, aunque no fuesen debidas ; no sélo ia dad
entrega de cualesquiera cosas, sino tambien la ejecucion de ua
cho, la fianza de una obligacion, la suscripcion de un chirogs
pho, el abandono de un derecho, el perdon de una deuda. En @
diversos casos, la condictio indebiti no puede tener ya por obj
hacerse restituir en propiedad cosas semejantes, en la mism can
tidad y calidad, sino sélo hacer restablecer los hechos 6 los de

"
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@;;‘f}g~:_.1:g:osible este restablecimiento ; y si no lo es, hacerse in-
nizar (1). En semejante caso es evidento que el pago de lo no
ido no ofrece ya analogfa con el mutuum; ni la condictio inde-

i con la condictio certi.

. Ex quibusdam tamen causis
I non potest quod per errorem
debitum solutum sit. Sic nam-
definierunt veteres, ex quibus
‘inficiando lig crescit, ex iis
“non debitum solutum repeti
m posse : veluti ex lege Aquilia,
ex legato. Quod veteres quidem
legatis locum habere volue-
mt, que eerta constituta per dam-
‘mationenm cuicumque legata fuerant,
Nostra autem constitutio, cum unam
_ turam omnibus legatis et fidei-
* commissis indulsit, hujusmodi aug-
in omnibus legatis et fidei-
commisgis extendi voluit; sed non
ibus legatariis preebuit, sed tan-
nmodo in iis legatis ef fideicom-
BISSI8 gz sacrosanctis ecclesiis et
teteris yenerabilibus locis, quee reli-
gionis vel pietatis intuita honorifi-
antur , derelicta sunt. Que, si in-

ia solvantur, non repetuntur.

7. En algunos casos, sin embar-
go, la repeticion de lo que ha sido
pagado con error, sin deberse, no
puede tener lngar. Asi lo han deci-
dido los antiguos para los casos en
que el importe de las condenas au-
menta si hay denegacion: por ejem-
plo, por lo que fuese pedido en vir-
tud de la ley Aquilia 6 en virtud de
un legado. Hsta regla no era aplica-
da por los antiguos gino en caso de
legados de un valor determinado,
hechos per damnationem. Pero ha-
biendo atribuido nuestra constito-
cion 4 todos los legados y fideicomi-
sos una misma naturaleza, ha exten-
dido 4 todos esta acrecion 6 anmen-
to por efecto de la denegacion ; con
todo, no lo ba eoncedido 4 todos los
legatarios, si s6lp en casos de lega-
dos y fideicomisos dejados 4 santas
iglesias y 4 lugares venerables, hon-
rades por espiritu de religion 6 pie-
dad. Fstos legados, aunque hayan
side indebidamente pagados, no és-
t4n sujetos 4 repeticion,

~ i todos los casos en que la denegacion hubiese tenido por efec-

to, en caso de condena, hacer crecer 6 aumentar el importe de
‘éfitas condenas, se considera el pago como hecho ménos con error
e poruna especie de transaccion, para evitar la eventualidad de -
ser condenado en el doble. Por consiguiente, no tiene lugar la

tondictio indebiti.

 Ceréa constituta, Tedfilo nos da por ¢jemplo de legados per dam~

Mfwmm eerta constituta; el que se hace del modo siguiente : Yo

*T?E‘-ZWNDEND, HEREDERO MI10, A DAR A TICIO CIEN ESCUDOS DE ORO;

Y por gjemplo de un legado per dumnationem, cuyo objeto es in-

Certum constitutum, el que sigue : YO TE CONDENO, HEREDERO MIO,
ADAR £ Tic10 LA SUMA QUE SE HALLE EN MI COFRE. :

- Nostra autem constitutio. La constitucion de que habla Justi-

&59_.%.-&2. 2, Dé condict. indeb. 92. § 1. 1. de Pomp.; 26.§12 y 31.£. de Ulp, ;39 y 40. § 2. .
S€ Marcian. — (iod, 4. 5. De condict. indeb. 3: const. de Dioclec. y Maximiano,
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niano, si es que debe contener textualmente las disposicio
aqui menciona este emperador, no existe ; pero es nias *
que ha querido decir que de esta constitucion se podrian:
las consecuencias que designa en nuestro texto : y entonces
constitucion se halla en su eédigo (6. 43. Commuun. de le
1. 3. De episcop. 46. § 7). ' '

Ceterisque venerabilibus. Estos lugares venerables era
nasterios, los lugares do refugio para los extranjeros, para
bres, para los huérfanos, para los recien nacidos y para los

nos (1).
De la prestacion de las‘culjlas.

Ahora que acabamos de examinar todas las obligaciones:
das de contratos 6 como de contratos, poseemos los elementos
cesarios para ver hasta qué punto habian los jurisconsultos 1
nos sistematizado en esta materia una doctrina importante g
llamado mucho la atencion, y acerca de la cual se han publ
principalmente en Alemania, desde el prinéipia del siglo ha
dia, un gran nimero de monografias : hablo de la teori:
culpas. Acerca de este punto no nos queda més, por decirlo @
que resumir, . i

El perjuicio que una persona experimenta puede procede:
un caso fortuito (casus), de una fuerza mayor (vis major)
Lombre no puede prever ni alejar, 6 de un hecho, de una omi
que proceda de otra persona.— Ninguno, 4 ménos de hab

. vencion contraria, s responsable de los casos fortuitos ni
fuerza mayor (2). A aquel que tiene un derecho, ya de pr .
(6 cualquiera otro derecho real), ya de crédito, corresponde y tods

sufrir los accidentes fortuitos ¢ de fuerza mayor que puedan'ﬂﬁl?

tar al objeto de su derecho, 6, como se dice, correr el ries,
riculum ). —En cuanto 4 los hechos 6 4 las omisiones del ho?

si éste no ha hecho mas que usar de su derecho, 4 nadie es 1‘6&% 1

sable : « Nemo damnum facit nisi quid id fecit quod facere ]
habet» ;— « Non videtur vim facere, qui suo jure utitur » (3

(1) Cod. 1. 2. De sacrosanct. eccles. 23, const. de Justin.

(2) Dig. 50, 17. De regul. jur. 23, in fine. f. de Ulp, — Cod. 4. 24, De phgnorat, acl. 6 const
Alejand. > : s

(3) Dig. ibid. 151 y 155. § 1.1, de Panl.

o
-
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cho & la omision son-ilicitos, pueden, segun el caso, ser
gables, es decir, por su naturaleza aplicarse la xesponsabili.-
do ellos & su autor, y producir 4 éste en materia civil la obli-
sion de reparar las consecuencias. Cualquiera yrio: sea la an_alo-
,que tengan estos hechos con los casos de delitos 6 de Obh_gﬂ',
ymes nacidas como de un delito, no tenemos que ocuparnos aqui
o0 ; debemos exclusivamente considerarlos en los casos de
miratos 6 de obligaciones nacidas como de un contrato.
o8 hechos ilicitos, es decir, contrarios al derecho (z'nj—urifx ?,
causan perjuicio & otro y son imputables 4 su 'adi;'or', se divi-
denen dolo (dolus) y en culpa (culpa). Dolo (dolus), cuando se-
ejantes hechos han sido cometidos con propdsito de causar dafio

4 por una persona en estado de razon y de libertad moral ; culpa

sulpa), cuando han tenido lugar sin intencion de causar dafio.—
Tl dolo ast considerado se diferencia en ciertas circunstancias del
me define Labeon, y tiene por objeto engafiar 4 una persona y
armncarle su consentimiento por medio de alguna maniobra (1).
Aqul se trata. de todo perjuicio ilicito causado con proposito, y -
- aunque sea sin intervencion de la persona perjudicada. Hay una

" medida bien caracterfstica y bien facil de conocer : el propdsito de

d

)

¥

ndicar.— En todos los casos es cualquiera responsable de su
dolo; ¥ no es permitido convenir dntes de que por ¢l no serd uno
tesponsable. « Illud nulla pactione effici potest ne dolus praste-
~ La palabra culpa (culpa) abraza ideas diversas y es susceptible
ﬂgr‘algunas.diferencias. Hay un punto comun, cual es la falta de
intencion nociva.— Esto supuesto, el perjuicio que ha tenido luga:r_
puede ser el resultado, ya de acciones, ya de omisiones perjudi-
‘clales : fuerza impulsiva en un caso, simple inaccion en et?o. Ma‘:‘a
86 comprende que si el hombre se halla generalmente obligado &
abstenerse de ‘toda accion que & otro sea perjudicial, no se halla |

% igualmente obligado & aplicar su actividad al servicio de otro, &

velar por los intereses de otro, y 4 responder en este punto de los
- resultados de su inaccion. Pero contratos 6 ciertas relaciones pare

: - ticulares pueden llegar 4 imponerle' esta Ultima obligacion.— Esta

attividad, este cuidado del hombre con el objeto de alejar todo

(1) Dig. 4. 3. De dolo mato. 1. § 2. £. de Ulp.
{2) Dig. 2.14. De pactis. 27.§ 3. 1. do Paul.— 50, 17, De regul. jur. 23, £.de Ulp.
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dafio que pudiese sobrevenir, recibe de log Jjurisconsultos el ;

bre de diligentia : del que 4 ella estd obligado, se dice q
prastare diligentiam ; y la omision 6 negacion de esta acti

la negligentia6 1a omissio diligentic.— Cuando esta actividad
aplicarse 4 la custodia y conservacion de una cosa corpérea
el nombre particular de custodia, llevando comunmente

idea de ser responsable de los robos, extravios ¥ usucapiones
habria podido evitar una vigilancia més atenta, y dun é

los riesgos fortuitos de la conservacion de Ia cosa (1).

Los jurisconsultos romanos han dividido bien ostensiblement
culpa en dos grados. — Bl primer grado, al cual le dan lag
caciones de culpa lata, culpa latior, magna culpa , culpa:
culpa leve, y que habia prevalecido entre ellos asinsilada
en cuanto 4 la responsabilidad de los dafios'y perjuicios : «
culpa dolus est» (2) ; de donde ha procedido la denominacion
todavia le dan, de culpa dolo provime.— El segundo caso, p
cual hallamos las diversas designaciones de culpa en genﬁ?ﬂ

- omnis eulpa ; eulpa levis, levior, 'y en un solo pasaje culpa
ma (3), una pequeia 6 ligera culpa.

Pero estos grados. 6 estos epitetos no son nada, si sen
término de comparacion, la unidad de medida. ;Cudl serd
para apreciar la culpa, el término 4 que la habrémos de o
Para esto se presentaban dos medios : 6 bien tomar tn términy
comparacion absoluto en los hombres considerados en gen
bien tomar un término de comparacion relativo en el cards
bitual de la misma persona, cuyos hechos se trata de apreciar, 1
jutisconsultos romanos se han valido de ambos medios, — Conf
me al primero, se tomar4 por tipo para la culpa grave (lata
al comun de los hombres, habré culpa grave en casos de ac
negligencias dafiosas, que el comun de los “hombres no hubi
cometido, cuyas consecuencias todos hubieran comprendido ]
dido evitar : « Lata culpa est nimia negligentia , id est non

gere quod omnes intelligunt» 5 asf la define Ulpiano (4). Por ol con-
trario, respecto de la culpa leve (levis eulpa ), se tomard por fijk

(1) Veéoselib. 823, § 3;—y Iib. 4, tit. 1, § 17,

(2) Dig, 50. 16, De verb. signif, 926. 1. de Panl, ~ 16, 3, Drposé-!ji, 32. £. Cels.—44. 7, D6
1.§5,f.de Gay. ; 2

(3) Dig. 9, 2. Ad lege Aguil. 44, pr. 2
(4) Dig, 80. 16. De verb. signif. 218.§ 2.1, de Ulp..
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familia més euidadoso y diligente (quisque diligens, di-

wus pater familias). Para hallarse exento dfa-toda. etﬂpa,“

o haberse conducido en todo como se l.mbna, condumdo

umte hombre : « Culpa autem abest, si omnia facte sunt, quer
tissiimns quisque observaturus: fuisset;»- (1) ‘:E?s 10. que%os
consnltos romanos llaman ezacta, exgetissima dal:.glenmaf « ba—
igantia qualem quisque d'iligentissimu.s pater familias suf:i rebus
» (2). Por lo demas, se ve snﬁcze?teme:nte por :_s 0 qge
diversas expresiones, estos comparatlvos o superlativos de

'gﬁiﬁaﬁﬁs + lata, latior; levis, levior, levissima ; diligens, diligentissi-

wacla, exactissima, no son mas que vari'aciom'as de estilo, y

16 los que de aqui han querido deducir la existencia dg tres L

‘culpa en el derecho romano, se hall.an en un error; porque

Iz medida que hemos indicado, determinamos el grado; yl ve-

108 (ue esta medida no admite mds que dos. = Conforme al se-
sundo medio, se toma por tipo el cardoter habitual de aquel cephe
: se trata de determinar, y se dice, segun el caso, que esti

%gadné poner mas cuidado del que habitualmente pone en sus

ropios negocios, 6 solamente igual : « Talem dilz‘gentiam_ adhibere
m suis vebus adhibere solet» (8). Aqui hay otra medld-a; Pez;o
y tampoco més que dos grados. Se dice en el lenguaje de la

i

“doctrina, con respecto al primer medio de apreciacion, que la

es considerada in abstracto ; y respecto del segundo, que lo
ti.eoncreto.

~ Perodada 1a medida de los grados de culpa, jsegun qu_é princi-
pios serd uno responsable en los contratos 6 en lets obligaciones
 macidas como de un contrato, de sglo el primero ¢ dun del segun-
 dogrado do culpa, segun el primero 6 segun el segundo I_nedmlde
| apreciacion? No hay en esta parte principios generales ni.absolu-
- ma Lios jurisconsultos romanos han decidido, segun los casos, y

conforme 4 diversas consideraciones, de que serd posible, sin em-

 bargo, sacar algunas ideas dominantes. Asf, resumi(?ndo todos 1,05
@308 de responsabilidad que hemos visto, estin obligados no solo
~ por dolo, sino por toda culpa, es decir, por la culpa leve, gradua-

da por los cuidados del padre de familia més diligente 12 ¢l co- *
modatanio y el depositante : porque el contrato ha tenido lugar en

O Dig. 19,9, Locur. 25. § 7. -
@) Dig. 13, 6, Commad. 18. pr. 1. de Gay.
©) Dig, 2,17, Pry socio. 72, T. de Gay.
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un solo interes ; 2.% tanto el que ha dado como, el que ha
la prenda en el contrato de este nombre ; tanto el vende

el comprador, en el contrato de venta; tanto el locador como
catario en el contrato de arrendamiento ; porque este contr: i
teresa 4 una y otra parte ; 8.°, tanto el mandatario como e
dante, aunque el contrato tenga lugar comunmente en
interes de este ultimo ; pero 4 causa de la fe religiosa de esf
trato ; y 4.% en fin, el negotiorum gestor : porque se introds
luntaria y espontineamente en negocios de otro (1).—Es

que no cometeria el comun de los hombres, 6 que ellos mismo
cometerian, segun su cardcter personal, en la gestion habitu
sus propios negocios : 1.°, el comodante y el depositario
en el contrato han prestado un servicio puramente gratuito
que respecto del depositario, el deponente tiene la culpa de
elegido un depositario negligente ; 2. los socios, los comunis
- comuneros y los coherederos en la gestion de la cosa comuil,
marido en la de los bienes dotales (2) ; porque se trata respeo
ellos, no solo del negocio de otro, sino de su propio negoe
tienen, por comsiguiente, una causa personal para em él
paxte: « Hic propter suam partem causam habuit gerendi» (3
posicion bien razonable, porque compartiendo en los otros
gro de su mala gestion, su propio interes es una garan
8.% en fin, el tutor y el curador, porque teniendo: sus abribs

nes, tienen tambien una causa personal y necesaria de o
ofro (4).

TITULUS XXVIII.

PER QUAS PERSONAS NOBIS OBLIGATIO
. ADQUIRITUR. ;

POR QUE PERSONAS ADQUIRIM!
OBLIGACION,

Despues de la exposicion de las obligaciones y de los hech
las producen, al ménos en cuanto 4 los contratos y 4 las relas

Iy

(1) A ménos que no lo hubiese hecho como estimnlado por sentimientos do amistad C
coictus), en un caso de urgente necesidad ( Dig. 3.6, De negot. gest. 3.§ 9. £. de Ulpids
- entdnces en la categoria que va 4 seguir.
(2) Dig. 17, 2. Pro socio. 72. 1. de Gay. —10. 2. Famil, ercisc. 5. § 46.— 23.8. De ji
pr. £. de Paul. y 24. 3. Solut. matrim. 24. § 5. £. de Ulp.
(8) Dig. 10. 2. Famil, ercisc. 25. 16. £, de Paul,
(4) Dig. 27. 3. De tutor. et rat, distrah. 1. pr. £, de Ulp,
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emos 4 tratar de su adquisicion. Tal es la transicion

ftulos anteriores 4 éste. Adquirimos una obligacion, ‘es

s hacemos acreedores, adquirimos la accion necesaria para
camplimiento de dicha obligacion, no s6lo por nosotros

sino tambien por nuestros esclavos, por nuestros hijos de

a, por los esclavos de quienes tenemos el usufructo ¢ el uso,
esclavo de otro, 6 4un por el hombre libre que poseemos de
fa como esclavo nuestro; es decir, no sélo cuando somos

s los que hemos sido autores en los hechos que producen
gacion, gino tambien cuando lo son estas diversas personas.—-
adquisicion de lag obligaciones por medio de estas diversas
onas no tiene lugar por todas de una manera absoluta, La in-
oduccion de los diferentes peculios y la diversidad de los dere-
usufructuario, del que usa 6 del poseedor de buena fe,

en bajo este aspecto 4 importantes distinciones que con-
observar. Pero la materia ya ha sido agotada por lo que de
emos dicho en dos capitulos anteriores (lib. 2, tit. 9, p. 460

ositis generibus obligationum
ontractu vel quasi ex con-
Nascuntur, admonendi sumus
nobis, non solum per nos-
puipsos, sed etiam per eas perso-
qu® in mostra potestate sunt:

It per servos et filios nostros. Ut
en, quod per servos quidem no-
adquiritur totum nostrum fiat;

G autem per liberos quos in po-
afe habemus ex obligatione fue-

ik adquisitum, hoe dividatur secun-
&‘MI aginem rerum proprietatis
UEustructus quam nostra discre-

" Congtitutio : ut quod ab actione

- mmodum perveniat, hujus usum-
ructum quidem habeat pater pro-
antem filio servetur, scilicet

1Aite actionem movente secundum
10%ell® nostres constitutionis divi-

. tlonem,

ddt, 1), y muy poco nos quedara que afiadir,

Despues de haber expuesto las di-
versas_especies de obligaciones que
nacen de un contrato 6 como de un
contrato, es preciso observar que
podemos adquirir una obligacion,
no solo por nosotros mismos, sino
tambien por las personasg que se ha-
llan bajo nuestra potestad, como
nuestros esclavos y nuestros hijos de
familia, De tal mode, sin embargo,
que lo que adquirimos por nuestros
esclavos se hace enteramente nues-
tro; miéntras que el beneficio de la
obligacion adquirida por nuestros
hijos de familia se divide 4 semejan-
za de lo que nuestra constitucion ha
decretado para la propiedad y usu-
fructo de las cosas. Asi el producto
que resulte de la accion serd del pa-
dre en usufructo, conservdndose al
hijo la propiedad; siendo, por lo
demas, intentada la accion conforme
é la division establecida por nuestra
nueva constitucion,

En cuanto 4 la adquisicion por el padre de las obligaciones que
"Pl‘fa_dqn del hijo de familia, el texto se refiere & las reglas relati-
"84 la adquisicion de T propiedad 6 del usufructo, es decir, 4 la

I,

%
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distincion de los diversos peculios (t. 1, p. 460 y sig.)
observacion de que en los casos en que el padre no debe ad
més que el usufructo, no es la obligacion la que so divid
mera propiedad para el uno y en usufructo para el of
producto que resulta del cumplimiento de la obligacion. En¢
al gjercicio de la accion, se atribuye al padre por devol
licet patre actionem movente). Es preciso en esta materia.
4 las constituciones de Justiniano, y observar el caso en’

trata de la adquisicion de una herencia, acerca de la cual dis
el padre y el hijo de familia (1). : : :

1. Ttem per liberos homines et
alienos gervos quos bona fide possi- _
demus, adquiritur nobis; sed tantum  esclavos de. otro que p
ex duabus causis, id est, si quid ¢z buena fe; pero sélo en dos
operibus suis vel ex re nosira adqui-  saber, cuando proviene ¢
rant. . bajos ¢ de nuesira propia

L]

II. Per eum quoque servum. in 2. En los mismos dos cas
qué usumiroctum vel msum habe-  rimos igualmente por ol escll
mus, similiter ez duabus istis causis  tenemos en usufructo 6 en
nobis adquiritur. :

Ex operibus suis vel ex re nostra. Ya hemos explicado
causas en cuanto & la adquisicion de la propiedad (. 5,
Si por precio del trabajo del esclavo que se tiene en®
* (ex operibus suis), 6 por precio de la cosa del usufructuark
“dida, alquilada 6 concedida de cualquier ofra manera P

esclavo (ex 7 nostra), no se hace una dacion, sino que 8
una obligacion, esta obligacion la adquiere el usufructu

mismo sucede respecto del poseedor de buena fe con lasd

cias que distinguen al uno del otro.

Pero cuando se trata de un esclavo de que solo tenemo
ses cierto que podamos adquirir la obligacion por estas de
i la obligacion procede ez re¢ nostra, la afirmativa es cosa
te; pero si procede del trabajo hecho por el esclavo en 1
otro, jno es como una especie de fruto, y pues que no
més que el uso del esclavo, no serd preciso deducir qu
drémos adquirirla? Hsto es lo que nos parece conforme 4 }
cipios. Gayo no habla del que tiene el uso (2), y Ulpiano

(1) Cod. 6. 61, De bonis que Hberis, 6y 8. const, de Tustin,
(2) Gay. Com. 3, §§ 164 y 165,
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iantemente la negativa : « 8t quidem ex operis ejus, non va-
quoniam nec locare operas ejus possumus» (1), Nuestro
no solo debe, pues, entenderse en cuanto 4 este punto, sino

B
X .

‘gon relacion al trabajo 6 industria del esclavo aplicados 4 nuestra

Communem servum pro do- 3. Bs cierto que el esclavo comun
ca parte dominis adquirere cer- adquicre para sus sefiores propor-

exdspko oo ‘quod nl nomi- cionalmente 4 sn parte de _P“_’Pi‘f'

i g dad, salvo el principio de que esti-
. ft“‘P“lﬁ“.do aut per traditio-  pulando 6 recibiendo por tradicion
iccipiendo illi goli adquirit, para unosole nominalmente, adquie-
re 8Glo para éste; por ejemplo, cuan-
do estipula asf: ; PRoMETES DAR &
Ticto m1 8ERoR? Pero si el esclavo
ha estipulado por érden de un solo
sefior, 4 pesar de las dudas anterio-
res, la cuestion desde nuestra cons-
titucion se halla decidida cn el sen-
tido de que adqguiere, como ya lo :

oo ¢l facere jussit, ut supra  hemos dicho, para sélo aquel que le

ictum est, . _ ha dado su 6rden.

fimiento que nos manifiesta Gayo (2), y que Justiniano resuel-
en el sentido de los Sabinianos,

De la cesion de las obligaciones (3).

Riendo Ia obligacion un vinculo de derecho que liga 4 dos per-

fonas: determinadas, mudese una- de-ellas, y ya'no tendrémos el

fmo vineulo ni el mismo derecho, sino una nueva obligacion.
é‘?{S'e por qué se hallaba reconocido en el derecho civil de los
_ lﬁ'@os el principio de que, fuera del caso de las sucesiones uni-
rsales, en lag cuales hay continuacion dé la persona, no pueden
nsferirse las obligaciones del acreedor 4 otra persona (4). Pero

5 “%Eﬁie que se admiti6 la posibilidad de ejércitar sus acciones y de

“HGAr por medio de procurador, se sacé de aqui un medio indi-

e

(13 Dig, 7. 8, De usy, 14, pr. £, de Tlp.
- (D) Gay, Com, 3. § 167,

) Dig. 18. 4. Cod. 4, 3. De ereditate vet acti
® Dig: 15, 4,39, vel actione vendita,
) Bay. Com, 2. 8§ 33 y 30, :

&
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recto de trasladar 4 otro el beneficio de una obligacion
ol de darle el ejercicio de ella por un mandato. Esto es
llaman los jurisconsultos romanos mandare actiones, actionés
quendas prastare, 6 simplemente prestare, cedere actiones
Aquel 4 quien se ha hecho la cesion, el cesionario, no es
més que un procurador ; pero los jurisconsultos lo llaman p
tor in rem suam (2), para indicar que ejercitando la acei
un negocio propio ; y debe resultarle un beneficio por
in vem sugm datus sit procurator, loco domini habetur (8)s
La cesion de las acciones se verifica por un mandato. El
sentimiento del deudor de ningun modo es necesario en
‘obligacion no varia. El acreedor queda siempre siendo acn
conserva el derecho de reclamar el pago, salva la necesidad
se hallaria de restituir al cesionario todo lo que hubiese
do (4); sin embargo, aunque segun un principio subsis
- pre su derecho, la excepcion de dolo suministraria al der
quien se hubiese notificado la cesion, 6 que fuese ya per
por el cesionario, un medio de rechazarlo (5). El deudo
como deudor, con el mismo titulo y con los mismos
defensa. El cesionario por derecho estricto no es mas
procurador, y no puede intentar la accion sino en este.
y ejercitando las del verdadero acreedor. Sin embargo, .
prudencia y las constituciones imperiales han llegado 4 ¢
acciones como & 6l mismo pertenecientes, bajo la denon
de acciones itiles (6). Su mandato era, por lo demas,
indole absolutamente particular : no tenfa por esto que da
na cuenta; no podia ser revocado, y ni su muerte ni la del &
dor su mandante debian poner fin 4 aquél (7).

(1) Dig. 17. 1. Mandat. 8. § 5. 1. Ulp.—48. 3. De solut. 76, £. Modestin,—19, 1. De
31, £. Nerat.—16. 3. Depos. 2. £, Paul.—44, 7, De oblig. 7. £, Pomp. 15. 3. De in rem wetd
£. Ulp. 7 3

(2) Dig. 8. De contract. 80. £, Paul.—14, 4. De minor. 24. pr. £, Paul.—17. L, Mondoks

Ulp. 44. 4. De dol. mal, 4. § 18. £ Ulp.—Cod. 4, 10. De oblig. 6. const. de Dioclee, y Msim S
(3) Dig. 2. 14, De pactés. 13. £. Paul. : ‘ e

(4) Dig. 18, 4. De hered. velact, vend, 23. § 1. £. Hermogen,

(5) Dig. 2. 14, De pact. 16. £ Ulp.—2. 16, De trans. 17, £. Papin.—Cod. 8, 45 2
const, de Gordian, : i

(8) Dig. 2. 14. De pae. 16, pr. £ Ulp.—Cod. 4. 39, De hered, vel act. vend. 5. o
jand.—7 y 8, const. de Dioclec. y Maxim. ;

(7) Cod. 4. 10, De oblig, 1. const. de Gtordian. ¢
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TITULUS XXIX, TITULO XXIX.

POR QUE MODOS SE DISUELVE LA OBLI-
GACION.

QUIBTS MODIS OBLIGATIO TOLLITUR,
o

‘misma fignra de lenguaje que ha dado origen 4 los nombres
ligatio y de contractus, ha suministrado.tambien el de solutio

a indicar el rompimiento y disolucion del vinculo juridico, y
consiguiente, la liberacion del deudor. Lios nombres solutio,
solnere, en su acepeion etimolégica, tienen el sentido mds general
¥ 8o aplican & todos los hechos que ponen fin & la obligacion, y

‘ }q_ﬁesen cierto modo de'sligan al deudor : « Solutionis verbum perti~

ad omnem liberationem quoquo modo fastamy , dice Paulo;—

 Solitionis verbo satisfactionem quoque oninem accipiendam, pla-

dice Ulpiano (1). : :
Bl modo regular para desligarse el deudor, aquel en cuya vista
ha formado la obligacion y que constituyese su objeto final , es
‘ol cumplimiento do lo que debe. Asf, la expresion general solutio,
fomada en un sentido méds limitado, se aplica particularmente 4
e modo principal de liberacion. Solutio expresa enténces el cum-
to, la prestacion de lo que se debe : «Solvere dicimus eum

i fecit quod facere promisit» (2). Esto es lo que hoy llamamos

pago. Los romanos dicen tambien, alterando la figura, solutio

m, vem 6 pecuniam solvére, para indicar el pago de la suma

o t1(51 6bj'eto mismo que se debe (3).

Pero el pago, aunque sea el modo regular y final de liberacion,
1085 el tinico. La obligacion puede tambien disolverse por otros
medios, que toman su origen del consentimiento de las partes, 6

. im0 por diversos hechos independientes del consentimiento.—La
'gﬁﬁgacion, vineulo civil (vinculo juris, secundum nostre civitatis
i %), 1o puede disolverse sino conforme 4 las reglas del mismo
derecho civil (4pso jure). Sin embargo, en cuanto & la disolucion
. delas obligaciones , so ha producido aqui el mismo hechio histéri-

G0que respecto de su formacion. Por una parte, los medios de ex-

tincion del derecho civil se han extendido ellos mismos con el

() Dig.48. 3, De sotut, 54. £, Panl.—50. 16, De verd. signif. 176. 1. Ulp.

8.50. 16. Deverbor: signif. 176, £, Ulp,—16. 3, De-solut.

() Dig. 46. 3. De sotut. 46, pr. 47 y 48, 1. Matcian, 54, £. Paul.
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tiempo : por otra, han intervenido el derecho prebonano ¥
prudencia ; y en Ios casos en que la obligacion, segun el

civil, continuaba subsistiendo, hallando injusto que el deudo

se obligado 4 ejecutarla, diciendo de él obligatus manet,
dado, con el auxilio de las excepeiones (exceptionis ope), el

de defenderse contra la demanda del acreedor (1). Es deeir

del mismo modo que tenemos en el derecho romano ob
civiles, pretorianas y naturales, asi tenemos liberaciones

pretorianas y de equidad natural. De aqui procede esta
que pasa entre los comentadores como regla general :

aut 1pso jure, aut per exceptionem tollitur.» Los modos del
civil's6lo son modos de disolucion de la obligacion civil; los of

no son mas que medios de defensa. — La Instituta sélo 1
de los modos civiles, los verdaderos modos de disolucion
mienza por el prmclpal cual es el pago.

_ Toll:tur autem omnis obligatio so-

" lutione ejus quod debetur, vel s
quis, consentiente creditore, alind
pro alio solverit. Nec tamen interest
quis solvat, utrum ipse qui debet,
an alius pro €0; liberatur enim ot
alio solvente, sive sciente, sive ig-
norante debltore vel mv!to solutio
fiat. Item si reus solverit, etiam i
qui pro eo intervenerunt liberantur.
Idem, ex contrario contingit si fide-
jussor solvent non enim solus ipse
liberatur , sed etiam rous.

Toda obligacion se diguels

el pago de la cosa debida 6
cosa. Y cualesquiera que
pague, ya el mismo deud
por él, poco importa; lali
en efecto, tiene lugar cuan
go se hace por un tercer
biendas del deudor, ya 1
éste, 0 4un contra su volu

~mismo modo pagando ¢l de

dos aquellos que haninterv

81, quedan libres. Y por el cont

#i el fideyusor paga, no 8

» éste libre, sino tambien el den

Sm duda la @s ¢t libra han figurado en otro tiempo en el
ya realmente , como en los primitivos tiempos pesando el
segun vemos en el pago hecho 4 los gales en el Capitolio
posteriormente de ain modo ficticio respecto de las obligacion
cantidad cierta (certa pecunia), como tipo simbdlico de
antiguos tiempos en que el metal so pesaba; ya mucho m#s
mente y durante més largo tiempo, respecto de las obligat

%%g

de transferir en propiedad (dare) cosas mancipii. Pero para
cion.de las cosas nec mancipii, comprendidas en ellas la m
despues de su introduccion general, para’las obligaciones d¢

(1) Gay. Com. 8. §5 168 y 161, Com. 4, §§ 116 y 117.
{2) Trr, Liv,, lib. 5,

-
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hacer, que abracen tanfos casos en su generalidad Ja ejecu-
_,3,‘.' tencion de los hechos han debido bastar para dejar libre
dor. En tiempo de Justiniano no exigia el pago ya nada
¢l cumplimiento y prestacion de lo que se debe.— Pero
deudor paga una cosa por otra (aliud pro aliv), gpodré que-
re? Debe entenderse primero que no podrd hacerlo sino de
ntimiento del acreedor : « Aliud pro alio, invicto creditore sol- .
sotest (1). Pero dun con este consentimiento, jquedara di-

 suelt u obligacion? Los Proculeyanos, segun vemos en Gayo,

n que segun el derecho civil (ipso juré) no lo quedaba; que
vinculo no quedaba roto, pues lo debido no se habia pagado;
onsiguiente, solo concedian al deudor el auxilio de una ex-
Los Sabinianos eran de opinion contraria (2), y su opi-

‘.h%n e la que ha prevalecido ; por consiguiente , el pago de una

por otra, con el consentimiento del acreedor, lo que se lla-
rdmanamente datio in solutum » disuelve la obligacion pso

e (3), .

'a»u B&Speeto de las personas por quienes y é.quienes el pago puedes
h@erse el texto nos indica suficientemente que el pago puede

xse aun por un tercero, sabiéndolo 6 ignorandolo el deudor, y
,iun'centra su voluntad (4), con tal que este tercero pague por
ta del deudor y 4 fin de dejarlo Libre; porque si pagase con
eror,, creyendo pagar una deuda suya, tendria la condictio indebi-
¥ el dendor no quedaria desligado. Sabemos por lo demas que
que hace el pago y el acreedor que lo recibe deben ser capaces
najenar, 6 en términos mas generales, de hacer peor su con-

ticion (t. 1, p. 456 y sig.).
Bl pago hecho validamente pone fin, no solamente & la deuda,
8mo tambien 4 todos los accesorios, obhgacmnes de intercesores y

. 0o adpromitentes de cualquier naturaleza que sean, derfa.chos‘_de
- prenda é hipoteca, y todas las seguridades en sgeneral (eliam: acce-
 dones liberantur) (5).

ﬁeﬁpues del pago pasemos 4 los modos de liberacion que tienen

Wﬁﬂgen en la voluntad reciproca de las partes, y que pueden

| () Dig. 13, 1. D reb cred. 2. § 1, £. Paul,
) Gay. Com. 3., §168.
() Cod. 8. 42, De solus, 16 ¥ 17 coast. de Dioclec, y Maxim.
&) Dig. 46, 3. De sofuz, 95. £. Pomp. 40. £. Marcian, y 53. £, €ay.
&) Ib, 3. 1, Tip.
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romper el vinculo de derecho, sin que lo debido haya sid

—Sobre este punto los jurisconsultos romanos habian

un principio dominante,, reproducido en muchos de sus

tos, y principalmente enestos términos por Ulpiano ; «
 naturale est, quam o genere quidquid dissolvere quo colligatu

en los siguientes por Gayo : « Omnia que jure contrahun

trario jure pereunty ;y en fin, por Paulo con estas palabras

re quibusewmque modis obligamur tisdem 4i contrarium ae
mur» (1), Asi, pues, 4 la manera que el derecho civil 1o
admitia segun principio que s6lo el consentimiento de la
bastase para formar las obligaciones, del mismo modo no 2
por regla general que fuese suficiente para disolverlas. Ast
las obligaciones eran producidas : 6 per es et libram, en el a
derecho, y con posterioridad simplemente re; 6 verbis, ¢

la formalidad del ws et libra fueron segregadas las palabras

deris, cuando por escrito se pudo tener como realizada esta for

lidad, y ligarse como si ella hubiese tenido lugar ; 6 en fin
® sensii, cuando del derecho de gentes fueron aceptados cuaty

tratos consensuales ; del mismo modo debemos examinar i

obligaciones han podido disolverse; per ws e libram, re,
litteris 6 consensu, y en qué casos. i
La obligacion se disuelve 7 cuando se paga la cosa obj

ella ; este modo no es otra cosa m4s que el pago, y por consigu

te es comun 4 todas las obligaciones. Pero se presenta s
las obligaciones nacidas de los cuatro contratos reales, el
el commodatum , el depositum y el pignus, Formadas estas
ciones re, y debiendo por consiguiente disolverse re, mién
‘conservan su propia naturaleza, no admiten los otros modos
beracion consensual, '
Respecto de la s et libra, de las palabras (verba) y qui
escritura en los registros domésticos (litter), habian éstas
para verificar cada una una especie de pago imaginario

imaginarie solutionis) correspondiente 4 las obligaciones con

- das por el mismo medio, y consintiendo, en restimen, en §

ya per @s ¢t libram, ya por palabras (verbis), ya por la esar '

(litteris), que la cosa debida habia sido pagada.

Gayo nos lo dice expresamente de la s ¢t libra, y descr

(1) Dig. 60, 17. De regul. jur. 35. £, Ulp,; 100, £, Gay, 153, f, Paul,
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. Jemnidad en un texto que, aunque la férmula haya quedado
o ite ilegible, no deja de ser curioso : « Adhibentur autem non

. m qug,m quinque testes et librepens ; deinde is qui liberatur, ita

portet loquatur : QUOD EGO TIBI TOT MILLIBUS EO NOMINE....
g de quo agitur newus sum, id tibi hoc) ASSE SOLVO LIBE-

‘R0QUE HOC ERE ENEAQUE LIBRA : HANC TIBI LIBRAM POSTRE-

ooy (quizd porrigo) DE LEGE BT JURD.... (quizd libemtus).l
e asse percutit libram, ewmque dat éi a quo liberatur, veluti
olvends causa » (1). o

Este modo era el que debia emplearse para la remision de las
obligaciones contraidas per s et libram (gu?d per s et .lzbra'm
gestum est) ; para la de los legados que constituyen ob'hgaclo.n,‘es
v, los legados per damnationem (quod per dczmnatwne'm.relw-
t); porque era ésta una obligacion formada per ws et lzb:ram ;
ues el mismo testamento se hacia por medio de esta solemnidad
fin, para 12’ remision de lo que se debia por ‘sentencia judi-
(quod ez judicati causa debetur) (2). Esta dltima deud‘a 10 en-,

en la clase de las obligaciones formadas per @s et Z@br.am, 13
uede investigarse por qué se habia 4 ésta aplicado el pago imagi-
0 per @s et libram. Sin duda, habiendo sido admitida la posi-
dad de una remision de semejante obligacion, la solemnidad
_fmgo simulado per ws et libram en presencia_de cinc? testigos

del que llevaba el peso, era la tnica que correspondia de un
0do conveniente 4 la solemnidad y publicidad de la accion y de
entencia judicial (3).—Ya Ciceron nos habia dado 4 conocer,
Precisamente en materia de obligaciones de legados, este modo' an-
figuo de liberacion, que el manuscrito de Gayo ha venido & ‘ﬂus-'
rar més (4).—Por lo demas, la forma misma de este pago simu-

(1) Gay. Com. 8. § 174.
Gay. Com. 3. §§ 173 y 175. 3

L principio de que la condena era siempre pecuniaria; el de que la primera obligacion ha:-
8ldo innovada 6 alterada desde Tuégo por la Hlis contestatio, en que log cindadanos en los primi-
.&WMWPOS eran tenidos por testigos, ; testes estote ! y €1 de que habia tenido lugar una segunda
hm 1011 por 1a sentencia pronunciada tambien por el juez publicamente en prese‘nc:a- de los
Hindadanos, ¢ todos estos principios no sirven para explicar por qué el pago imaginario debia ha-
©erse tambien en presencia de cinco testigos, correspondiendo al caricter del JUDEX el t?arécte;
®mipiblico y semiprivado del libripens ? Estas palabras de ln formula, DE LRGE ET JURE liberatus,

420 valen tambien alguna, cosa ? o
-G-m“.: De legibus, b, 2, § 20, hablando del alambicamiento y sutilezas de los juriscon-
8, €n cuanto concierne 4 la obligacion con sacrificios, nos presenta un legatario, & qu.‘ien ql
- "nto de g legado tmpnsiese estos sacrificios, alividndose de este peoy haciendo per s et libram
uilslon del legado al heredero testamentario ; de tal modo que este legado sa considera como Bo
Recho: « Quim etiam cavent, ut cui plus legatum sit quam sine religione liceat, per g et libram




