
3M EXPLICACION HISTÓRICA. DE LA INSTITUTA LIB. III, 

segun Gayo, nos presenta otra division, tomada del interesen~ 
ha intervenido el mandato (1 ). 

Mandatum, contr&hitur quinque 
modie, sive eua t,antum gratia ali­
quis, tibi mandet, sive sua et tua, 
sive aliena tantum, sive sua et alie­
na, sive toa et aliena, AtBi tua tan­
tum gratia manrlatnm sit-, snperva­
cuum est; et ob id nulla obligatio, 
neo mandati ínter vos actio nasci­
tur. 

El mandato se contrae de CUllt 
maneras, segun que alguno te da 
mandato en su interes solamenb,1 6 
en el suyo y en el tuyo, y en inknl 
de otro solamente, ó en el suyo 6 • 
el de ot!'o, 6 en el tuyo y en el Q 
otro. El mandato en tu solo intem 
es inútil, y, por consiguiente, ne 
produce entre vosotros ni obligacici 
ni accion de mandato. • 

El mandato en el interes único dél mandatario no es má.s qoe 111 

consejo. Esta especie volverá á examinarse bajo el § 6. 

l. Mandantis tantum gratia ínter~ 
venit mandatum ·: veluti, si quia tibi 
mandet ut negotia ejus gererl"s, vel 
ut fundum ei emeres, vel ut pro eo 
sponderes. 

l. Hay mandato en el solo init­
res del mandante : por P.jemplo,i 
alguno te da mandato de admü 
trar sus negocios, de comprarle 111 
fundo, ó de hacerte aponsor por éL 

El mandato ~n el solo interes del mandante es el caso más co­
mnn y frecnente. - Obsérvese en el texto la mencion del SJIOIIIIII, 
-tomada de los antignos y aquí conservada, annque el verdadeie 
sponsor ya 'no existia en tiempo de J ustiniano. 

II. Tua et mandantis : veluti, si 
mandet tibi, ut pecuniam Sub usu­
ris erad.eres et qui in rem ipsius 
mutuaretur ; aut si, volente te age:re 

. cum eo ex jidejussoria causa, tibi 
mandet ut curo reo agas periculo 
mandantis ; vel ut ipsius periculo 
stipuleris ab eo quem tibi deleg~t, 
in id quod tibi debnerat. 

2. En tu interes y en el del maa­
dante ¡ por ejemplo, si te ds manda­
to de prestar dinero á interes á al­
guno que lo tOma para los negociot 
del mandante, 6 si, cuando qutrio­
do tú gestionar contra él por Jallail 
.fideyusion, te manda ya obrar, &11 
cuenta y riesgo , contra el deudor 
principal; ya estipular, á su cnen\l 
y riesgo, lp que te deba, de una paf". 
sona q0:e te delegue. 

Volente et agere cum eo ex fidejussoria causa. Esto, tomado t,am­

bien probablemente del texto de Gayo, no puede haber tenido uti­
lidad sino en el derecho anterior á J ustiniano ; en tiempo en qnt 
el acreedor estaba en libertad de perseguir ya al deudor prinoipal, 
ya al fideymor; pero en que por su accion contra· uno, e! otro 
quedaba libre. En estas circunstancias se -snpone que habiend~ 

(1) Dig. 17._l. J{~nd, 2. t, Gay; 

• 
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fijado su eleccion en el fideyusor, se dispone á proceder contra él; 
pero que éste le da mandat? de dirigirse, de sÚ cuenta y riesgo, 
CQDtra el deudor principal. Por efecto de este procedimiento, el 
fideyosor quedará libre en el concepto de fideyusor, pero obligado 
como mandante. Desde las innovaciones de Jnstiniano, que corres­
ponden al año 531, y que son, por consiguiente, anteriores á la 
lnstituta, ya esto no tenía interes. 

..4b eo quem tibi deleget. Debiéndose cien sueldo~ de oro, te dele­
go á Ticio, que me debe otro t.snto, dándote mandato de estipular 
de él esta suma. Esta estipulacion hecha por tí, extingue á un 
mismo tiempo, por novacion, ya la suma que Ticio me deba, ya 
lo que yo te debo ;•per!) como mandante quedo responsable, y tú 
tendrás tambien, para hacerte pagar, la accion de la estipulucion 
contr• Ticio, y la accion de mandato contra mí, si Ticio no te 
paga (1). 

III. Aliena autem causa interve­
nit mandntnm, veluti, si tibi mnn­
d~t- ot Titii negotia gereres, vel nt 
~t10 fondum emeres, vel ut pro Ti­
üo sponderes. 

3. Hay mandato intervenido en 
interes de otro : por ejtmplo I si al., 
guno te·mnnrla administrar los ne­
gocios de Ticio, comprar un fuudo, 
6 hacerte esponsor por Ticio. 

Este género de mandato puede present.srse , por ejemplo, si ha­
llándose ausente uno de mis amigos, y sus negocios en mal estado, 

· me dirijo á tí, que estás en el lugar donde aquéllos radica u, y tomo 
. ~bre mí encargarte de a1guna gestion en su nombre. En seme-

Jante mandato es preciso decir que desde el principio no nace obli­
g-acion, porque no siendo e1'negocio cosa. mia, no tengo interes de 
derecho. Por consiguiente, por el solo efecto de la convencion no 
lendré ninguna accion contra tí para obligarte á ejecutar el man­
dato. Pero ,lesde el momento que has practicado algunas gestio­
nes, nacen las acciones : tú tienes accion de mandato contra mí, 
pa~, hacerte indemnizar de los gastos que te baya causado el ne­
gocio que te he encomendado, y yo tengo accion contra tí para 
hacerte qar cuentas y cumplir tus ob(igaciones, porque yo soy res­
ponsable para con el tercero, en cuyos negocios me he mezcla­
do (2). 

_IV. ~ua et aliena vefoti si ds 
communibuS suís et Titii ~egociis 

' -

4. En el interes del mandante y 
en el de otro, por ejemplo: si te 

~~) ~g. 17. I. Mand. 22. § 2; 2tf. § 2. y 45. § 7. f. Panl , 
) ig, 17, 1, Maridae., ~. § ~- f. U_lp. - 3. 5. De 11,got. gest. 28. f, Javolen. . 
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~erendia tibi mandet, vel ut sibi et 
Titio fundum emetea, vel ut pro eo 
Titio sponderes. 

V. Toa et aliena I veluti, si tibi 
mandet ut Titio sub uauris crede­
res. Quod si ut sine usuris crederea, 
aliena tantum gr a tia intercedit man­
datum. 

VI. Tna gratia intervenit man.da­
tum, veluti; si tibi mandet ut pecu­
nias toas in emptiones potius pne­
diorum collocea I quam foonerea; vel 
ex diverso, ut fooneres potius quam 
in emptiones proodiorum collocea. 
Cujus generis mandatum, magia 
consilium quam mandatum est, et 
oh id non eSt obligatorium ; quia 
nema ex consilio obligatur, etiamsi 
non expediat ei cui dabatur, curo li­
berum caique sit apud se explorare 
an expediat consilium. !taque si 

. otiosam pecuniam domi te habentem 
hortatus fuerit aliquis , ut rem ali• 
quam emeres ; vel eam crederea; 
quamvis non expediat tibi eam 
emisse vel credidisse, non tamen 
tibi mandati tenetur. Et adeo bree 
ita sunt, ut quresítum sit s.n man• 
dati teneatur , qui mandavit tibi ut 
pecuniam Titio foonerares? Sed ob­
tinuit Sabini sententia, obligatorium 
esse in hoc caso mandatum ; quia 
non ali ter Titio credidisses, quam si 
tibi mandatum esset. 

manda desempefia.r negocios oo~ 
nea entre él y rricio, comprar unfiij. 
do, 6 hacerte esponsor por él y M 

5. En tu interes y en el de obr. 
por ejemplo, si él te manda p?f.6tar¡ 
interes á Ticio. Si se tn1,ta de pri11, 
mo sin interes 1 el mandato e6lo-Jt. 
ter'viene en favor de otro, 

6. Hay mandato en tu solo inl> 
res: por ejemplo, si te rnandaooM­
car tu dinero en comprar bieneet. 
ritoriales, ántes que prestarlo éit 
teres, ó recíprocamente. Estema, 
dato es más bien un consejo qut ÍI 
mandatQ, y por consiguiente ne­
obligatorio, porque nadie se o 
por un consejo I que podria ser 
judicial ; pues· cada uno ea 
de apreciar en su interior el 
de los consejos que se le han 
Si, puea, alguno, sabiendo que 
nea tú dinero sin emplearlo, té ' 
vitado á prestarlo, 6 á comprar 
guna cosa, aunque ni en el p 
ni en la compra hayas obteoi 
guna ventaja, no tienes contra 
accion de mandato. Á tnl punto, 
se ha puesto en cuestion ei 
que te huhiese dado mandato 
prestar tu dinero á Ticio est11.ri . 
gado por la accion de mandato. 
se ha admitido la opinion de Sabittt 
á aaber : que este mandato ea oi-: 
gatorio, porque tú sin m·andato 11 
habrias prestado á Ticio. 

Es preciso observar, acerca de estos dos últimos párrafos, que 
mandato pnede intervenir bajo nn aspecto que presente mocha 11-
meja.nza con la fideyusion : .es decit, de tal manera que el maa­
dante ( mandator) sea responsable, ca¡!Í como el fideyusor, de~ 
deuda de otro. - Tal es el caso del § 2, en que, para librarme 11 

lo que yo os debo os doy mandato de estipular la misma suma de 
mi deudor, que yo o~ delego 6 traspaso ; tal es tambien el del i á, 
en que, interesándome por una persona que necesita dinero, d 

ruego y doy manda.to de prestarle, ya con interes, ya sin él, (lODII 

se ve en este ejemplo que nos ofrece Mai:_celo : o: Si peticrit a # 
frater meus, peto des ei nummos fide et periculo meo» (1); tal~ 

. -(1) Dlg, 46, l ; De 1'44, d man@t. 24. t, Marcel.-Dig, 17. 1, Jland. 6. f l. t U]p, di 

• 
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en fin, el del§ 6, en el que , áun sin tener en consideracion el i.n­
wes de la persona á quien se hace el préstamo, y fijando sólo mi 

· aleneion en el vuestro, y tratando de cooperar á él por mi parte, 
m mando prestar vuestro dinero á Ticio. Este µ!timo caso se con­
!lmde casi con el de nn simple consejo : así vemos en el texto que 
labia promovido dudas entre los jurisconsultos romanos. Es cierto 
que si yo solo os he mandado colocar vuestro dinero en préstamos 
áint.eres, sin designar personas, no hay en esto, á.la verdad, más 
que un consejo, que no me liga con ninguna responsabilidad. Lo 
mimio socederia si tratándose de una persona designada para reci­
bir l. préstamo , me hubiese yo limitado á daros mis informes y mi 
e¡,inion sobre su abono (1) ; pero si me he adelantado bastante en 
mi consejo, ·en mi exhortacion, hasta darle el carácter de mandato, 
ha prevalecido la ·opinion de que en este concepto qnedaria yo obli­
gado. La misma responsabilidad se hallarla, si os hubiese rogado y 
dirigido mandato para que concedieseis una espera á vuestro deu­
dor ;tomando sobre mí el peligro de la .deuda : « Si, ut expectares, 
IIC urge,-es debitorem ad solutionem, mandavero tihi, ut e:i des inter­
tllili<m» (2). En estos diversos casos, que deben apreciarse de 
buena fe, segun la intencion probable, estoy obligado, en mi cali­
W de mandante, y por la accion del contrato de mandato, al 
im'eedor, como caucion de la deuda. 
.. El mandato, cuando así se expresa, es nna especie particular de 
inlercesion: los comentadores, sobre todo en Alemania, le dan el 
eplleto no romano de mandato calificado. Los textos del derecho 
aplican al mandante, más especialmente en este caso particular, 
~denominacion de mándator.-Este mandato puede ipterceder, 
dice eljnriscons,nlto Juliano, en todos los contratos en que pueda 
acceder Ó tener parte la fideyusi~n : «neque enim mult¡¡m re/erre 
{pwio), prwsens quis interrogatus jidejubéat; an absens mandet» (3). 
Tambien hallamos en el Digesto, en el Código, y áun en las No-

::avero, qnod mea non interemt, veluti ntpro &u, inttr11enitu, vel ut Pitio credlu: crit milii 
manuy. a.ctio ... -, et ego tibi l!tlll1 obligatns. D • 

.:} Aal lo di~ Ulpiano del <:Orredor: tqul mostrat magis nomen, quam me.ndat, tametsl lau• 
ti 1161Den,) (D1g. 50,H, De pro.zen., 2. f. Ulp.) -A.81 Ioffl.ce tambien Ulpiano, segun Pomponio, 
~ cgu( adjirmaf!trat idonoom eue tum cuí mtffll4 pecun1.a daoo.tur»; a ménos que no lo 

(1) hecho evidentement.-0 por dolo. (Dig, 4. 3. De dolo. 1. § 10. f. Ulp.) 
(i Dig,"'J.7.1. Mawl. 111, ~. 14, t. Ulp, 

) Dlg, 17, L Jfa'lldat, 82. f, Jullan . 
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velas, estas dos intercesiones, siempre jnntas y tratadas del mismo! 
modo, bajo el tí tolo : de fidejussorihus et mandatoribus ( 1 ). 

El mandato que constituye nna intercesion, admite la aplicacmn 
de las principales reglas comunes á este género de contratos aooe, 

sorios. Así las prohibiciones del S.-C. V E LEY ANO respecto de Ju ' . 
mujeres (2); los beneficios de discusion (3), de division, si hay 
muchos mandantes (4), y de cesion de acciones, se aplicanálOI 
mandatarios lo mismo que á los fideyusores.-Sin embargo, debeil 
notarse algunas particularidades en lo que conciern~ al man<lator.¡ 
Por una parte se refieren éstas á que su consejo, su impnlso y el 
encargo que dió, es lo que ha producido el contrato; de tal man&­

ra qne si quiere nsar contra el acreedor, su mandatario, de IOI 
diversos medios de defensa que por extraordinario pueden faci]j., 
tarse al deudor de quien responde, el pretor se mostrará mla 
difícil en otorgar este beneficio (5). Por otra parte, es preci!o 
observar que la obligacion del mandator no viene, como la dd 
fideyusor, á juntarse ó agregarse en calidad de dependencia, de 
simple accesorio, á una obligacion principal de la que sólo serla 
una caucion. Esta obligacion procede de un contrato distint.ó é 
independiente, que tiene una existencia particular : el contrato d~ 
mandato. De tal modo, que hay dos clases de obligaciones prin,. 
cipales : por una parte, las producid~s por el mandato; y por otra¡ 
las que resultan del negocio hacho por el mandatario con un t.e1' 
cero. De aquí se deducen tres consecuencias, fundadas todas en J 
mismo principio. : la primera es que, á diferencia. de lo que exislÍI 
antiguamente para los sponsores, fidepromi.ssores ó fideyussore&, 11 
accion intentada por el mandatario contra el mandato,· no deja~ 
libre al deudor, ni al contrario. Sab~mos qne J ustiniano ha asimi­
lado en este punto á los ma,:ulatarios, tanto los fideyusores cnanlo 
los mismos co-1'ei (6). La segunda es que el mandator, por~ 

. . 
(1) D1g. 46. 1.-qod. 8. 41.-Nov. 4. cap, 1. 
(2) Dig. 16.1.Ad. 8.-C. Velúj. 6. f. ffip.; y 7. f. Papin. 
(3) Novel. 4. c. l. 
(4) Dig. 27. 7. De jidej. tutor, 7. f. Papln.-Ood. 4, 18, De pecun. wnstll. 3. const, do ldl-

nia.no. . 
(5) Así nos lo dice Ulpiano e4n respecto & la restituoion in integrum, por causa de menor-' 

del deudor, ooncedi~a por el pretor como re<iuno e:rlraordiuario y segun Jaa circunat:anciall (-,, 
<ognUa) . Se mostrará ésta con mayor dlflcnltad para extender est:a restituclon al mandator,(lfl 
para hrer qne de ellas Be aproveche el fideyusor : aFaciliua in mandatore dicendom erR, )1111,; 

debere el r.ubvenire: hic enim velut adfirmator fuit et sussor, ut cum minore contraheretor.J 
(6) Dig. 46. 1 . Defidej. et mand. 13. t Jnlian.¡ y 71, f. Paul,-Cod, 8. 41. De lidd, et..,,.,_ 

28, conat. de Justinian, · 
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el mismo, no libra al deudor de quien responde : «Propter man­
datum enim suum solvitet, suo nomine», dice Papiniano (1 ). En fin, 
la lercera es que puede, por consiguiente, áun despues de haber 
pagado á su mandatario, hacer que se le cedan las acciones de 
est.e último contra el deudor, pnes estas acciones continúan siem­
pre snbsistiendo miéntras que no fuese posible al fideyusor, des­
pues del pago, obtener esta cesion (2). 

VII. lllud quoque mandatum non 
eit obligñ.torium, quod contra bo­
lOII mores est; veluti, si Titius de 
furto aut de damno faciendo, aut de 
injuria fácienda tibi mandet.. Licet 
euim poona istius facti nomine prms­
tit:eris, non tamen uUam ha.bes ad­
VfflllS Titium actionem. 

7. El mandato no es tampoco obli­
gatorio cuando es contrario á las 
buenas costumbres: por ejemplo, si 
Ticio te manda cometer un robo, 
causaf un da.fío ó una injuria. En 
efecto, aunque haya sufrido la pena 
impuesta por este hecho, no tiene 
ninguna accion para recllrrir con­
tra Ticio. 

No hay obligacion ni por una ni por otra parte. El mandante 
no tiene ningun derecho para obligar á la ejecucion del mandato, 
ni ánn el mandatario para hacerse indemnizar de sus consecnen-
cias, si ha ejecutado dicho mandato. ,. 

VIII. Is qui exeqv.itnr mandatum 1 

non debet exoedere finem mandati. 
Ut ecce, si quia naque ad oentum 
aareoa mandaverit tibi ut f~ndum 

· emeres, vel ut pro Titio sponderes, 
neqne pluris emere debes, neque in 
lltlpliorem pecuniam :fidejubere· 
alioquin non babebis cum eo man~ 
dati actionem : adeo quidem ut Sa­
bino et Casio placuerit , etiam si ns­
.que ad centum aureos cum eo agere 
volueris, inutiliter te acturum. Di­
veraie scholre auctores recte usque 
ad centum aureos te actorum exis­
~ant ¡ qum sententia sane benig­
D.J.or est. Quod si minoris emeris ha­
bebis scilicet curo eo action~m · . , 
quomam qui mandat ut sibi centum 
aureorum fundas emeretur is utique 
mandasse intelligitur, si po

1

ssit1 eme­
retur. 

(l) Dig. 17 · l. MaM. 28. f. Pa.pin : 
(:t) Dig. 46,8.Dtaolul.16, f. Modestin, 

8. El mandatario no debe exce-
. derse de los limites del mandato: 

por ejemplo, si alguno te ha manda­
do comprar un fundo, ó hacerte es­
ponsor por Ticio hasta llegar á la 
cantidad de cien escudos de oro, no 
debes excederte de esta suma ni cm 
la compra lli en .la fideyusion, pues 
en otro cai:to no tendrás la accion de 
mandato : de tal modo que Sabino 
y Casio juzgaban que áun queriendo 
limitarte á gestionar por cien escu­
dos d,e oro, lo harás inútilmente. 
Pero los jurisconsultos de la escuela. 
opueáta piensan que obrarás válida­
mente hasta llegar á los cien escu­
dos de oro, opinion sin disputa. más 
favorable. Que si tú compras á me­
nor precio, nadie duda de que no 
tengas contro. el mandante la accion 
de mandato, porque en el mandatÓ 
de comprar un fundo por cien escu­
dos de oro.se entiende que se com­
prará por ménos, si es po~ible. 

' ) 

.. 
• 
-• 
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Es preciso distinguir eu este párrafo la regla general de algaa 
especies particulares de aplicacion.-La regla general es la que• 
expresa.al frente del párrafo : el mandatario no debe excederse49 
los limites del mandato. Fuera de estos límites ya no hay pooer, 
«Nam qui excessit, aliud qui/acere videtur» (1). Por consiguien­
te, no tiene ninguna accion contra el mandante para hacerse m. 
demnizar de los resultados de sus actos; pero éste tiene contra a 
la accion qne nace inmediatamente del contrato, hasta donde 
llegue el interes que tenía en que el mandato fuese ejecutado,.¡ 
era posible:« Quatenus mea interest, implesse eum ,nandatum,i 
modo implere potuerit» (2). 

Las dos especies particulares de aplicacion, citadas en segui.4 
por el texto, son relativas á casos en que el mandatario, ánn ali!, 
niéndose absolutamente al objeto mismo de sn mandato, haya ex• 
dido, para obtener el resultado qne se apetece, el limite de lu 
obligaciones ó sacrificios indicados por el mandante. La opinioe 
de Sabino, en la cuestion promovida con este motivo, se haUalil 
fundada en nn rigor radical de lógica conforme á este principie: 
«qui excessit, aliud quid /acere videt"r.» Vemos cómo prevaleci 
la opinion de los Proculeyanos como más favorable (benignior), 
en cuanto á que por medio del sacrificio que el mandatario • 
resigna á hacer, le evita una pérdida más considerable, y quia 
una condenacion infamante por la accion mandati (3).-Por co&­

secnencia de esta opinion, que ha prevalecido, si el mandatari~ 
habiendo recibido mandato de obligarse por término ó por plazi\ 

· se obliga pura y ~implemente y paga, no tendrá accion de Jl]&ll­

dato sino cuando espire el término ( 4 ). Del mismo modo; si vende 
nn fundo por un precio inferior al que se ha fijado, deberá indeJI!" 
nizar al mandante de lo que falta en dicho precio ; pues si no, d 
mandante continuará siendo .propietario, y vindicará válidamente 
su fundo (5). 

El texto, en los tres párrafos que si¡,uen, trata. de las . caUBSI 
que pueden anular el mandato ó terminarlo. Las principales de 
estas· causas, lo mismo en esta parte qne en la sociedad, son!l8 

(l) Dig.17, l. J/and. IS. f.. de Paul, , 
(2) Gay, Com. 3. § 161.-Dig. 17. l. Mantl. 4.1,f. de Gay, 
(8) Dlg. 17. l, Mand. 8. f. de Paul.; 4, f. de Gay.; IS, f. de--Pant.;' S3. f. de Jnl.-u. 1, f,ri. 

clllfg. l.§ 4., f. de IDp. . 

(4.) 17. l. Mand. 22. pr. y§ 1, f. de Paul. 
(6) Ib, ti,§§ 3 y 4., f, de Paul, 
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Btl]o el consentimiento de los dos contratantes, sino la . voluntad 
!Ola de uno de los dos : revocacion (revpcatio) de parte del man­
dante; renunciacion (renuntiatio) por parte del mandatario; como 
tambien la muerte de uno ú otro. 

IX. Recte quoque mandatum con­
tr&ctum, si dum adbuc integra res 
lit revocatum fuerit, evanescit. 

9. El mandato , aunque válida: 
;mente contratado, se dosvnnece st 
áutes de haber recibido ninguna eje• 
cuciouise revoca. 

Obsérvese que en este párrafo se trata de que se desvanezéa el 
mandato de tal modo que sea como si nunca hubiese existido, 
Esto es posible· solan¡ente si no ha tepido lugar ningun princi~io 
de ejecucion (si adhuc integra res sit). En otro caso los actos prm­
piados tendr.ln que producir su efecto, porque no se puede revo­
ear lo qne ya ha tenido lugar y es cosa pasada.-Pero áun en este 
caso puede siempre el mandante revocar el mandato para en ade­
lant.i. Y esta revocacion debe notificarse al mandatario y ser de él 
oonooida; porque miéntras la ignore, los actos que ejecute en su 
encargo obligan a\ mandante (1 ). 

X. Item si ndbuc integro manda-
to mora alteriue interveniat, id est, 
vel ejue qui mandaverit, vel illius 
qui mandatum suaceperit, solvitur 
mandatnm. Sed utilitatis causa re­
eeptum est, si eo mortuo qui tibi 
mandaverat, tu ig:norans eum deces- · 
liBBe, executue fueris mandatum, 
pone te agere mandati actione: alio­
quin justa et probabili ignorantia 
b"bi damnum adferrct. Et huic simi­
leM~quod placuit, si debitores, ma­
~!380 dispensatore 'l'itii, per igno­
rant1am liberto solverint, liberari 
eoa, cnm alioquin stricta juris ratio• 
ne ~on possent 1iber8.ri, quia alii 
9?h1saent quam cui solvere debue­
nnt, 

10. El mandato se disuelve tam­
bien si ántes de su l'jecucion mue­
ren el mandante ó el mandatílrio. Sin 
embargo motivos de utilidad han 
hecho d~cir que si despues de la 
muerte del mandante, é ignorando 
dicha muerte, has ejecutado tú el 
mandato I tendrás la accion de '™;l~­
dato; porque si1: estor tu ig™?rancia 
legítima y plausible to causa.na per­
juicio. Y se está e.n un coso seme1an­
te cuando se decide que los deudo­
reWJne despues de la manumision 
deladmlnistrador de Ti(:io pagan por 
ignoranCia á este liberto, quedan li­
bres, aunque segun el derecho es; 
tricto no debiesen quedarlo, porque 
han pagado á qu.ien no debían pa-
gar. 

Po88e te agere mandati actione. En efecto, el contrato de mandato 
se disuelve, pero subsiste siempre la obligaéion de indemnizar a,l 
mandatario (2). 
· Justa et probabilis ignorantia. Pero despues <le la muerte del 

{l) Dig,17.1, Mand, 15, f. de Paul. 
(1) Dig.17. l. Mand. 26, pr,, y 68, pr, t. de Pau.l. 
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mandatario los herederos de éste , al ejecutar el mandato, no ¡m&­
den tener la accion de este contrato, porqne no pueden ignorar.ti 
fallecimiento de la persona á quien .suceden, y no hay paraelb 
justa et probabili ignorantia (1). 

Manumisso. Lo mismo sucedería si este esclavo, no siendo ma,, 

numitido, fuese separado de su f)ncargo ó enajenado por su seftllr¡ 
sin saberlo los deudores (2). • • 

Xl. Mandatum non suacipere cui­
Jibet liberum est ¡ susceptnm autem 
consumandum eet, aut quam pri­
mum renuntiandum, ut per seme­
tipsum aut per alium eandem rem 
mandator exequatur; Nam nisi ita 
renuntiatur ut integra causa manda­
tori reservetur eandem rem explican­
di, nihiloruinne manda.ti actio lo­
cum habet: nisi }usta causa interces­
sit, aut non renuntiandi, aut intem­
pestiverenuntiandi. 

11. Cada cu•! es libre para remm, 
ciar nn mandato, pero una vez acep­
tado, debe el mandatario ejecutarll; 
6 bien renunciarlo en tiempo Opilr 
tuno para que el mandante puedi 
desempcfiar por sf mismo el negoell 
6 por otro. Porque si la renunciall 
se hace de tal modo que se deja al 
mandante completa facilidad ,-. 
deserupefiar el mismo negoc:io, a 
drá siempre lugar contra el manda: 
tario la accion de mandato, á mhtdi 
gue justJJs motivos le hayan imp«lil, 
renunciar, 6 ~enunciar á tiempo. 

Nisi justa causa intercessit, Por ejemplo, una grave y súbita en, 

fermedad, una enemis.tad capital ocurrida entre el mandatario 1, 
el mandante, ó la insolvencia de este último (3). 

XII. Mandatum et in diem differ­
ri I et sub conditione fieri potest. 

XIII. In summa sci'endum est, 
_mandatum- nisi gratuitum sit in 
aliam formam negotii cadera í ~am 
merced e constitnta I incipit locati.2_ et 
conductio esse. Et, ut generaliteP'di­
_xerimus, quibm1 casibus sine merce­
de suscepto officio mandati aut de­
positi contrahitur negotium iis ca­
sihus interveniente merced e' Iocatio 
et conductio contrahi inteIHgitur. Et 
ideo si fu1!011i polienda curandave 
vestim.enta quia dederit, aut sarci­
natori earcienda, nullam~rcedecons­
tituta nequepromissa, mandati com­
petit actio. 

(1) Ib. 27. § S, Gay. 

12. El mandato puede bacenel 
por término ó bajo condicion. 

13 En fin, el mandato, si no M 
gratuito, se transforma en otro ne­
gocio. En efecto; si se constituye• 
precio, se hace arrendamiento; 1 
para hablar generalmente, e~ to~ 
los casos en que la aCef!tacmn, sm 
salario, de un oficio que debe d~t 
pefiarse, constituye un contrato de 
mandato 6 de depósito, en eat<' 
miamos casos Lay arrendamien~ 
desde que interviene un precio. Si, 
pues, alguno da vest1doa al bataDelO 
para limpiarlos ó cuidarlos, ó_al '!" 
tre para repasarlos, sin constitne~ 
ni promesas de precio I hay acoiOJl 
de mandato. 

(2) Dfg. 46, S. De,olut. /il. f. de Panl.-16. 3,Dtp0$. 12. f. de IDp. 
(3) Dig. 17. 1, Hand. 23, 4 y 26. f. de Hermog. y Pii.ul.-Panl. Sent. 2. 16. § l. 
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El principio de que el mandato es esencialmente gratuito, «nam 
;wiginem e:, officio atque amiciti,;i trahit: contrarium ergo est o/fido 
IM!'ceB » (1), no impedía que se hubiese admitido una distincion 
qu~sobre todo se funda, quizá, en motivos de amor propio. Si el 

· mandante , sin pretender pagar en dinero el servicio que se le ,Jebe 
prestar, debe pagar ó prometer una suma, más bien en testimonio 
de reconocimiento y para honrar al mandatario que como precio 
·de un alquiler (remunerandi gratia honor), se admite qne el con­
trato no cese por esto de ser un mandato, y se decora la recom­
pensa con el título de honorario (lwnO'l'arium), y bajo este título 
existe la obligacion de pagarla. Esto sucede así, generalmente, 
cuando se trata de lo que llaman los , romanos profesiones liberales 
(liheralia ,tudia) : como profesores, filosofos, maestros de retórica, 
médicos, abogados, medidores de tierras y otros. « Non credide­
rtmt veteres, dice Ulpiano hablando de estos últimos ( de un men-
1111' agrorum), ínter talem personam locationem et conductionem esse, 
ied magis operam beneficji loco prmberi: et id, quod datur', ei ad re­
munerandum dari, et inde honorarium appellari ». (2). Hay solo 
una diferencia importante que observar, cual es qne el pago de 
los honorarios no se reclama por una accion ordinaria, sino por 
una extraordinaria, llevada ante el magistrado, pretor ó presiden­
t.e de provincia, que falla extra ordinem, segun las circunstancias 
(causa cognita), lo qne lleva consigo el poder ó facultad de deter­
minar los honorarios, y áun cuando han sido convenidos, reducir­
los si ha lugar (3). Aunque en esta distincion aparezca el amor 
propio en primera línea, sin embargo no deja de tener en sn fon­
do algo verdadero. Nadie. en su corazon cree pagar á precio de 
dinero al médico que lo ha salvado de un peligro 6 de los dolores 
de qna enfermedad , al preceptor que ha formado sus sentimientos 
Y cultivado su espíritu, al abogado que se ha consagrado en su de­
fensa, Se comprende que tales servicios, prestados de un modo tan 

1 honroso, no son objeto de un contrato puramente pecuniario ; que 
un elemento más inmaterial entra en el contrato ; y que áun des­
pues de dado el dinero, se queda todavía debiendo otra cosa, que 
uo se cree deber al más honrado operario, cuyo trabajo se ha to: 
mado en arrendamiento 6 alquiler. Pero la admision de nna recom- . 

(1) Dtg. 17. l. Ma11d. 1, § 4. f. de Paul. . 
(2) Dig, 11. G, Bi menror /allUm modum dt.urit, J. pr. f. de Ulp. 
(S) Dig. ,o. 13, Dee.ztrtwrdinariif cognafümibw. J. l de mv. 
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pensa pecuniaria bajo la denominacion de honorarios no ha.Bidflli 
mitada en el mandato al solo ejercicio de las profesiones llamail 
liberales. Se ha extendido á toda especie de mandato, si se trata• 
nn hecho que no hay costumbre de qne forme objeto ,le nn llffll. 
damiento : «Si tale estfactum quod locari non possit» enopoei<ia 
á : « Si tale est factum quod locari solet » (1), y que 'especialma, 
te se haya convenido un p;ecio ó salario. Este salario, con tal q11 
no. se trate de un ofrecimiento incierto ( salarium incertre pollio 
ti.onis), se debe por el mandante, y su pago puede reclalllllll! 
pero el conocimiento de este negocio pertenece como en el~ . . . ' 
anter10r, al magistrado,· ea:tra ordinem. «.De salario quod promilil, 
apud prresidem pr~vincire cognitio prrebebitur» (2). 

ACCIONES RELATIVAS AL l!ANDATO. 

La accion que resulta del contrato de mandato y que sirve par 
nna y otra parte parte para reclamar el cumplimiento de todll 
las obligaciones, se llama actio mandati, accion de mandato; adio 
directa, respecto del mandante, como que nace directa é inmedil­
tamente de la convencion; actio contraria respecto del mandala-. ' no'. pues toma su origen de los hechos posteriores, que tambie 
obligan al mandatario ( ea: post facto). Las dos son acciones de bae­
na fe. La primera, la accion directa, lleva consigo la infamia• 
caso de condenaciou (3). · 

~especto de l.as terceras personas sabemos que, ademas de !u 
acciones que eXIsten regularmente entre ellas y el mandatario, par 
efecto de los actos de est.e último, tienen tambien contra el man­
dante estas mismas acciones; pero bajo fa calificacion de actio,.. 
lis quasi-institoria ( 4), y que, en fin, el mismo mandante tÍeDI 
contra ellos, en la mayor parte de los casos, las acciones útihl-

De los pactos y de los casos que dan lugar á la accion. 

Hemos concluido la lista de los contratos del derecho ¿.,¡¡. 
Cualquiera otra convencion (pactum, pactio conventio, pactum rl1lr 

(1) Dig.19. a. Dt Pr«Kripl.f!lrb. 5. § 2. l. de huJ. 
(2) Cod. 4. 35. Jland. l. oonst. de Sever. y Anton. ¡ 11. const. de Diocl. y }laxim.-])lg.1f,L 

Mand. 6.1, de IDp.; 7 y 58. §S.f. de Papin. _ 
(8) Véaae el lib. 4, ttt. 18, § 2.- Véase, sin embargo, nn caso en que la oondenaclon,• • 

la aocloncontnrla, deberla set infamante. Dlg. s. 2 . .Dtprot:flr. 8. § 6. f. de UJp. 
(t) 17, 1, Jf411~ 10. § 6, f. Ulp. -H. 3. Dt ill#U. 6, § 8, f. de Ulp. 
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tlÍtltlm), segun el derecho estricto y primitivo, no debia producir 
amgon vinculo de derecho , segun ya hemos dicho ; pero hemos 
aauciado tambien que por innovaciones sucesivas les han sido 
alribuidos diversos efectos. - Por estas innovaciones han podido 
loe pactos, ya en g~eral por 1:1zon de ciertas circunstancias, ya 
algunos eu particular por su sola naturaleza y por sí mismos, pro­
ducir acciones : y aunque el título de contrato haya quedado siem-
1119 reservado para las convenciones obligatorias, segun el antiguo 
derecho civil, puede decirse con verdad que el número de ellos 
18 ha extendido. - ·Esta extension ha tenido lugar gradualment.e 
por el derecho civil , por el derecho pre!Oriano y por el derec'\io 

imperial. 

c.,,,, en los cuales los pactos se hallan provistos de acciones segun 
el derecho civil. -Pactos llamados adjuntos ( pacta adjecta ).­
Coni,rato, frmrw.dos .re, calificados de contratos innominados (in­
nominati contractos) ; cambio ó permuta (permutatio ). ' 

Lo que hemos dicho de la venta es cierto respecto de todos los 
contratos de buena fe : las partes pueden añadirle, para suplicar, 
modificar y ext.ender sus defectos, convenciones accesorias, qne 
forman un todo con el contrato y cuya ejecucion se reclama por 
la accion misma del contrato. «Nuda pactio •.... interdum format 
ip,am actionem, ut in bonre fidei judiciis. Solemus enim dicere, pacta 
conventa inesse bonre fidei judiciis. » Así se explica Ulpiano ( 1 ). 
Pero es necesario para esto, como Jo dice el mismo jurisconsulto 
confuiuando sn frase, que estos pactos hayan t.enido lugar en el 
momento mismo del contrato ( ea: continenti), de manera que for­
men parte integrante de él : en otro caso, y existiendo por sí pro­
pios, entran en la clase comun de los pacto~. « In bonre fidei con­
lractibus ita demum pacto actio competit, si in continentifiat. Nam 
qvod postea placuit, id non petilionem sed ea:ceptW1U1m parit » (2). 
-Estos pactos accesorios son los que se llaman en la doctrina 

moderna pacta adjecta. 
La idea de la causa de las obligaciones ·no se halla expresada en 

el derecho romano de una manera principal y bien determinada; 

. 
(l) Dig. SI. U, D~ fl(JCHI. 7. f 1. f. Ulp, 
(Jl °"'• l. l. Do ...... om,at. de Jw;im. 
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sin embargo, se hall7 tanto en realidad cuanto en expresion ; ¡,-. 
con sn carácter partwular (1). Lo qne los jurisconsultos romlll08 
llaman la causa civil ( causa civilis) de nna obligacion, ea.decir lt 
cansa segun el derecho civil, en los contratos re es la dacion ó:.. 
trega de la cosa; en los contratos verbales son-las palabras; en lti 
contratos literales es la escritura en la forma establecida ; en 1oJ 
cuatro contratos del derecho de gentes se halla ménos materiall­
lizáda. Pero la jurisprudencia no se ha contentado con esto. Si Jii 
tenido lugar un simple pacto, una convencion !'-º obligatoria, peiv, 

que contenga promesas recíprocas, y una de las partes ha ejec&' 
tado voluntariamente lo que babia prometido, los jurisconsult. 
romanos ~an visto en esta ejecncion una causa de ohligacion pai1 
la otra, sm lo que se enriqueceria á expensas de la primera. Et 
pact~ seguido de ejecucion por una de las partes se halla, puee, 
prov:st~ de una causa de obligacion (subest causa), y_. se hace, por 
cons1gmente, un contrato que se puede decir formado re en el sen­
tido general de esta palabra. Los cuatro contratos reales del dere­
cho civil, el _mutuum, el commodatum, el depositum y el pignvt, 
~o son _los úmcos contratos formados re; pues se presenta una seriw 
mtermmable, segun las convenciones, con promesas recípr-. 

. que caben en 1~ i':1aginacion y en el interes de las partes. - Per& 
vemos que los JUnsconsultos romanos han dicho de los verdaderos 
c?ntratos del derecho civil, teniendo cada u~o sn existencia pro­
pia, su_ naturaleza_dist'.nta y ef~ctos especiales, que no permaoo­
?en baJo 17 denommac10n genérica de convencion, sino que paSWI 
a la propia de un contrato : « In suo nomine ( conventionis) non 
st~~t, sed transeunt in proprium nomen contractus; ut emp#o '1ffi"' 

dztio, conductio, societas, comrnodatum, et ceteri símiles conlrae­
tus» (2); miéntras que no puede decirse otro tanto de 1o,'paclm 
que se ~an hech_o,_ contratos por efectos de la ejecucion . .Aun cuan­
do hubiesen remb1do en la leno-ua un nombre particular como por 
. I " , ' eJemp o, el c~mbio (pe-rmutatio ), no por eso d~jan de continuar 

todos ~onfund1dos en una sola y única clase y gobernados por lo• 

(1) Véase lo. e:r:pl'Cllion de cau.m ti11ilil y ia ide?, de cansa en nn fragmento de Pomponio, DiB, lf, 
1.l.Jepecul.49,§2. 

. ( 2) Dig • 2 14. De pactis. 1. § 1. f. Ulp. El jurisconsu1to continllil, de esta manira : « § 2. &d, tlll 
in alium eontracJum re, 110n tran.reat, iubsit, ~men wu.i,a, clegant:er .A.rli!to Cetso respondit, -
obli_gationem; nt pota. dedl tibi rem nt mihi alie.m dl\1'€s dedi nt a.liquiél fnciaa; boc 01Jyi1).a.YI"•· ~! est, contractum esse et bine nasci civi!cm obligationem, etc.-§ 4. Sed, quum nn!la. snboit· 

asa, propt.er conventionem, hic constat, non posse &nstit~l obliga.tionem.D 
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mismos principios. De aquí ha venido el uso de calificar en la doc­
mna : á los primeros, de contratos llamados ( nominati), y á los 
segundos, de contratos innominados (innominati contractus).-Es­
los contratos se refieren todos á una de las operaciones resumidas 
por el jurisconsulto Paulo del modo siguiente : «Do tibi ut des; aut 
domfacias; aut facio ut des; aut fácio ut facias » (1), tomando la 
expresionfacere en su sentido más ámplio por.toda prestacion. Se 
ve por esta fórmula que ,aquí se trata siempre de un primer hecho 
~ecÚtado: «do,facio». -¿Pero cuáles son las obligaciones qne 
nacen de está ejecuc1on? Esto es lo quf importa conocer. El que 
ha ejecutado no tiene derecho para ex!gir precisamente que el otro 
dtl ó haga á su vez 'Jo que ha prometido, porque procediendo estas 
promesas de un simple pacto, no son obligatorias ; pero como por 
el hecho, si la otra no ejecutase, se euriqueceria á sus expensas y 
le causaria un perjuicio, tiene derecho de perseguirla á fin de ha­
cerla condenar, por falta de ejecucion, en todos los daños. y per­
juicios : « ut damneris mihi, quanti interest mea, illud, de quo con­
venit, accipere » (2). Para esto tiene una accion que pertenece al 
derecho civil ( civilis actio) (3) ; en la cua, la pretension del de­
mandante es indeterminada ( qua incert_um petimus ), de donde ha 
prooedido la calificacioq de incerta civilis actio ( 4); pero que siendo 
coman á todos los contratos innominados, cualesquiera que sean, 
no tiene nombre especial para cada uno de estos contratos, y se 
designa bajo las denominaciones, ya solas, ya reunidas, de actio 
infactum ó prrescriptisverbis (5), denominaciones que no significan 
ningnna otra cosa, sino que, como se trata de contratos que no 
tienen 6n el derecho nombre propio, y formados sólo por los hechos 
que han ocurrido , el pretor en la primera par.te de la fórmula, la 
demonstratio, las designa al juez por la manifestacioµ preiiminar 
de los hechos : « Actio qure prrescriptis verbis , rem gestam de­
mon,trat» dice m~y clara y lacónicamente una constitucion de 
Alejandro (6); despues, én la intentio, venian estas expresiones ge-

O) Dig. 19. li. lJe prrescriptü t1erbi.t et in factum rution!bus, 5, pr. f. de Paul, 
(2) lbld. U, . 
(i) Dig. ibid. 1. § 2. f. dePapln.; lli• f. de Ulp. - Cod. 2. 4. De tran,act. SJJ, const. de Dioclec. 
(f} Dlg.19. 5, De prreuriptis t1erbiJ et ínfactum ac/ionibus. 6, f. de Nerat.-Cod. 4. 64.Dertrfim 

Pffffliuationt d prrescriptiJ uerbi1. 6. const. de Dioclec. y Maxim. 
(l) Dig. ibid. 22, i ds Ge.y. · 
(G) Cod. 2. ¼, De tramaiu. 6. const. de. Aleja.nd.-Veréinos en addante que la-expresfon i~/ac­

Zllm tonerpta aplicada é. las fórmulas tenla nn sentido diferente I que es preciso no confundir 
Q)n éste, 

• 
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nerales que establecían una cuestion de derecho civil ( in ju,,_ 
cepta) sin limitacion determinada ( incerta) : « QUIDQUID OB lit 
REM ..... DARE FACERE OPORTET. » -Hay ademas en esto. de paii, 
cular que si el contrato innominado ha sido formado por la daciil 
de nna cosa, como es posible devolver ésta, el que ha dado pulid¡ 
arrepentirse, miéntras que lo haga sin perjudicar al otro conllll, 
tan te : « licet pamitere ei »; es decir, que se le admite que varíe 11 
resolucion y que pida que se le restituya la propiedad de laca 
que ha dado (1) : « Vel si meum reeipere velim repetatur qu«ld,i 
tum est, qualri ob rem datar¡, re nen secuta » ~). Hay para estna 
condicion que se llama : condictio causa data causa non secuta;i 
en otros términos : condictio ob causam dataruin (3). 

El cambio (permutatio) no es más que un contrato de esta ea, 

tnraleza, formado no por el solo consentimiento de las parles,a 
por la dacion de una cosa para que otra sea dada en retorno : ,;; 
ut des.» Todo lo que acabamos de decir de los contratos innomi, 
nados eu general, tanto con relacion á la accion prrescriptis M'li, 
cuanto :í la condictio, se aplica al mismo, Se ve por esto cwlnlo 11 

diferencia el cambio de la venta en sus efectos y en las acciOIIII 
que de él resultan. Es preciso observar tamhien, como diferentit 
marcada, que en el cambio la convencion entre las parles esdt 
transferirse recíprocamente la propiedad : « do ut des;-ut~ 
rem fieri oportet », lo que no tiene lugar en la venta, De tal 1111' 

nera, que si nno de los cóntratantes ha entregado una cosa que• 
era suya, no ha habido permuta. « Ideoque Pedius ait, alienam MI 

_dantem nullam contrahere permutationem » ; y el que de esta Bit' 

nera ha recibido la cosa de otro, puede inmediatamente reclamlr 
lo suya por la condiccion, ó proceder por daños y perjuicios porll 
accion prrescriptis verbis ( 4). 

Pactos provistas de accion por el dereclw preioriano.- Pacto, 
llamado., pi·ctorianos (pacta prootoria), 

El pretor ha procedido de otro modo en ciertos casos. Ha dis-
tinguido ciertas con;,enciones particulares que ha hecho obligatoiial 

(1) Dlg. 12. 4. De condictione eausadataca,11a non ~.·s.§ 2; y 5 pr. f. de Ulp, 
(2) Dig. 19, 6 F1·rescrlpt. tterb. 5. § 1. t . de Paul. 

(S) Dig, 12. 4. De ctmdiclione cnusa dala cama non ltcUtg,-, 19, IS. Prce«n'ipt, tterb. l. §1 lJf, 
f. de P>1ul,; y 7. f. de P11piD.-19, 4. De rerumpermutat, 

(4) Dig. 19. 4. De rtrum pmnutat!one,-Cod, 4, 64, De rerum perm"'4Uone et pra,e,ipd, d 
-19, 5. De pra:1cripi tterb, 5. § 1, t. de Paul. 
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por efecto solo del consentimiento, acompañándolas de una accion 
especial de creacion suya. Estas convenciones son las que se lla­
man en la doctrina pactos pretorianos (pacta prretoria ).-Entre 
estos pactos el más notable, sin disputa, es el pacto de constituto. 
Existiendo nna deuda, ya civil, ya pretoriana, ó áun ya puramente 
natural(!), si el deudor ú otro cualquiera prometiese, sin estipu­
lacion ni contrato litteris, sino por un simple pacto, pagar esta 
deuda preexistente, el pretor consideraba esta promesa como obli­
gatoria, y daba una a;icion pretoriana para reclamar su ejecucion. 

' Esre pacto es el que los romanos llamaban constitutum, constituto. 
Tomaba su orígen de nna institucion análoga del derecho civil, 
qne el pretor babia imitado generalizándola. . 

En efecto, el uso de los banqueros que hacían el comercio de 
dinero, y que por esto se llamaban -argentarii, se practicaba desde 
!ti, antiguos tiempos y se hallaba sancionado por el derecho civil. 
Con frecuencia el cliente, en relaciones de negocios con un argM­
llll'ius, cuando era deudor de alguno, lle:vaha á su acreedor á casa 
desn banquero, quien pagaba por cuenta de aquél, ó al ménos 
prometía pagarle en tal dia determinado. Se llamaba esto r~eipe,·e, 
es decir, recibí,, dia para el pago; y por excepcion de las reglas 
ordinarias, esta promesa del banquero, aunque hecha sin solem­
nidad, ni verbis, ni litteris, sino por simple convencion, era reco­
nocida obligatoria por la jurisprudencia civil y resultaba una accion 
de derecho civil llamada actio receptitia, , 

)1]] pretor no hizo más que generalizar esta institucion, y aplicar 
1 lodos sin distincion lo que sólo tenía lugar en derecho civil para 
los banqueros, cuando estableció por su edicto que cuando nna 
persona cualquiera hubiese, áun por simple pacto, dado y consti­
tuido un dia para el pago de una deuda preexistente, baria ejecu­
tar esta convencion. A.sí como recipere significaba recibir dia para 
el pago, del mismo. modo constituere significó dar día para el pago 
de una deuda preea:istMte; y resultó de aquí una accion pretoriana 
llamada actio de constituta pecunia, como de la simple indicacion 
de dia dada por el banquero nacia la accion civil recepti(ja.-Sal­
vas, entre estas dos accciones, algunas diferenc,ias importantes qne 
expondrémos en su lugar. 

La indicacioµ de un dia fijo para el pago era de tal modo esen­
-------.:_ 

(1) Dig. U, 5. De pei;un, con&t. 1. §§ 6 a S, f. de lnp. 
L • 
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cial en el constituto, que si sólo habia habido simple convell\lllli 
de pagar, sin constitucion de dia, se habría podido sostener~ 
sutilezas que. no se debia. Pero el jurisconsulto Paulo nos 811111, 

ña que en este caso se dará uu breve plazo de diez dias por tf 
ménos (1). 

El texto mismo del edicto relativo á esta institucion pretoriaia 
se conserva, no en su totalidad, sino en su mayor parte, en lli 
fragmentos del Digesto (2). Y Ulpiano nos da á conocer en esb 
términos el motivo general del pretor : « Hqc edicto prmto,• /a,J/, 
naturali mquitati, qui constituta ea; consensu /acta custodit: pwniaa 
grave estfidemfallere» (3). 

• Ahora, si queremos penetrar cuál era la utilidad ó el efecto dt 
esta innovacion del pretor, la hallarémos mayor de lo que paree¡, 
á primera vista. Decimos desde luégo que esta promesa, por simple, 
pacto de pagar la deuda preexisten.te, no variaba en nada la 'e!Íi­
teneia de dicha deuda; no formaba una nueva obligacion, exfin.. 
guiendo la primera y-reemplazándola, sino que era una obligaciOll 
nueva y concomitante, que dejaba subsistir la primera tal comt 
se hallaba. Sólo el pago extinguía las dos á un tiempo : «Solul» 
ad utramque obligationem proficit » ( 4 ).-Esto supuesto, si la pri­
mera fuese una obligacion reconocida por el derecho civil, ó áim 
sólo por el derecho pretoriano, y ya, por consiguiente, provisla 
de una accion, el constituto hecho por el mismo deudor, salva~ 
ventaja de tener dos acciones, frecuentemente de naturaleza ,ti; 
versa, en vez de nna, no presentará notable utilidad sino en cuan~ 
las partes hayan introducido en este pacto de pago algunas modi-' 
ficacioncs á lo que exigiria la obligacion preexistente. Era ~ 
efecto lo que podía tener lugar en ca,so semejante y lo que debll 
ocurrir con más frecuencia (5).-Pero si se supone que la prime­
ra obligacion fuese una obligacion natural, procedente, por ejem­
plo, de un simple pacto, y por consiguiente falta de accion, el 
constituto, ó pacto de .pago, viene á dar al acreedor la accion que 
le faltaba. De tal manera que, en definitiva, es el medio de obtener 
en dos veces, es decir, en dos pacto_s, lo que no podría obte_ne!SI 

(1) DiE¡", 13, 5. De pecunia C()ll.Sliiuta. 21. § l. f. de Pan!, 
. (2) lbia. l. § l. y 16. § 2. f. de ffip.-Cod. 4. 18. JJe co;utituta pecunia. 

(3) Dig, Ibid. l. pr. f. de Ulp, 
(:i) lbid, 18. § 3. f. de Ulp.; y 28. f. de Gay. 
{li) Ibid. l.§ 5. f.de Ulp.; 4. f. de Pe.u!.; 3. pr. f. de Ulp,; y 25. pr. f. de Pe.pin. 
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en ano solo (1).-En fin, en todos los casos, si el constituto se 
hace por nn tercero, que no sea el deudor, presenta una grande 
utilidad; porque dicho tercero se encuentra obligado como en 
fianza de la <leuda de otro, sin que por su parte baya habido ni _ 
mandato, ni fídeyusion : es otra especie de intercesor por simple 
pacto,-Se ve que, en definitiva, el constituto es un medio fácil é 
ingenioso, ya de modificar por simple pacto el cumpli¡niento de 
una obligacion aunque sea civil, ya de hacer obligatorio por sim­
ple pacto el cumplimiento de una obligacion puramente natural, 
ya en fin de darse por simple pacto c¡aucion de la deuda de otro. 

El constituto no se aplicaba en su orígen sino á las obligaciones 
de cosas qua3 numero, pondere, men~wrave consistunt, designadas 
con la denominacion general de pecunia; Justiniano lo extendió á 
roda clase de cosas, y refundió en todos los puntos de la accion 
pretoriana de constituta pecunia, la antigua accion civil recep-
tüia (2). 

Pactos provútos de accion po,• el derecho imperial.-Pactos 
llamados legitimos (pacta legitima). 

Las constituciones imperiales hicieron á su vez en ciertas con­
venciones lo que el edicto del pretor babia hecho en otras; las 
hicieron obligatorias, y que produjesen accion por el solo consen­
timiento de las partes. Pero aunque estas constituciones tuviesen 

1 el carácter de leyes y formasen parte del derecho civil, las con-
venciones por ellas sancionadas no fueron honrad.as con el título 
de contrato, cuya lista parecia irrevocablemente cerrada; conser­
varon la denominacion de pactos, á la que hubo derecho de añadir 
el epíteto de legítimos. Paulo nos da en los términos siguientes la 
definicion de estos pactos : «Legitima conventio est, qua, lege aliqua 
""'fi;matur; et ideo inle'l'dnm ea; pacto actiq naseitur vel tollitur, 
quotum, lege vel senatus-consulto adjuvatur.» - En todos los casos 
en que no hait sido acompañados de nna acciou especial, les es 
aplicable una accion comun á todos, la condiatio ea; lege. Tal es el 
Pnncipio. expuesto por el jurisconsulto Paulo : « Si obligatio lege 
nova introducta sit, nec cautum eadem lege, quo genere actionis -{l) lbid. l.§ 7, f. de U!p 

(2) • 
Cod, 4, 18. De comtUut, pecun, 2. const. deJustin. 

~ .. 
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e.operiamur, em lege agendum est» (1).-En el número de lospae> 
tos legítimos se observan principalmente la donacion ( Mnatio},J 
el simple pacto de constitncion de dote (de dote constituenda),i 
que ya hemos tratado (t. r, pág. 440 y sig., 444 y sig.). 

De los pactos nudos 6 me,•os pactos (nuda pactio; pactum nudum} 

Fuera de los casos diversos que acabamos de examinar, la COl­

venciou carece de accion. La vemos á veces calificada por lo_s jl¡­
riconsultos romanos de nuda·pactio, pactum nudum (2); de dopjp 
ha procedido la d'enominacion de pactos nudos, usada hoy.-Pen 
estas convenciones no han permanecido en el rigor del eatricfp 
derecho civil, careciendo de todo efecto. La jurisprudencia las)ji 
reconocido como capaces de producir obligaciones naturales;~ 
nna de las fuentes más abundantes de esta especie de obligaciOllf, 
Es preciso, pues, para conocer sus efectos, referirse á lo qu~):I 

hemos dicho de la obligacion natural. Lo principal es que, 11 ~ 
ocasion se presenta, se podrán hacer valer por excepcion. «Nll/A 
pactio obligationem nonparit, sed parit exceptionem» (3). 

TITULUS XXVII. 

DE OBLIGATIONIBUS QUA.SI EX 

CONTRAO'J U, 

Post genero. contractuum enume~ 
rata, discipiamus etiam de iis dbli­
gationibue qum non proprie quidem 
ex contractu nasci inte11i2:uutur1 sed 
tamen quia non ex maleficio subs­
tantiam capiunt, quasi ex contractu 
nasci videntur. 

TÍTULO XXVII. 

DE LAS OBLÍGACIONES 'QUE N!OII 

COMO JJE UN CONTRATO, 

Despues de enumerar los divd 
géneros de contratos, tratemos~~ 
oblignciones que no nacen, Pwt""'" 
mente hablando, de un contra~ P!"' 
que, sin nacer tampoco de un d~ 
parece que nacen como de un_ 
trato. 

Ya hemos explicado la expresion: obligationes quce quasi e¡;/1111' 

tractu nascuntur. Sabemos que, segun el antiguo dtrecho ro~ 
en todo su rigor, las dos causas primitivas de obligacion son únilll' 
mente el c?ntrato (contractum) y el delito (maleficium ó delwtum} 

(1) Dig. 12, 2. De condictWM ex kge. 1. f. de Paul. -·' 
(2) Dig. 2, 14, De paa. 7. ~ 6. f. de ffip.--Cod, 6. 14. De padi.t CQntmtU. 1. const. de 

Anton. · 
(3) Dig. 2, U. De pacti.!. 7. ~ 6. f. de Ulp. 
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de tal modo que cuando la jurisprudencia civil ha reconocido otras 
~ que no correspondiau á ninguna de éstas, ha dicho, sin em­
bargo, de ellas que eran imitaciones ó figuras variadas de estas 
causas primitivas ( varice causarum figuree), las ha asociado ya al 
contrato, ya al delito, segun que ofrecian mas analogía con el uno 
que con la otra, y ha dicho que la obligacion nacia quasi em con­
t,actu ó quasi em delwto. De' donde se han formado en nuestro 
derecho, por abreviacion, los sustantivos cuasi-contratos y cua,;­
de1i.tos para designar estas nuevas fuentes de obligaciones. Des­
pues de las que resultan de los cóntratos (ex contractu), el texto 
expone las que nacen quasi ex contractu. 

La obligacion, como todó derecho , en esto como en todo, es 
producida por un hecho. Pero este hecho tiene de particular : por 
una parte, que no contiene ninguna couvencion, ninguna confor­
midad de voluntades entre las partes acerca de la obligacion que 
produce, de tal manera que no puede decirse que sea un contrato; . 
por otra parte, que siendo lícito este hecho, no puede decirse tam­
poco que sea ni un delito, ni áun la figura de un delito. Y como en 
definitiva s,rncerca más al contrato que al delito, se le asocia al con­
trato.-Los principales de estos hechos, de que sucesivamente trata 
nuestro texto son : 1.º, la gestion de los negocios de otro sin man­
dato expreso ni tácito (negotiorum gestio); 2.0

, la tutela y la cura­
tela: 3.', la comunidad, ya de cosas particulares, ya de univeraa­
lidades que existen entre muchos sin convencion de sqciedad ( com­
munio ilUJidens); 4.0 , la aceptacion de una herencia, y 5.', en fin, 
el pago hecho por error de una cosa no debida ( solutio indebiti). 
Considerando esto más de cerca, se descubre la particularidad, 
hi•n notable, de que el mayor número de los hechos que producen 
obligaciones los tienen análogos en un contrato determinado del 
derecho civil, de los que son como figuras en cierto modo. Así 
la gestion de negocios la tutela y la curatela son como figuras va­
riadas del contrato de mandato; y la comn~iuad accidental es co­
mo figura del contrato de sociedad. En fin, el pago hecho con 
eqnivocacion de lo que no se debe es comunmente como figura del 
contrato de mut,mm. Pero esta analogía tan íntima no se presenta 
en todos los c_asos. Y por otra parte, nunca se trata sino de una 
figura imperfecta, pues el rasgo comun y característico de estos 
hechos consiste en la falta ó carencia de convencion entre las par­
tes. -!El principio de razon que domina estos hechos, y qne mo-

~ .. .. ., 
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