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cada una de las cuales representa su papel : la una inscribia
nomen en la férmula consagrada, y la otra daba la érden d
cribirlo. Esta necesidad de la drden, al ménos del consentimi
prévio del obligado, no admite la menor duda : la idea sola
contrato la dicta imperiosamente ; los escritos de Ciceron laa
ditan mas de una vez ; Valerio Maximo nos la muestra en
flaqueza de Viselio Varron, cediendo 4 las seducciones deuna
jer (1), y Tedfilo dun indica el consentimiento como debiendo
presarse con palabras especiales pronunciadas por las partes é
criptas con el registro (2).— Pero 4 diferencia del contrato
palabras (werbis ), el contrato por escritura (litteris) puede |
lugar entre ausentes. Asi nos lo dice positivamente Gayo :|
absenti expensum ferri potest, etsi verbis obligatio cum absente (o=
trahi non possity (3). Esto nos prueba incontestablemente qu
las indicaciones hechas por Tedfilo no deben tomarse 4 la letray
que no se exigia juridicamente ninguna pronunciacion solemng
palabras entre las partes.—En efecto, el acreedor, en vista L
érden y consentimiento del deudor, inscribe el nomen, la ez
latio sobre las tabule 6 codex accepti et expensi; ¥ vemos en (e
ron que se podia hacer esto en su tiempo, segun acomodase,
asistencia ni de la otra parte ni de testigos ; pues podia suck
que primero tomase solo nota de ello en un borrador mensual
versaria), lo que todavia no formaba la obligacion, y qué@

uum , que el demandante. pretendia haber hecho en realidad ; por consiguiente , sobre O
gacion formada re; y que la cuestion para el juez sereducia & saber, no si habria hahido
trato verbis 6 litteris, sino si verdaderamente habia habido un préstamo efectuado :1o que
tia toda clage de prueba, .

(1) CIOERON. Pro Q. Roscio comeed. Orat. 3, § 1: « Cur potius illins, quam hujus credetar?
gisset ille, si non jussu hujus expensnm tulisset ? Non seripsisset hic, quod sibi expel
jussisset#9 — VarERI0 MAXIMO (bajo Tiberio) : De dictis fatisque memorabilibus, 1ib. 85
«C. Visellins Varro gravi morbo correptus, trecenta millia nummum ab Oracilia Lal
qua commercium libidinis habuerat, expense sibi ferri passus est.. quos,ut fronte inve
itainani stipnlatione captaverat.» r

(2) TudFTo, en su perdfrasis de la Institnta en este parrafo: «Habebat antem apud 3
litterarum obligatio talem guandam definitionem : litterarnm obligatio, est veteris nomin
novum creditum per solemnia verba et solemnes litheras transformatio. Nam §i, cum gumé
centum aureos deberct ex emptions, sut locatione, aut mubuo, aut stipulatione (mr_lim'
modis aliqnid nobis deberi potest) volnissem hunc mihi obligatum esse litterarnm 0??5*
neocesse erat verba hee dicere et scribere ad eum, quem literarnm obligatione obligatum
volebam, Sunt autem heo verba , que dicebantur et scribebantur : CENTUM AUREOS, ‘quos
% CAUSA T.OCATIONIS DERES, EXPENSOS TIBT Tori? Deinde adscribautur : ut ab e0,d jan
catione obligatus esse , heec verba : EXPENS0S MIHI TULISTI. Ef prior obligatio extingn®
vaque litterarnm nascebatur. Quee ex eo nomen habet quod in litteris consistat. » ( Tradi
Fabrot.) Tl es 1a nocion que nos da Tedfilo del contrato Fitteris; & pesar de algunas falid
ciones 4 que se presta , es curiose compazazlo con el de Gayo,

(8) Gy, Com, 3. § 138, :

=

TiT. XXI. DE LA OBLIGACION LITERAL. 275

posterioridad verificase la inscripcion en su eodex, haciendo el re-
conocimiento y traslacion de sus notas, regularmente todos los
meses (1).— Pero aqui se presenta la cuestion mds delicada en la
: matena. En el contrato por palabras (wverbis) son indispensables
. palabras por una y otra parte : el estipulante habla, el promitente
habla ; lo mismo sucede en el contrato por escritura (itteris); sno
o8 indispensable la escritura por una y otra parte? ; No se nece-
sita, para el cumplimiento solemne y para la existencia misma del
contrato, que el acreedor escriba en su registro (expensum ferre)
¥ que el deudor escriba en el suyo (acceptum referre)? La analdgi; :
_ Bﬁl&'p&_rece un argumento poderoso para decidirlo asf : se podria
‘i!gfiticlrlo igualmente de un parrafo de Gayo, quien comparando
‘precisamente la obligatio verbis y la obligatio litteris, parece exigir
‘para la lexistencia, tanto de la una cuanto de la otra oingacion:
Ia‘_ ?e(,:esrdad de dos actos reciprocos de las partes : « Quum alio-
quin in verborum obligationibus alius stipuletur, alius promitat ; et

- wmnominibus, alius expensum ferendo obliget, alius (referendo)

(o

ﬂﬁl?ggtum) (2).

Lo cierto es que para el deudor era un deber inseribir‘en su re-

i 8istro como recibida ( acoepta relata ) la suma para la que habia

a_t.lt.,orirzado al acreedor, 4 fin de que la escribiese en el suyo como
liesada y dada (expensa lata) : la denominacion del registro, eodes
th -.etl.empensi , e8 indicio suficiente de ello; y segun Ci,cerOn,
J:o-escnblr lo uno (lo acceptum), 6 escribir falsamente lo otro (lo
;%emum), son dos actos de improbidad igualmente vergonzosos:
.- bfzfn quemadmodum turpe est scribere quod non debeatur; sic tm-
f:zo mﬂ;r;i (c;at non referre quod debeas» (3). En fin, la necesidad bien

onocida, en caso de contestacion entre las partes, de presentar

—_—

,mg;m:;cﬁ: a:lh Rm[:::j comccfio, arguyendo contra la existencia ¢ la sinceridad de un no-
folg e n'?a olvidado (jacet) hace_tre.s afiog en las notas mensuales (in adversariis):
i 1o cudicim em hoe nomen, Fanni, in adversaria retulisti ?..... sunt duo menses jam
T e .acceptum .e.t expelnamfl referri debuit. Ampling sunt sex menses. Cuor
omngs iy conﬁl{l adversariis ? Quid si talndem amplius triennio est ? quomodo, quum
iy Fins inudclant:.mlenstma per.le rationes in tabulas transferant, tu hoc -nomen
et digesta ey anversa.rnsl]acera pateris ? Utrum cetera nomina in'codicem aceapti eb ex-
P immina = On;ine nonf? 8i non, quomodo tabulas conficis? 8i etiam, quamobrem, quum
i vk !‘elinqueba:lpre erebas, hoc nomen triennio aml?lius » quod erat in primis magnum

@) Gay. Com, 3
_ +lom. 3, §137. T j
B8t 75 gt : La palabra referendo s6lo extd aqui por conjetwra ; 1a qué tiene el ma-

@ OI0RRON, Pro Q. Roscio comeedo. Orat, 8. § 1,

Gices,
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cada registro y confrontarlos, suministra un nuevo argumento|
Pero el més concluyente en la cuestion es siempre ésto : par
contrato, verbis, cada cual debe hablar; luégo para el contrato
teris, cada cual debe ‘eseribir.—Sin embargo, creo poder deci
me con toda conviccion por la negativa. En mi opinion, sin d
la inseripeion del nomen en el registro del deudor regularment
debe tener lugar ; pero no es una condicion esencial y sac n*
tal para la existencia de la obligacion, sin lo cual el proceso il
so Limitaria 4 la confrontacion de los dos registros : faltan
inscripcion en el del deudor, todo es ya concluido. Faltando.
inseripeion, nunca habria nacide la obligacion, como tam

una estipulacion faltando la respuesta : ya no habria que lit
este punto. Mas vemos que no sucedia asi. Fn realidad solo
hechos constituian 1z esencia de la obligacion litteris, 4 saber
inseripeion de la suma con la férmula consagrada, como eap
lata, en el registro del acreedor ; y ademas el consentimient
“6rden del deudor para esta inscripcion. El que se supone acre
litteris tenta que probar estos dos hechos. Kl primero, mate
mente por la exhibicion de sus tabule que contuviesen la inser
cion ; el segundo, por todos los medios posibles de acreditart

_ gsta se habia hecho de consentimiento ¢ en virtud de orden
deudor ; de la misma manera que en la estipulacion se deja 4.¢
suyo probar por todos los medios posibles que él ha inferrog:
que el otro ha respondido (2).— Presentar por testimonio sa
registro habria sido una imprudencia, nos dice Ciceron; pr

sus solas notas mensuales, demencia , porque aqui 4un no se

ba cumplida la solemnidad, esencia de la inseripeion (3). Bl

de prueba regular y ordinario era la conformidad de los dosz
tros : medio absolutamente en el espiritu de este género de

(1) Se puede ver todavia un vestigio de esta obligacion de llevar registros en el Digeshﬁ
tinfano,‘en todo el titulo De edendo, lib, 2, tit. 13. 3

.(2) CIcERON. Pro.Q. Roscio comedo, orat, 8, § 3 : «Stipulatus es? ubi? guo die? quo
quo ﬁrmsentae? quis spopondisse me dicit ? Nemo, » —No era para probar este consenti
deudor 4 1a expensilacion para lo que se hacian intervenir algunag veces aquellos testigos
1los agentes intermedios (pararii) de que nos habla Séneca cuando, deplorando ¢l poco
se da 4 1a buena fe, y las precauciones de que todos se rodean en los negocios, dice =
fidem quam spectare malunt. Adhibentur ab utragne parte testes, — Iile per tabulas, plotl
mine interpositst pareriis, facit : ille non est interrogatione contentus, nisi rem Ma
nnit P9, ( SENECA. De beneficiis, 1ib. 3,§.15). — Y en otra parte, hablando de los g
recibir sino en seereto, sin dar seguridades : «Quidem nolunt noming secum fieri;
pararios, nec signatores advocari , nec chirographam dare » (Ibid. 1ib. 2, § 23). ]

(3) CresRON. Pro Q. Roscio comedo, oras. 3, § 2. — ¢ Suum codicem testis loco recitaréy
tim est : suarum prescriptionum et litnrarum adversatia proferre, non amentia est?
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i) ;ﬁaﬁa} cuya utilidad debia ser evitar la necesidad de cualquiera

ofra prueba. Véase por qué el no verificar la inscripcion en su re-

.:g'ji‘aﬁrb era por parte del deudor un acto de improbidad. Pero si no

habia conformidad entre los dos registros, ; cudl mereceria crédito?
¢Por qué, dice Ciceron, 4ntes éste que aquél ? (1). Enténces hay
 duda y se trata de comprobar si la inscripcion que se halla en el
(Codex del supuesto acreedor se ha hecho con consentimiento ¢ sin
«consentimiento del supuesto deudor. Pero en definitiva, y esta ob-
servacion que nos sugiere Ciceron es decisiva, serdn condenadas
Ias tablas infieles : las del deudor, si no ha extendido en su regis-
10 el nomen que ha autorizado al acreedor 4 inscribir en el suyo;
0128 del supuesto acreedor, si falsamente ha inscripto un nomen,
in autorizacion de aquél 4 quien lo atribuyen (2). Es decir, que
la falta de inscripcion en el registro del deudor no impide que la

- dbligacion exista, y que la inscripcion sin érden del deudor en el

registro del que se supone acreedor no la produce (3).
Despues de haber agotado cuanto se refiere 4 la forma del con-

. trabo litteris , llegamos 4 lo que constituye su fondo y 4 sus efectos.

La expensilacion ha permanecido, mucho més que la estipulacion,
enla senda estricta de su origen comun, en las reglas precisas
el mutuum , de este mutuum primitivo, en el cual se media el
.m_@?taltpw @s et libram, y de que ella sélo era una suposicion sa-
ramental. Asf, miéntras que la estipulacion, como vestigio de las

- palabras que formaban la ley de una mancipacion , se extendi6 4

ﬂ’da especie de pactos , la expensilacion ha permanecido limitada -
ilas obligaciones de cantidades ciertas, de sumas de dinero (pe-
‘umiq certa) ; no puede tener otro objeto.—Miéntras que la es-~..

D COroeRoN, ibid. § 1: « Bxpecto, quam mox Charea hac oratione ntatur : Egone hanc manum

) Dlenam perfidiz, et hos digitos meos impellere potui, ut falsum prescriberent nomen ? Quod si

ﬂh“m broferet tabmlas, proferet suas quogue Roscins ¢ erib in illius ‘tabulis hoe nomen ; ab in
] -‘_l_l_!!;:nnn erit. Car potius illivs, quam hujus, credetur ? Scripsisset, ille, si non jussn hujus expen-
I tlisset ? nion seripsisset hic, guod sibi expensam ferri jussisset ? y

qé?agﬁmm ib.iﬂ-_§ 1: ¢ Aque enim tabulz cendemnantur ; ejus qui vernm non retulit, et ejns
« - SuIm perscripsit, » /
B .(‘ Esto lo confirma ?ambien un pagaje de una Verrina de Ciceron, acusando 'd Verres de sus,
.m..(ldadm“i:?nw bupilo, donde se ve que 108 jueces deberin apreciar los recargos y cosas bor-
e que existan en los noming, tanto en haber como en deber, y que pueden acreditar
;mmﬁlﬂegad. « Deinde in codicis extrema cera nomen infimum in flagitiosa litura fecit: ex-
q 5, 'Wﬁerfi :iof(;wo H 8. sexcenta millia accepta pupillo Malleoli retulit, Quomodo ex decies
I —— ut facta ; guomodo D, C. eodem modo quadrarint, ut illa de Cn. Carbonis pecn= .
“him, 1t - %x?enta fa,cb'a. alint 3 .quomodo Chrysogoro expensa lata sint j cur id nomen infis
i e m‘am'm 8it, vos existimabitis, Tamen H. S. sexcents millia quum accepta retulisset,
1 Aungue millia solute non sunt. » (CICERON. Jn Verrem, actio 2, ib. 1, § 36
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tipulacion ha podido ser modificada por condiciones diversas
expensilacion ha permanecido sin ser susceptible de hacers
condicion , pues se reduce 4 la suposicion de un acto de pesar
de un mutuim, que se reputan por realizados. HEsto es lo que
ensefian los fragmentos del Vaticano : «Sub conditione cognitor
vecte datur, non magis quam mancipatir , aut acoeptum vel
sum fertur»(1).—En fin, bajo el aspecto de la causa que p :
producir y justificar la expensilacion, hay que hacer una comy
racion curiesa ¢ instructiva con lo que ya hemos dicho co
mismo objeto de la estipulacion. Regularmente la promesa, ¢
.contrato verbal, interviene por consecuencia de algun hecho pa

existente que la motiva, de algun compromiso anterior que deb

cumplirse, 6 de algun sentimiento de liberalidad ; lo mismo a
lutamente sucede con la expensilacion. Porque yo os deboj
efecto de una venta, de un arrendamiento, de un préstamo, de
perjuicio causado, 0 por cualquier otro motivo, 6 bien porg
quiero ofreceros una muestra de liberalidad, os autorizo para

cribir & mi cargo en vuestro registro tal suma como exzpensa. ¢{ 15

nueva obligacion contraido litteris, verifica una novacion de
tigua ? Sin duda, si existiese una obligacion anterior, 4 que des

" manera se satisfaciese, cuya obligacion quedase extinguida
reemplazada por la obligacion precisa de wna suma cierta (e
pecunie) , resultado de la expensilacion. Pero es preciso ap
aqal lo que hemos visto que de la estipulacion dicen Ulpi
Pomponio : si el contrato litteris interviene inmediatament
continuacion de un mutuum., los dos actos forman uno solo, €
ténces no hay novacion (2). Lo mismo sucede cuando la exp
lacion es consentida por pura liberalidad (3). — Hasta aqui el
trato litteris no se diferencia del contrato verbal. Pero la estips
cion puede intervenir tambien por consecuencia de una causa i
de un compromiso para lo futuro que el estipulante ha conte
confraers por su’ parte. ¢Sucede lo mismo con la expensilaci
Todo nos autoriza & decidir que no era tal su destino ; precisam
por la misma razon que le impedia poder hacerse condicional

(1) Vaticana Jur, Rom, Frag. § 399.—Afidase Dig. 50, 17. De regul. juris, T1. fr. Papit

(9) Dig. 46. 3. De fwovat. 6. § 1 £. Ulp.; 7. £. Pomp. — 45, 1. De verbor. oblig. 128§ 35
«Quoties pecuniam mutuam dantes, eam stipulamur, non dum obligationes nascuntury
verborum.»

(8) Como en el ejemplo citado por Valerio Mixzimo.
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g's porque era la suposicion de un acto de pesar y de un mutuum,

~ fenidos por realizados, y respecto de ella. so permanecia. estricta~

menbe en esta idea.— Pero, en fin, si de hecho el contrato litferis
Ta tenido lugar con regularidad en cuanto 4 la forma y en cuanto
al consentimiento , pero sin causa que lo justifique, 6 funddndose

 enuna causa falsa, jqué sucedera? Lo mismo que en la estipula-
~ cion. Las palabras han sido pronunciadas en un caso; la escritura

consagrada ha tenido lugar en el ofro : jen qué ocasion? Bl dere-
‘cho estricto no se ocupa en esto ; las palabras y la escritura pres-

 critas forman para él la causa que liga 4 las partes : la obligacion

civil existe. Sin embargo, la jurisprudencia y el derecho pretoria- .

* 108 presentarin aqui, como en el caso de la estipulacion, 4 re-

mediar, por medio de la excepcion de dolo, la iniquidad de este
rigor eivil, Ast, despues de haber referido el subterfugio, por me-

diodel cual Pitio, banquero de Siracusa, hace comprar sus jardi-
f"-}.’_‘e'ﬁ'ﬁm‘ el caballero romano Canio ; despues de haber presentado
- alcomprador con deseos de adquirirlos, consintiendo en cualquier

precio que fuese, y lighndose por obligaciones literales (nomina

fm), lo que transforma el vinculo de la venta, que serd de dere-
~ chode gentes y de buena fe, en un vinculo de estricto derecho

civil, s lamenta Ciceron de que todavia en esta época no hubiese
su colega Aquilio expedido las férmulas contra el dolo (1).— Para
terminar esta comparacion entre la expensilacion y la estipulacion
10 queda ya mds que hablar de la accion ; en los dos casos es la
ndictio, lo mismo que para el mutuum, debiendo observarse, sin
embargo, que permaneciendo aqui todavia 'la expensilacion més
fiel que la estipulacion 4 la idea primitiva, continuando en no ser
i que Ja suposicion de un mutuum tenido por realizado, y no
pudiendo, por consiguiente, aplicarse sino 4 cantidades ciertas
(eerta pecunia), jamas da lugar, lo mismo que el mutuwm, sino
duna condictio corti (2). :

——

hi(tl) E‘fﬂﬂ.lfon. De officis, lib, 8, § 14, — « Bmit homo cupidus et locnples tanti quanti Pythins vo-
e “’-1“ emit instructos, noming facit, negotium conficiti.... nondam enim Aquilius, collega et
familiaris mo :
gﬁ:ﬁlﬁm,-_hs noming hechos por consecuencia de 1a vergonzosa é increible convencion de.intri-
g A en pleno Senado, por 1a cual dos competidores al consulado prometian 400.000 sexterciéa

h’-oﬁumag galientes , para llegar & reemplazarios por medio de actos supuestos y de testimonios

us, protulerat de dolo malo formulas.y— Se puede ver tambien en las cartas de Cice-

; hmfﬂm bactio non verbis; sed nominibus et prescriptionibus, multorom tabulis, com esse fac-
b UL, Prolata & Memmio est, nominibus inductis; auctore Pompeio.y (CICERON. Ad Alficum , I
0 4, epfstola 18). 2

3 Dig. 19.1. Dt oreditis, 9, £. Ulp.: «Certi condictio compelit. ex. omni obligatione, ex qus
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Asi la analogia es completa, v el encadenamiento sucesivi
liga entre si 4 estas tres instituciones singulares nos descubr
naturaleza de ellas. Vemos de qué manera el nezum, el acto
pesar el metal per @s et libram (posteriormente el simple mautuu
producen por el trinsito de la solemnidad material 4 lns
bras, despues 4 la eseritura ; primero, la estipulacion (pecunia
pu-lata de una parte,— sponsa de la otra) ; en segnida ‘la ex
silacion (pecunia expensa-lata de una parte,— accepta relata d
otra) ; y como esta tltima queda més estrictamente comprent
en las condiciones de su primer origen, miéntras que la estip
cion recibe més extension, — Comprendemos desde enténces lo
significa esta frase de Ciceron : que desde el momento que s
ta de una suma cierta (certa pecunia), pedida en virtud de
contrato, por una agcion de derecho estricto, es preciso absol
mente que esta suma haya sido 6 date 6 stipulata, & e
lata, es decir, que haya habido contrato civil 6 re, 6 verbis,
rig (1), : :

- Comprendémos igualmente los pormenores que nos da (a
cuando nos dice que el contrato litteris, tal como existia toda¥
en aquella época en que tenfa la denominacion especial de
transeriptitium, tenfa lugar de dos maneras; ya a »e in person
cuando lo que ti me debes por compra, arrendamiento, socied
6 por cualquier otro motivo preexistente, lo anoto por érden
en mi registro, y 4 cargo tuyo, como ezpensum; por manera

la primera obligacion se halla extinguida y reemplazada por i

nueva, formada fitteris : ya a persona in personam, cuandol
Ticio me debe lo anoto, por drden tuya, 4 tu cargo, en mi
tro, como expensum, habiéndote Ticio delegado como' deudor mi
ensu lugar : de tal manera que la obligacion de Ticio se h

extinguida y reemplazada por la que td has contraido (it

Eistas nociones, que nos daban ya, aunque de un modo muy 8
rio, el compendio de Gayo en el Breviario de Alarico, y la P

certum petitur.»—Precisamente con ocasion de los nomina hace Ciceron una comparacion an 00
cida entre el judez y el arbiter, entre la accion del derecho estricto (cum: eertum petimus) FARAE
cion de buena fe. Croerox. Pro Q. Roscio comedo, orat, 3, § 4.

(1) CioERON. Pro Q. Rascio comeedo, orat. 3,§ 4.: ¢ Annumerasse sese negat (es el tnufut
pensum tulisse non dicit, quum tabulas non recitat, Relighum est, ut stipulatum ge ed5e
precherea enim quemadmodnum certam pecuniam petere possit, non reperion— Y enel § 5,00
precision todavia :«Pecunia petita est certa..... Hme pecunia necesse est, aut data, aub
lata, ant stipulats sit, Datam non esse. Fannios confitetur : expensam latam non osse, ©
Fannii confirmant : stipulatam non esse, taciturnas testium concedit.n e
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i de Tedfilo, no son més que una aplicacion de los principios

'&a@;mbamos de exponer acerca de la causa que puede producir

sfificar la obligacion litteris; y se esclarecen completamente
yor los mismos principios (1).

7 El nombre de nomen transeriptitium, dado en aquella época 4

];g;,me'neionéda,s especies de créditos, procede sin duda de quela

I ﬁwnci@n solemne de ellos sa transcribia del borrador (adversam'a')
- al registro doméstico (codes). Otros ven el origen de esta denomi-

madion en la novacion que esta especie de qrédito verifica casi
siempre, segun las expresiones mismas de Gayo : «a re in perso--
nam {ranseriptio fit; a persona in personam transcriptio fit.»

Sm embargo, el uso de las tablas domésticas cay6 en desuso.

Miéntras que Ciceron consideraba en su tiempo como cosa nueva

éinaudita que descuidase tenerlas un ciudadano. Asconio, que

. muri6 bajo el imperio de Neron, nos dice que esta vieja costum-

Dre habia, cesado completamente. No se quiere ya consignar en un

‘egistro todos los actos de su vida, y hacerse condenar por el tes-

timonio de sus propias escrituras (2).—Sin embargo, si los regis-
fros domésticos han dejado de existir de la manera que los lleva-
ban los antiguos, es decir, consignando enteramente todos los
actos relafivos al patrimonio, su uso, limitado 4 la inseripcion de

los nomina transoriptitia, 1 obligaciones formadas litteris, ha de-
bido conservarse ms largo tiempo, pues subsistia todavia en tiem-
~ pode Gayo, es decir, bajo el imperio de Antonino Pio y de Marco

Aurelio—Todavia posteriormente hallamos la indicacion de la
obligacion litteris en el Cédigo Teodosiano, donde se descubre en
um constitucion de Arcadio Honorio y Teodosio (8); pero aqu_i
10 8¢ aplica ya més 4 log nomina transcm;ﬂtit:ia.——Los argentarii (6

(1) Gay, Com. 3. § 198 : (Litteris obligatio fit veluti in nominibus trapscriptitits, Fib autem
Tomen transeriptitium duplici modo : vel & Te in personsnt; vel a persona in personam.—§ 129,

" (6.7¢in personam) transeriptio fit, veluti si id, quod (medo) ex emptionis cansa, aub cundﬂcti?nif!,
. Bt societatis miki debeas, id expensnm tibi tulero.—§ 130, 4 persona in personam transcriptio

i veluti et id, quod mihi Titin debet, tibi id expensum tulero, id est, i Titius te delegaverit
m"Y& leemos en el Epitome de Gayo, segun el Breviario de Alarico: ¢Litteris obligatio ﬁgn
W'ﬂﬂtam-in'permnam, aub & persona in personam » (lib. 2, tit. 9, § 12).—En cuanto 41a
M’ de Te6filo acerca de nuestro titulo, véase pagina 274, nota 2.

(2) ASCONIUR,, T Perrem, act, 9, b, 1, § 38 : «Sed postquam, obsignandis litterie reorum, ex
S5 quisqns tabulis dannari ceepit, tota heee Yetns consuetndd ogssavit. » !

) Cbdigo Teodos. 2. 4, De denuntiatione vel edictione vescripti, 6. const, de Arcad., Honor.y

e 4 1481 quis debiti quod vel ex fznore, vel mutno data: pecunia sumpsit exordinm, vel ex
ullo.quolibet titnlo, in Titterarnm obligationem, facta cautione, traslatum est.y Se ve que 1o 88
mgmh”mi de pecunia expensa. lata ni de codex acceptt et expensi, sino gimplemente de un eserito
{cautio), B sin dudh el chirographum G los synpraphe de que hablarémos en breve.
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mensulari, nummarii), es decir, los banqueros, fueron los tltin
entre quienes se conservo el uso, cada vez més alterado, de
nomina (1). Con ocasion de ellos 4un se descubren todavia 8
nos vestigios en el Digesto de Justiniano (2). Pero en reali
bajo este Emperador hacfa ya mucho tiempo que no existia
Jante institucion : « Que nomina hodie non sunt in usu», dice'n
tro texto.

La expensilacion, lo mismo que la estipulacion, era en su o
una forma civil de obligarse, reservada, por consiguiente,
solos cindadanos romanos. Con todo, las relacmnes estableci
extendidas cada vez mds con los peregrini modificaron en
punto las ideas. Hemos visto e¢dmo, con el auxilio de una y
cion de formula, la obligacion verbis habia sido extendida
extranjeros; ¢se hizo cosa semejante para la obligacion litteris?
manuserito de Gayo no revela 4 este propésito una disidencia
table entre los Sabinianos y fos Proculeyanocs. Estos, segun o}
nin de Nerva, se atenian al derecho civil, v declaraban el non

'l

(1) Eluso de los argentarii, establecido regularmente en el fornm, de sus relaciones de nego
con los cindadanos, de su libro de cuentas y de las inscripciones que en ellos hacian en del
haber, 8on cosas muy antignss en la vida social de los romanos , bues la hallamos mencionada
Ias comediag de Plauto, que nos pinta su mostrador (mense) rodeado de cortesancs y gastador

€Quos guidem guam ad rem dicam in argentariis
» Referre habere, nigi pro tabulis, nescio,

» Ubi @ra preseribantur usuraria.

» Accipiat illico expensa, neque censeat.»

(PLAUTO, Fruculentus, act.'1, escena 5, V. 51.)—La traduccion de estos cuatro versos, hooha:
literatos, es cosa onriosa y digna de ver.
Y -posteriormente en las de Terencio :

Dem. @ Bed transi, sodes, ad fornm, atque fllnd mihi
¢ » Argenbum rursum jube rescribi, Phormio.
Fhorm., »Quod ne ego perscripsi porroillis quibus debui® »

(TERENCIO, Phormio, ach. 5, escena 8, V. 89,)

(2) Dig. 2. 14, De pactis, 9. fr. Panl. : « Plares sunt rei stipulandi, vel plures argentatii quor
noming simul facte sunt,»—Ib, en el fragmento 47, § 1. de Scevola, & propésito de un mensulart
ratio accepti atgue expensivi—4. 8, De receptis qui urbitrium receperunt— 34, tr, de Panl. «
in duobus argentariis, quornm romina simul érunt,»——Viéase tambien el titulo De edendo’ @
en cuanto 4 lo gue concierne & las tabule, coder 6 rationes argeniorii.—Véase tambion un’
mento de Pomnponio, en que se ha dejado al lado de la estipulacion Ia mencion de los an
noming, aunque ya no existiesen : Dig. 83, 1. De ann. legat, 1, fr: de Pomp, «Cmm in ‘ani
gulosquid legatum sit, neque adscriptum quo loco detur, quocumaue loco pebatu:, dari
sicat ex stipulatu aut nomine facto petatur.py ;

De los chirographa, de los syngraph, y de las cauciones, !
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gmwmptmum inaplicable en todos los casos 4 las obligaciones de

los extranjeros. Sabino y Casio, por el contrario, pensaban que
podia usarse con relacion 4 ellos, cuando sblo se tratase de trasla~
dar su. obhgacwn de una causa preexistente 4 una obligacion lite-
ral (@ 7e in personam), pero no de una persona 4 otra (a persong
in personam) (1).

Pero mucho #ntes de la existencia de estas dos escuelas, en

fiempo en que-la obligacion Ktteris, producida por la expensilacion
‘en los registros domésticos, se hallaba todavia exclusiva y severa-
- mente reservada 4 los ciudadanos, se habia admitido para los ex-

tranjeros otra forma de obligacion por escrito : los chirographa y

los syngraphe (2).— Asconio nos indica entre el chirographum y el

syngraphus esta diferencia : que la primera denominacion se apli-
caba al escrito nacido inicamente de mano de la persona obligada,

¥ la segunda 4 los escritos formados por diferentes partes y entre-
- gados 4 cada una de ellas en ejemplares diferentes (3).—;Cuéles
 debian ger la forma y el contenido de semejantes escritos? Esto no

losabemos de un modo preciso. Gtayo parece s6lo indicar una cosa
©0mo necesaria : la declaracion “escrita del que quiere obligarse,
declaracion de que debe tanto, que dard tanto : «8i quis debere se,
aut daturum se seribat» (4).

" Por lo demas, podrémos tomar de Plauto, revestide con la

. forma chistosa do la satira comica, un modelo de syngmphﬁ con

las leyes (Ieges) que en este punto se imponian 4 las partes (5); y
on el Digesto de Justiniano hallamos, como en los fragmentos de
Sevola y' de Modestino, dos ejemplos de chirographa (6).—El

. .
(1) Gay. Com. 3. §133.

(3) Chirographum 6 Chirographus, de las dos 'maneras.— Singraphs 6 syngraphus, de las dos
Mmaneras on singular; y én el plural stlo syngraphe.

(3) AstoNtus, Ad Ciceron, 1 Verr., nct. 2, ib. 1,§ 362 ¢ Chirographa ab una parte servari
Solent s syngraphe signate ntrinsque manu; utrigue parti servande tradantur.y ( Véase General.

.der. rom,, n. 61, p. 99).

(4) Gay. Com. 3. § 134, (Praoteren litterarnm obligatio fieri videtur chirographis et syngraphis;
g, est, s 4uis dabere se, aut datorum se seribat, ita scilicet, si eo nomine stipulatio non fiaf, quod
€En0s obligationis proprium peregrinoram est.p Y

®) PLATTO ¢ Asinaria, ack. 4, escena 1, v, 1y sig.

: Digbolus. @ Agedum, istum ostende quem conseripsisti syngraphum.»
T despues que el pardsito ha leido’sn gracioso proyecto:

.«Pulcre seripsisti! seitum syngraphum!
))Pla.cent profecto legesy

{‘53 Bl primer ejemplo, tomado de Scévola, es una carta (epistola) de un banguero que el juris-
SOmlED. califica expresamente de chirographum: Dig. 2. 14. De pactis. 47. § 1. fr. de Scév.—
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cardcter de estos escritos, dun en nuestros dias, y despues
indicaciones que suministra el manuscrito de Gayo, es tod
" cosa disputada. §Constituian por sf mismos una forma parti
de obligacion, 6 sélo eran instrumentos, y ‘medios de prueba
hecho obligatorio? Bsta 1iltima opinion se halla bastante gene
mente admitida entre los escritores alemanes. La otra, sin em
g0, me parece la mds fandada. Gayo no se explica, en verdad,
pecto de estas especies de escritos como respecto de los 1
transeriptitia : no dice « litterarum obligatio fit»; sino qu

solamente «fieri videtur»; pero- esto procede de que en ofector

se encuentra aqui la verdadera obligacion litteris, del puro

cho civil de los romanos ; es s6lo una especie de obligacion adm

tida por asimilacion para las relaciones con los extranjeros,
despues de haber explicado tan esmerada y formalmente de
manera los arcarie nomina no forman obligacion, pero pre
solo testimonio de ello, habla Gayo de los chivographa y de
syngraphe, como de un modo ¢ forma de obligacion. Ademas,
restriccion quele pone : « lta scilicet, si eo nomine stipulatio
Jfiat», es bien significativa. «Con tal que no haya habido es
lacion », pues los syngraphe y los chirographa no son simplesa
probatorios, pues en otro caso servirian para probar la estipu
lo mismo: que cualquier otro contrato. Pero tienen por sf m
modoside contraer obligacion ; asi, aunque no haya interve
ninguna, estipulacion, y por consiguiente no haya obligacion
bal, se queda ligado por este eserito.—Los syngraphe tienen
apariencia més antigua que los chirographa, ¥y son los que'se
mencionados en los autores antiguos : en Plauto, en tiempo d
segunda guerra pinica (1); un Siglo despues en Ciceron
habla'siempre de ellos con ocasion de las relaciones de negoc
entre los ciudadanos y los habitantes de las provincias (2); )

Véase el segundo en el Dig. 22. 1, De usuris, 41, § 2. fr. de Modest, : «Ab Anlo Agerio Gains’
mutvam guandan gquantitatera aceepit hoe chirographo ! ille scripsit me accepisse el accept

mutuos ef numeratos decem: quos ef reddam Falendis 11lis proximis, cum suis usuris placitls
n0s. Queero, an ex eo instrumento nsurem poti possint, et quss ? Modestinus Tespondit, si non
reat de gnibus usuris conventio facta sit, peti eas non posse,»—No es indtil para nuestro 0

hacer observar que la decision seria semejante para el caso de estipulacion. Thid. 81. fr.de Ulp.

(1) Las comedias de Planto corresponden & los ofios 548 y sig. de Roma. (210 y sig. aat. J

(2) CromroN. De legibus, 1ib. 3, §8, hablando de los que s6lo toman cargos en las provinelas
hacer en ellas sus negocios, y no losde la repiblica, dics : ¢ J4m illud apertum profecto e
esse turplus, quam quemquam legari nisi Reipublicw ecansa. Omitto quemadmodum isti 8
atque gesserint; qui, legatione, hereditates aub syngraphas suas persequuntnr.y Tambien en
parte : «Malleolus in provinciam sic copiose profectus erat, ot domi prorsns nihil relingueret
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F cardeter obligatorio aparece enérgicamente en esta interpelacion
rador, pintando la incertidumbre de las elecciones, las agita-
ciones y las tempestades populares de los comicios : « Pergitisne

. vos, tanquam ex ayngrapha agere cum populo, ut quem locum

* semel honoris cuipiam dederit, eumdem reliquis honoribus de-
~ beat?» (1). Poro si los singraphe parecen pertenecer 4 la anti-

. giiedad més ‘que los chirographa, desaparecen tambien aquéllos

"&T ya no se vuglve 4 descubrir su nombre en el cuerpo del derecho

. do Justiniano, miéntras que el de chirographa se encuentra en él

" fiscuentemento.— Kl chirographum, en efecto, se descubre en los

~ tiempos mds recientes : en ellos llega 4 modificar su naturaleza, 4
fransformarse, y 4 realizar una fusion con lo que queda en el de-

~ recho de Justiniano de las obligaciones contraidas litteris. Ksta
transformacion es verdaderamente el punto més oscuro y ménos
comprensible en esta materia. Tratarémos de explicarla. Pero te-

-~ nemos que en tiempo de Gayo, segun testimonio de este juriscon-
. aulto, los chirographa y los syngraphe obraban de una manera

§  andloga precisamente 4 la estipulacion y 4 la expensilacion : no

- acreditaban una obligacion preexistente, como, por ejemplo, ura

. ohligacion procedente de una venta, de un arrendamiento, de un

delito, 6 de cualquier otra causa, 4 fin do poder probar su existen-

* 08 y ejercitar las acciones procedentes de tales actos; por el
tontrario, extinguian esta primera obligacion con sus acciones,

verificaban una novacion de ella, y la reemplazaban con la obliga-

~ dion Uiiteris. Era la obligacion literal puesta al alcance de los

i i \extrangeros.

L Ts menester distinguir con cuidado de estos escritos todos aque-

llos que eran gélo instrumentos probatorios , bajo las diferentes ca-
lificaciones do instrumentum, seriptura; libellus, charta, chartulo:
todos los escritos de que ha dicho Gayo : « Fiunt, ut quod actum est
pereas facilius probari possit» (2); y Constantino: « Eamdem vim
obtinent tam fides instrumentorum quam depositiones testivm» (3).
"Slﬁﬂfio estas especies de escritos ¢ escrituras una seguridad que

1 "k‘eﬂ; mias occuparat apud populos, et syngraphas fecetats (Jn Verrem, act. 2, lib. 1, § 36).—
.,n’?'dﬂ'ﬂtﬂ, s 1a obligacion litzeris de los extranjeros. sQuod genus obligationis proprium perégrino-
UM eity, dioe Gayo. Pero s ve que en ella fignean los ciadadanos romanos.—En cusanto 4 Tog

"0repha preden verss indicados en los pasajes que hemos citado'de SENECA y de AULO GHLio.

Q) Ciorrox, Pro Murena, § 17, =

(2 Dig: 22,4, De fide instrumentorum.: 4. 1. Gay.

(%) O0d. 4, 21, De Ade instrum, 15. conss. de J ustinian,




