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auctoritas). En este sentido el ideoq"e del texto expresa una GIi, 

secuencia muy lógica, y sólo por no haberla así comprendido._ 
visto en ella los comentadores una inconsecuencia. 

No pudiendo el deudor vindicar ya las cosas que ha dado, jlllll¡ 
que el pupilo las ha adquirido, no queda en su favor más quti. 
consecuencia del principio de que nadie puede enriquecerse11111 
perjuicio de otro, principio que se aplica tambien á los imp~ 
como ya hemos dicho. Por esto queda al ·deudor la ea,c,pcio,i4. 
dolo para hacer que se tenga en cuenta lo que ha entregado ~ 
alcanzará todo aquello de qne el pupilo se ha aprovechado. 

Plenissima securitas. J;.a constitucion que Justinian~ indica 
este lngar se halla inserta en el Código (lib. 5, tít. 37, constit. ti~ 
No se aplica al pago de los arrendamientos, intereses y otras !llo' 

tas que se deben al pupilo. Para apreciar los efectos de esta 
titucion y el sentido de las palabras plenissima securitas, es?, , 
observar qne, segun el derecho, el pago hecho con auto 
del tutor deja libre al deudor de toda obligacion, y la deuda 4• 
pagada ;-pero que si no pudiese el pupilo en ad~lante ~ecobrar 
sn tutor este credito que habia sido pagado, y s1 por msol_ .. 
del tutor quedase expuesto al peligro de experimentar un par¡~ 
podia suceder que el pretor le concediese, segun las circu_nstan 
nna entera restitucion ( in integr,;m .restitutio ), es decir, que 
volviese á colocar en su'primitivo estado, que renovase sn 
como ya hemos explicado. El deudor evitaba el peligro de 
restitutio in integ,•um, nó pagando al tutor sino en virtud de 
permiso del juez, en cuya forma le prestaba este pago pi 
entera seguridad. 

TERCER CASO, Si el impúbero paga sin 
era en el derecho romano un acto de enajeuacion, pues la 
debida en propiedad no era enajenada por la convencion ~ 
sino sólo por la tradicion. No podia, pnes, el pupilo pagar~ 
mente, y es preciso aplicar aquí lo qne hemos dicho de Ias rflll 
qne hubiese dado in mutuum. 

TITULUS IX. TÍTULO IX, 
FER QUAS PERSONAS CUIQUE ACQUI- POR MEDIO DE QUÉ PB:BSOlf.lB 

RITUR. ADQ:UIERR, 

El rasgo característico del derecho romano en esta mareriá 
sis te en los dos principios ya indicados. El primero, qne se 

• 
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deiooho civil la persona de un ciudadano romano no podia ser 
representada por nadie; cada cual podia solamente obrar por sí 
mismo en los actos civiles, contratar y adquirir. El segundo era 
que todos los que se hallaban sometí dos al jefe de familia estaban 
reputados como si no formasen con él más qne una sola y única 
persona ;,su individnalidad se confundia en la persona de aquél y 
se identificaba con ·ella. Como parte subordinada, como depen­
dencia, como instrumento de aquella persona, podian intervenir 
en diversos casos en lugar de la misma, contratar y adquirir por 
ella. El texto examina en, este lugar, respecto de la adquisiciou de 
la propiedad, primero las consecuencias de este último principio, 
y despues las del primero. 

Acquirltur vobis non solum per 
yosmetipsos, sed etiam per eos quos 
ID poteatate habetis: item per eos 
servos in quibna usumfructun:i habe­
tit, item per hominea liberas et ser­
~(}f, alienas, qnos bona. .ti.de posside­
~, .d! quibus singulis diligentius 
diip1c1am11B. 

No sólo adquirís por vosotros mis­
mos,' sino tambien por aquellos que 
teneis bajo vuestra potestad; por los 
esclavos sobre los cuales teneis un 
derecho de usufructo, y por los bom• 
brea libres y los esclavos de otro, 
que poseeis de buena fe. Tratemos 
de cada uno de ellos separadamente. 

Adquirir por aquéllos que se hallan sometidos á vuestra potes­
lad; es decir, que los hechos de qne procede la propiedad, aunque 
&e realicen en un individuo, producen la propiedad, no sólo para 
&, sino tambien para vos, porque la individualidad de aquél se 
confunde en vuestra persona, de la que se reputa ser nna depen­
dencia ó un instrumento. Mas como no es completa en todos los 
~s esta confnsion, como varía segun la naturaleza del poder, 
la adqnisicion de la propiedad tampoco se produce en todas las 
cosas respecto de todos. Se verifica con mayor ó menor exteusion 
legun las personas y segun los derechos á q_ue se hallan sometidas. 

Adquisicion por los hijos de familia. 

8/ Igitur liberi vestri utriusque 
oli~u s,, quos in potestate habctis, 
leo quidem, quidquid ad eos per-
81.berat (exceptis videlicet ·castren­

" p l" ) adqu· icu ns., hoc pareutibus suis 
Et h ue. ant sme ulla dist'inctione. 
... lioc ita parentum fiebat •ut esset 

cenf ' eonun dª' ~u.od per unum vel unam 
lraneo 3 quisitum est, alii vel ex: 

onare, vel vendere, Yel quo-

· l. En otro tiempo, lQs hijos del 
uno 6 del otro sexo hacian adquirir 
al jefe de familia, bajo cuya potes­
tad se bailaban, todo lo que ellos 
adquirian (exceptuándo8e sin em­
bargo los peculios castrenses): de 
tal manera, que lo que el jefe de faR 
milia babia adquirido de este modo 
por uno de sus hijos, era dnefio de 
hacer donacion de ello, de venderlo, 
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cnmque modo voluerint, aplicare. 
Quod nobis inhumanum visum eat; 
et generali conatitutione emissa et 
liberis pepercimus et patribua hono­
rem debitum aerVavimua. Sancitum 
etenim a nobis eat, ut si quid ex re 
patria ei obveniat, hoc secundum 
antiquam obaervationen1 totum pa­
renti adquiratur. Quro enim invidia 
est, quod ex patria occaaione pro­
fectum est, hoc ad e!lm reverti ? 
Quo'd autem ex a.Ha causa sibi :filias 
familias adquisivi~, hujus usumfruc­
tum patri quidem adquirat , domi­
nium autem apud euro remaneat; 
ne quod eis suis laboribus, vel 
prospera fortuna accessit, hoc in 
alium perveniens, luctuosum ei pro­
cedat. 

6 de transferirlo bajo cualquier¡¡. 
ma á otro de sus hijos ó á un ea&, 
fio. Este hecho nos ha parecido fi; 
humano, y por una constitu.ein 
general hemos sancionado, ená 
to, que toi:lo lo que adquieran la 
hijos por la cosa de su padni, 8' 
adquirido en totalidad por esle!ll­
mo, conforrq.e al derecho antip. 
¿ Qué injusticia puede he.her enqa 
lo que procede del padre vuelva♦ 
vez al padre? Pero respecto de la 
adquisiciones que el hijo de famili 
haga por cualquier otra causa, al 
adquirirá el padre el usufruct., 7la 
propiedad eerá del hijo, á fin do ¡le 
est~ último no tenga el dolor de,1 
pasar á otras manos el producwa 
su trabajo 6 de su fortuna. 

El principio general era que el que se halla en la propiedad' 
otro no podia wner nada en su propiedad. Así nos lo dice Gl)i'. 
en su Instituta : « Qui in potestate nostra est, nihil suum 
potest» (1). Por consiguiente, los que estaban in potestate, loqit, 

· comprende á los hijos de familia y á los esclavos, los que ~ 
in manu, es decir, las mujeres que habian pasado á la mano.de 
marido, y los que se hallaban in mancipio, es decir, las pe 
libres sometidas al derecho de mancipium, no podian tener 
en su propiedad : así se decia de todas estas personas, sin 
cer entre ellas ningu¡¡a diferencia, que•todo lo que recibían 
mancipacion ó tradicion; lo que estipulaban ó adquirian por 
quiera causa, lo adquirian no por sí, sino por el jefe de la fd 
«Acquiritur autem nolm, dice Ulpiano en sus ¡eglas de de 
etiam per eas personas quas in potestate, munu, mancipiove ':®. ,; 
It"que si qui.d mancipio puta, acceperint, aut traditum e1B sil, 
stipulali fuerint, ad nos pertinet » ( 2 ). 

No babia otra circunstancia que atemperase el rigor del_ ~ 
cho que la costumbre que reinaba entre los jefes de fauillia 
dejará estas personas, y especialmente á sus hijos ó á sus escbl 
cierta porcion de bienes, cuya administ,acion y uso tenian,. 
sólo por tolerancia, miéntras lo permiti~ el jefe de familia, Y 

(1) Gay. Inst. comm. 2. § 87. . •• 
(2) Ulp."Reg. tlt. 19. § 18.-VéBSe tambien á Gayo, loco citalo, Sin embargo, existla ~• 

rencia controvertida relativament:e, no a la propiedad, Bino é. la posesion entre IBII to. 
potutat,, y las que estaban sola.ID.ente 1n man" ó en manci pi o. V. Ga¡, Jnst, co]lll)l. 2· § 
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pre en su nombre. Esto era lo que se llamaba un peculio. En est,e 
estado del derecho el peculio del hijo de familia no se diferenciaba 
del peculio del esclavo. 

No nos ocuparémos más de las personas colocadas in ma ' . , . nu o 
111 mancipw, que no existian ya en tiempo de J ustiniano . bastará 
lo que acerca de esto hemos dicho ' . . 

En c,¡anto á los hijos de familia, veamos por qué transiciones 
han pasado relativamente á los bienes hasta Justiniano. 
. ~e lo_s primeros tiempos del imperio, época en que las cons­

titumones imperiales prpdigaron privilegios á los soldados bajo 
Augusto, Neron y Trajano, principió á establecerse la máxima de 
q~e_ lo que ~dquiriesen los l¡.ijos de familia por razon del servicio 
militar, pudiesen disponer de ello, ya por donacion entre' vivos 6 
por .~stamento, como si respecto de estos bienes fuesen padres 'de 
lam,1'.11· Esto _fué lo que se llamó peculio de los campos ( castrense 
J!'C"1tum ), y esta regla se estableció en axioma : « Filii familias 
111 castrensis peculio vi.ce patrum.familiarum funguntur» (1). En 
~~to, es preciso observar que, desde esta época, reconocer en los 
hiJos de familia la capacidad de ser propietario de tener cosas 
snyas, Y por consiguiente, disponer de ellas y de ~jecutar los actos 
protos del comercio de estas cosas, fué constituirles una perso­
nali:Iad propia, hacer de ellos una persona civil distinta de la de 
los Jefes de familia; y que desde entónces el principio del primiti-
vo derecho de 1 h" d , 'li . . . . que os IJOS e ,alill a no tienen persona, que su 
~IVIdualidad se absorbe en la persona del jefe, de quien son 
!al mmente una dependencia 6 instrumento, principió á hacetse 

so. Un título del Digesto enumera circunstanciadamente lo que 
le compr~nde Ó no en el peculio castrense (2). 

Postenorm te á · ·ta · d . , en , Y 1m1 c10n el peculio castren110, se estable-
mo por otros emp d · • ad . . era ores que ciertos bienes, aunque no fue.sen 
r.!;'.ndos en el servicio militar, correspondiesen á los hijo~ de 
lla t co11'.o bie~es castrenses : dichos bienes formaron lo que se 

q 
In pe_cu!io casi-castrense. Ciertos pasajes de Ulpiano prueban 

ne en tiempo d t . . · 
pe I 

e es e JUrisconsulto era ya conocido este peculio· 
ro a gunas t't . . ' '!11 • • cons I uc10nes de Constantino el Grande fueron las 
8 pnncipalmente establecieron sus reglas, que despues de aquél --

(1) Dig." ' (2) n. 49 1
; • De Sent. oonat. Me.cedon 2. f. mp. 

• • Dt ca,trenn ptculio. 
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extendieron más algunos emperadores. Constantino declaró peill­
lio casi-ca•trense cuanto los diferentes oficiales de palacio I Cll' 
enumeraciou se halla en su constitucion, hubiesen ganado dimdl 
el desempeño de. sus empleos, ya por economías, ya por dMini 
del Emperador (1). Esta gracia de tener un peculio casi-castra 
se extendió sucesivamente á otra.s profesiones: por TeodosioyV., 
lentiniano á los abogados pretorianos y á diversos empleados di 
pretorio prefectoral ; por Honorio y Teodosio li los aseSol'lll! yl 
los abogados de todas las jurisdicciones ; por Leon y Antemio l 
todos los abogados que defendiesen á las partes ; á los -0bispoe,I 
los jefes de presbíteros y á los diáconos ortodoxos, y en fin, segua 
J ustiniano, cuanto procedía de la libertad imperial en favor de• 
hijo de í.,milia constituia un peculio casi-castrense. Los hijos t9i 

pecto de este peculio eran considerados como jefes de familia,~ 
mismo que respecto del peculio castrense. 

Constantino instituyó tambien un tercer género de peculio, 
los comentadores han llamado peculio adventicio (peculiwn.,¡. 
titium ), y que se componía, segun la constitucion de este 
rador, de todos los bienes que adquiriesen los hijos de familia 
la sucesion de su madre, ya por testamento, ya abintestato; el 
dre sólo adquiria sobre este peculio un derecho de usufructo, 7 
propiedad correspondia al hijo (2). Arcadio y Honorio lo 
dieron á cuanto adqniria el hijo de familia, ya por sucesion, ya 
liberalidad de su abuelo ó de su abuela u otros ascendientes de 
linea materna (3); yTeodosio y Valentiniano lo extendieron 
bien/,. cuanto ndquiria un cónyuge por el otro ( 4). Segun la 
titucion de J ustiniano mencionada en el texto anterior, este 
ro de peculio es todavía más extenso y comprende cuanto los " 
de familia adquieren por una causa cualquiera, /,. excepcion de 
que procede de las cosas del padre (5). 

Así, bajo el imperio de Justiniano la situacion de los bijoe 
familia en cuanto á sus bienes se hallaba léjos de ser lo que 
sido en otro tiempo : tenian aquéllos en primer lugar el . 
propiamente dicho , es decir, los bienes cuya adroinistrac1on 
goce les dejaba el padre de un modo precario; peculio que los 

( 1) Cod. 12. 31. Dt tastrtnd omnfum pala/fnQMiffi pccMllo ¡ lu unfca, 

(2) Ood. 6. GO. Jk bonU ma1tr11i1, ¡ . 
(3) lb. 2, 
(4) Cod, G. 61. l. 
(6) lb. conat. 6, 
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mentadores han llamado }J?'Ofe t' . 
¡wdre, á éste pertenece en reali~ '';;°j/ que procediendo sólo del 
toda propiedad, como verdadero: .' t n ~eg;u

d? _lugar tienen en 
poner de ellos por donacion'e t J? es óe amilia, pudiendo dis-
_,, n re vivos por testam t 1 
owos castrense y casi-castrense sob en o, os pe-
llingnn derecho. En fin' todos l~s de:;:\?uales no tiene el padre 
una causa cualquiera y que se d ienes que procedan de 
i.· 

1 
compren en por lo ta 

¡o e nombre de peculio adve t' . 1 s comen dores 
inqneyuedan, sin embargo, ;i;;~~ere~~:i;::ece~ en propied~d, 
IDtre Vivos., ya por testamento . el d ól . ' ) a por donac10n 
tllo.s, y áun hay casos en 'que 'se h~; re s_ º)1ene el usufructo de 

~oh, p_or ejemplo, si los bienes han :i~:~:g::oes :~teh ~sufrud º!º, 
,... ªJº esta condicion - El . t IJO e ,a­
pielario de la familia y , 1 h" Je e no es ya' pues, el único pro-

.. , , e uo no se confunde y ah b 
per,ona ; el h,Jo tema una personalidad . sor e en su 
maya no existia. propia : el derecho de Ro-

n Hoc ~uoque a nobis dieposi- 2 He . . 
-~ et m ea specie, ubi parens ca de la f~:;,~mdb1en dispuesto acer-
:;.:~••do liberum_, ex rebus qum de familia, .: v~~dtet\•

1 
pad(e 

ta te 1~nem effugmnt, sibi par- guas constituciones d: as anb­
omti rtiam retinere si voluerit Ji- . cuando emancipaba á sus ~fteneÍ, 
lio,~m :x b anterioribus constitu- 1•rc~m parte de loa bienes .~~'¡;ai~ 

us a ebat, quasi pro pretio os su derecho de adquiaicion co 
:odammod~ emancipationis. Et maoci~~ra_ri1acerse pago de la em;nci: 
iliasllllanum qu1dam accidebat, ut fado i ore esta man.era el hijo, en 
. . rerum suarum ex hac tJman- to de 1f e~aera. despoJado, por efec­
~ne dominii pro parte terf parte de sua b~1pac10n, de la tercera 
~ndaretu . . 18 b . ienes, Y Jo que ana-
er. ttna . r.' et quod honoris ei 4 en cons1deracion hacié~do 
ffl ncipabone additum est hoc due~o suyo, lo pcrdia Por la die ~e 
'Ll....~rnm diminutionem decr¡scat nd~cion de su fortuna. Hemos p::'es,'-
--.¡ne stat · · 1epuesto que d ' ltiti, doin· -~1mus ut pareos, pro parte de los b" en vez e Ja tercera 

1011 part . ienee en toda · IOterat • . • e quam retinere dad, el padre de famºli prop1e-
.__ , d1m1d1am non d . .. mitad d JI 1 a retenga fa 
-"W sed u , ommu e e os' pero sólo en 
'- rea' in'tac snsfructus, retineat. Ita fruct_o. Mediante este arregloªª}~ 

tm apud filium remane- propiedad de estas cosas u d. 
etpat~ra~plioresummafrue- dntact~ en cabeza del hijo, i ei a~~ 

,proterhad1midiapot·tu r_e disfrutará un va1ormá.e lt PI 
}{ . ' rua, mitad en lugar de la tercera ;a~~ a 

ed1ante la e · . . manc1pac10n cesa la t , 
.. ructo que el padre de f; . . p~ ria potestad, y con ella el 

os. Pero fas . . millas tenia sobre los bienes de 
derecho d constituc10nes imperiales les daban en esto sus 

e retener, como precio de la e . . s casos 
en toda propiedad de 1 b' manc1pac1on, la tercera 
t , os ienes cuyo fruto perdía. Se-

so 

- -

• . ' 
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J t. . retendrá la mitad de ellos, no en prop1edad,1a gun us miano, d ' ¡ 
uf: to . así en último resultado, no per era pcr 

en sol~ os . ruc. ; la rr:itad del usufructo que tenía en calidad lt 
emanc1 pacwn sm 

1 
· título la mitad 

rá ya por e mJSmo padre ; pero no conserva ' . rtud de la J.11' 
está autorizado á retener, pues esto no sera ya en VI . 

tria potestad. 

Ad . "cion por los . esclavos de que se tiene la propiedad, ~ 
qu1s, usufructo, el uso, ó la posesion de buena fe. 

III. Itero vobis adquiritur qu?d 
servi vestri ex traditione nanclS­
cuntur sive quid atipulentur, vel ex 

libe't ali& causa adquirant : hoc qua . "ti 
enim vobis ignornntibus et in~1. s 
obvenit. lpae enim (servos) qw in 

potestate alicnjus est,_ nihil ~u~ 
habere potest. Sed e~ ~1 . heres insü­
tutuB sit, non alias n1s1 JUssu vestr~ 
hereditatem adhire potest .. Et s1 

b. . bent,·bus adierit vob1s here• 
VO ISJU ' • 
ditas adquiritur, perinde &e 81 vos 
ipsi heredes instituti 4:3setis: et con­
venienter scilicet vob1s legatum per 
eos adquiritur. Non solum autem 
proprietas per eos ~~tos in potes~ate 
habetis vobis adqmntu.r' se~ etia~ 

. Cu¡· uscumque emm ra1 possessw. . d 
possessionem adepti fuerint_, I vos 
possidere videmini, unde_ ebam p~r 
eos usncapio ( vel long1 tempotlS 
possessio ), vobis accedit. 

3. De la misma mane;a lo 
vuestros esclavos adqm~rao 
tradicion, ya á consecuencia da 
tstipulacion , ya ~º! otra , 
cualquiera, lo ~qums vosotnl, 
esto so verifica sm saberlo v 
y á pesar vuestro i P?rque el 
vo sujeto á la propiedad de. 
no' puede tener ~ada en pro , 
por li mismo. Srn embargo,• 
sid1J instituido Af'JrfAero! puede 
adicion de la herencia poÍ 
vuestra i pero habiendo é 
esta adicion por órden v~esti:a, 
beis adquirido l_a h~re_nc11 
hubieseis sido institu1~0 , 
mente heredero, Adqmríe t

1 por vuestros ·esclavos los N 
que les han sido hechos. º· 
adquirís la propie~ad por t:;! 
las personas sometidas á ~ Se 
der sino tambien la posesion. de 
ga que poseeis _todo aqu¡n°­
tienen la poses1on; poy O de 
usucapion 6 la poseBlDD 
tiempo se realizan por los 
en beneficio vuestro. 

. ' n todo 
El derecho relativamente á los ~sclavos permanec:o d: ellos 
. ·t· r1·gor· Nada tienen propio. No hay respect . 

pnnu 1vo · ' ·é t s qm 
tli lle aquel de que les abandona su amo, nu n ra , 

peci oq . di · reesp 
administracion y el goce precar10, y e que siemp 

rio á los ojos de la ley. d . de d~rechos que el 
Este párrafo se ocupa de os especies. d d I osesion. 

adquiere por ·su esclavo_; á saber, la propie a y a P 

minemos uno y otro. d · · do por el 
En cuanto á la propiedad, todo lo que _es a qum . dad (ez 

medi·o de cualquier causa productiva de propie vo, por 
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li,,t causa), es adquirido inmediatamente por el amo, sin saberlo 
ire y áun contra su voluntad (ignorantibus et invitis ), Hé aquí la 
iegla general. 

En seguida trata el texto de dos medios particulares : la heren­
cia y los legados, 

Si.e quid stipulentur. La estipulacion, como hemos ya dicho 
muchas veces, no era un medio de adquirir la propiedad, sino 
inicamente de obligar en favor de uno mismo al promitente. El 
l!xtll, pues, debe. entenderse en el sentido de que se trata no me­
amente de una estipulaoion áun no verificada, sino lambien de 
Wla tradicion hecha al esclavo por efecto, ya de una estipulacion 

dente, ya de otra causa cualquiera; por ejemplo, por efecto 
una compra, de una donacion, de una convencion. - Es, sin 

lllbargo, igualmente cierto que los esclavos que no podian pro­
llte, por su señor ui obligarlo personalmente, podian estipular 

si,. y que el beneficio de la estipulacion, esto es , la accion 
ra el que prometia, recaia despues en el amo. Pero de esta 

lena se trata más adelante en el libro de las obligaciones (1), y 
en este lugar, e.¿ el que sólo se trata de adquirir por medio de 

la propiedad ó la posesion. . 
Si htres institutus ,it. La adquisioiou de una herencia no es una 

· icion ordinaria. Comprende no sólo los bienes, sino tambien 
cargas, las deudas y las obligaciones que componen la heren­
; lleva consigo sustitucion del heredero en In persona del di­
. No se limita el heredero á adquirir haciendo adicion de la 
ia, sino que se obliga personalmente. Por esto no se aplica­

! la herencia la regla general de que los señores adquiriesen 
medio de sus esclavos, contra su voluntad y sin saberlo ellos: 

pudiendo el esclavo obligará su señor, tampoco podia, por con­
·ente, hacer adiciou de herencia sino con su consentimiento y 
6rden suya. 

½atum. El legado se diferenciaba de la herencia en puntos 
rtantes, que producían diferencias notables en la adquisicion 

llno 6 del otro por medio del esclavo. Así : 

~-'El legado, á diferencia de la herencia, no llevaba consigo su­
en las deudas ni obligaciones del difunto, y por consiguien-

JJ.._ llb. a. tlt. 17, Dt ,tipulationt ~o-rum. 
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te, el legado hecho al esclavo lo adquiría el señor sin ssberlo y 
contra su voluntad. 

2. 0 El derecho eventual á los legados lo adquiria el legatario 
desde la muerte del testador (l); miéntras que la herencia la ,d. 
quiria el heredero instituido sólo por la adicion y en el momento 
de la adicion. Veamos las consecuencias que de esto se derivan: d 
legado hecho al esclavo lo adquitia el señor al cual pertenecía 11 

el rrwmento de la muerte del testador, miéntras que la herencia de­
jada al esclavo la adquiria el señor á quien pertenecia en el mo, 

mento de fa adiciou, y por órden del cual hacía aquél la adicion. 
Si se pregunta para qué servia dejar un legado ó una herencia al 
esclavo , y no á su señor, cuando éste era quien debia ser juzgado 
como legatario ó heredero, dirémos que el señor á quien perle• 
el esclavo, en el momento en que se hacía el ~stamento, no anlrl­
ba por nada en este acto de liberalidad: la esperanza del legado o 
de la herencia se fundaba en cierto modo sobre la cabeza del• 
clavo, á quien seguia en sus diversas condiciones, hasta que dicll 
esperanza se convirtiese en un derecho adquirido. Así es que, ni­

pecto del legado, si el esclavo, ántes de la múerte del testador, pi­
saba á poder de otro señor, ó se hacía libre ó moria, la espe!IIIII 
del legado pasaba con él, en el primer caso á su nuevo seftor, 111 

el segundo á él mismo, y en el tercero caducaba. Del mismo modo 
y respecto de la herencia, miéntras que no se hacia la adicion,el 
esclavo llevaba consigo su institucion; pero si ántes de la adicim 
pasaba sucesivamente á poder de otros señores, adqniria la heren­
cia para aquel que le ordenaba hacer adicion: si se hacia libre, 11 
herencia era para él ; y si moria, quedaba sin efecto su institucion. 
Un esclavo que llevaba consigo un derecho de herencia, •~de 
más estimacion y se vendia más caro; y si era muerto, se debiai 
su señor una mayor indemnizacion, segun la importancia de la lit­
rencia. 

Sed etiam possessw. Pasemos al segundo punto que trata el lel­
to, cual es la adquisicion de la posesion por los esclavos. Todo lo 
que concierne á la posesion se halla indicado en la Institula d~ 

111 

modo bastante superficial. Sobre esta materia es preciso referirnd 
á lo que de ella hemos dicl:_o. En estos diferentes lugares hellllll 

(1) Si em condicional, serla sól.o deede el cumplimiento de I• condicion. Aunqueeli:: 
rio hnbicae desde este momento adquirido el derecho eventual á s111lega.do, no pod1A eJi&lr 
trega hasta desp-ues de la adicion, ó haata. que 116 cumpliese el término, si. babia .igQDO. 
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iialo qoe la posesion legal se compone de dos elementos : el he­
°"', qoe consiste en que la cosa se baile de nn modo cualquiera á 
llll8lra libre disposicion; y la intencion, que consiste en la vol un­
a! de poseer como propietario. 

Esto supuesto, el hecho existe siempre que se verifica en la per-
11111 de nuestro esclavo; porque la cosa 1¡ue tiene éste á su libre 
iiaposicion para nosotros y en nuestro nombre, se baila por esto 
DIIDO á nuestra disposicion.-En cuanto á la intencion , no basta 
idel esclavo, sino que es preciso que tambien nosotros la tenga-
818, es decir, que tengamos voluntad de ser considerados como 
p!O]lietarios de la cosa que nuestro esclavo retiene en nuestro nom­
•-Estas dos reglas las expone Paulo de una manera bastante •ca y exacta : « Animo nostro, corpore etiam alieno possule­
.,, (1). 

la consecuencia ' que de aquí procede es que no sucede con la 
~on como con la propiedad. El señor no puede adquirir la po-
111100 por su esclavo sin saberlo y contra su voluntad. Si en cuan­
toal_ hecho basta que aquélla se obre en la persona del esclavo, es 
peclSO que el dueño tenga conocimiento y quiera aprovecharse de 
tila. Esto es lo que dice Papiniano : Di.ri ..... scientiam domini esse 
~riam sed corpore serví quteri possessionem (2). 

Sin embargo, se habia hecho Ulll,I excepcion general para todo 
lo que el esclavo poseia ó recibia en posesion como si entrase en 
llpecnlio (pro peculio). El amo adquiria, áun sin saberlo él la ...... ' 
:-10º ; porque al concederle el permiso de tener un peculio, se 
~baque tenía la voluntad de poseer en general todo este pe­
"1io, '. en particular las cosas que lo componian. « Adquirimus 
JlCl!t•IMTl~m, dice Paulo, per servum aut filium qui in potestate 
flt, ~ quidem earum rer,,m quas peculiariter tenent, etiam ignoran­
~ ncut Sabino et Cassio et Juliano pl.acuit, quia nostra voluntate 
llú<lliguntur id · · ¡ · hab · · pos, ere, qui eis pecu ,um ere permissiinus. » Y 
IIÍ8 adelante repite en otros términos la misma idea : « quia vide­
~'"' (qua, serví peculiariter paraverunt) et animo coi-pore possi­
•••n (3). 

lo
lnvestigando Papiniano la utilidad de este derecho excepcional 
•"'lidi'd ' -r ca cien o qne era preciso impedir que los amos se encon--g~ Dlr.-o. '·a.§ 12. f. Paul 

(1) ni,. n. 2. «. § l. f. P,-ptu. 
Dig.Ib, 1.§:i;y 3. § 12. t Paul. 
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trasen en la necesidad de informarse á cada instante y en particu­
lar de cada cosa. que entraba en el peculio, y de la causa que lo 
hacía entrar en él. En lugar de estos informes de pormenores par­
ticulares , debían bastar su voluntad y su autorizacion general. 
« QU(JJsitum e.~t cur ex peculii causa per servum ignomntibus possu­
sio qucere1·etur? Di:JJi utilitatis causa jure singulari 1·eceptum, neco­
gerentur domíni per momenta species et causas peculiorum inqui­
rere » (1 ). 

Los mismos principios acerca de la adquisicion de posesion por 
medio de• esclavos deben ser aplicados á los hijos de familia some­
tidos á la patria potestad, aunque con las distinciones que resultan 
de las diferentes especies de peculios. 

Cuando el mismo esclavo pertenecía á muchos señores, la regla 
general era que adqµiria para cada uno proporcionalmente a su 
parte en la propiedad del esclavo, á no ser que· hubiese alguna ra­
zon particular que debiese hacer atribuir la adquisicion á uno solo, 
ó solamente á algunos. 

IV. De iis autem servis in quibus 
usumfructum tnntum habetis, ita pla­
cuit, ut quidquid ex re vestra, vel 
ex operis suis acquirunt, id vobis 
adjiciatur; quod vero extra eas cau­
sas persecuti sunt, id ad dominium 
proprietatis pertineat. !taque si is 
servus heres institutus sit, legatum 
quid ei, donatumve fuerit, non usu­
fructuario, sed domino proprietatis 
adquirit. Itero placet et de eo qui a 
vobis bona fide possidet!lr, sive is 
liber sit, sive alienus servus: quod 
enim placuit de ,fructuario , ídem 
placet et de honre fidei possessore. 
Itaque quod extra istas duas causas 
acquiritur, id ve! ad ipsum pertinet, 
si liber est, ve! ad dominum, si ser­
vus est. Sed honre fidei posse~sor, 
cum usuceperit, servum, quia eo mo­
do dominus fit:', ex omnibus causis 
per eum sibi adquirere potest: fruc­
tuarius Vero USUC,!lpere non potest: 

(1) Dig. Ib. 44. § l. f. Papin. 

4. Respecto de los esclavos, sobre 
los que sóló teneis un derecho dt 
usufructo , todas las adquisiciones 
·que obtienen de vuestra cosa ó deSII 
h·abajo , os pertenecen; todas las 

. que proceden de cualquiera otra 
causa pertenecen al dueño de. ~ 
propiedad. Si este esclavo ha rec1b1• 
do una herencia, un legado ó ººJ 
donacion, no la adquiere para. · 
usufructuario, sino para el prop1e: 
tario. Lo mismo sucede con el que 
poseeis de buena fe, ya sea ,m holll· 
bre libre ya el esclavo de otro, por 
que la r;gla establecida p~ra el usu· 
fructuario se aplica tamb1en al po­
seedor de buena fe; todo Jo que: 
hombre adquiere por otros ro OI 

• que no sean los dos qu? acabam~ 
de mencionar, lo adquiere para 
mismo si es libre, 6 para sn ;o, 
si es esclavo. Pero hay la b e­
rencia de que el poseedor de 

1
ue­

na fe cuando ha poseido al ese ~vo 
duran'te el tiempo de la usuc3P101• y habiéndose hecho por esto ~ 
propietario de este esclavo, obten 

_/ ~,F-, 
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pnmum, quia non possidet, sed ha­
bel jus utendi fruendi; deinde, quia 
~teervum alienum esse. Non solum 
aotem proprietas per eos servos in 
qaibus usumfructum habetis, vel 
qaos bona fide possidetis , vel quos 
boa& fide possidetis, vel per libe­
!IDI personam quai bona fide vo­
bia servit, adquiritur vobis; sed 
~am possessio. Loquimur autem in 
llriusqoe persona, secundum defini­
lionem qoam proxime posvimus, 
idest, si quam possessionem ex re 
,estra, vel ex suis operis adepti fue­
rinl 

para él toda adquisicion,_(ualquiera 
que sea la causa de que i'!'Ovenga, 
niiéntras que el usufructuario no 
puede por usucapion hacerse pro• 
pietario del esclavo: lo primero, por­
que no teniendo más que el uso de 
él y los frutos, no lo posee; y lo se­
gundo, porque sabe que este escla-, 
vo pertenece á otro. Por lo <lemas, 
no sólo adquirís la propiedad por los 
esclavos de quienes tenéis el usu­
fructo 6 posesion de buena fe y por 
las personas libres que d~ buena fo 
os están sometidas, sino que tambien 
adquirís la posesion; debiendo siem­
pre entenderse respecto de cada ~ ~ 
de estas personas dentro de los líJlt1!11" 
tes que ya hemos se:!íalado, est-0 es, 
si la posesion que han recibido pro­
viene de.vuestra cosaó desutrabajo. 

Este párrafo se ocupa de las adquisiciones que se pueden hacer, 
yade propiedad, ya de posesion, por medio de los esclavos de que 
solo se tenga el usufructo ó bien el uso, ó por aquellos que se po­
seen de buena fe, creyendo ser uno propietario de ellos, aunque 
en efecto no lo sea. 

En cuanto al esclavo de que sólo se tiene el usufructo, es preciso 
tef'erimos á las reglas que hemos dado ántes , cuyas reglas expli-
1111 suficientemente las disposiciones de nuestro párrafo. El usu­
fructuario tiene el uso del esclavo , puede emplearlo al servicio de 
8118 fincas ó en sus negocios, y adquiere el resultado ó efecto de 
811s serncios. Tiene tambien los frutos, y puede hacerlo trabajar 
i-ra otras personas, y adquirir tambien el precio que obtiene por 
~ trabajo. Mas la institu~ion de heredero, los legados, las dona­
ciones y los tesoros descubiertos por el esclavo, no son fruto, pues 
11D esclavo no está destinado á producir tales cosas, y el usnfruc­
luario no las adquiere. _._ El texto añade : « quidquid etc re vestra 
'1'irunt.» La adquisicion proviene de cosa vuestra, como, por 
~emplo, si el esclavo ha vendido, alquilado, etc., alguna cosa 
llll'A!tra, ó si ha pagado con dinero vuestro. 

2,º En cuanto al esclavo de que sólo se tiene el uso, de él no 
:bla el texto en este lugar; pero basta referirse á las reglas que 

mos expuesto. El que lo usa adquiere para sí el resultado del 
1lSo q~e de él pueda hacer en sus :eropios bienes ó en sus propios 
negocios, como, pot ejemplo, haciéndole cultivar sus tierras y ven-

,,. 

J 

-
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der los frutos que éstas le producen, ó poniéndole al frente de Sil 

comercio (1 ). Pero no puede hacerle trabajar para otros, y sacar 
de él el precio, pues esto sería un fruto. 

3. 0 En cuanto á aquel de quien se cree de buena fe ser propie-. 
tario, y que bajo este título se posee, aunque en realidad sea un 
hombre libre ó el esclavo de otro , es preciso recurrir á las reglas 
que ya hemos expuesto. El poseedor de buena fe tiene de comun 
con el usufructuario, que adquiere tambien el uso y los frutos; 
pero hay. en la manera de adquirirlos diferencias que ya hemos 
explicado, y que es bueno recordar aquí. Son importantes para 
saber lo que el poseedor de buena fe deberá restituir al verdadero 
dueño del esclavo cuya propiedad sea probada, ó al hombre que 
poseia, cuando se descubra su estado de hombre libre. 

La diferencia importante que tambien existe entre el usufrnc­
tuario y el poseedor de buena fe, respecto de la usucapion, se halla 
suficientemente explicada en el texto : es consecuencia de los prin­
cipios que hemos expuesto al tratar de la usucapion. 

, Adquisicion por una persona exfraña. 

V. Ex his itaque apparet, per !i­
beros hornines, quos neque vestro 
juri subjectos habetis, neque bona 
fide possidetis; ítem per alienos ser­
vos, in qui bus neque usumf ructum 
habetis, neque justam posse ssionem, 
nulla ex causa vobis adquiri posee. 
Et hoc est quod dicitur, per extra­
neam personam nihil adquirí posse ¡ 
excepto eo quod Pf liberam perso­
nam, veluti per procurator em, placet 
non solum scientibua sed e t ignoran­
tibus adquiri possession em, secun• 
dum divi Severi constitutionem ; et 
per hanc posseasionem etiam domi­
nium, si dominns fuit qui tradidit, 
tJel usucapionem , aut longi temporis 
prrescriptionem , si dominus non 
fuit. • 

5. Por lo que precede se ve que 
nada adquirís, cualquiera que sea la 
causa de la adquisicion, por los bo~• 

. brea libres que no Re hallan ba¡_o 
vuestra potestad, ó que no poseeia 
de buena fe; ni por los esclayos _de 
otro sobre los cuales no tene1e ntD· 
gun 

1
derecho de uso, de fruto ó de 

posesion. De aquí procede la ~la 
siguiente : que nada puede adquirrr-_ 
se por medio dé una. persona exlrtffllli 
con la excepcion de qu? por una 
persona libre , como, por 19emf~º• ptl' 
procurador, se puede adq~1!1r, se­
gun una.constitucion del d1v!ºº Se­
vero, no sólo á sabiendas, s1110 ~ 
ignorándolo, la posesion, y 1:'or ~ 
de esta posesion, u,, propied , 
aquel que ha entregado la cosa era 
Propietario· ó bien si no lo era, ~dr ' • • e 
la usucapion 6 la prescripci0? 
largo tiempo. 

Per e:ctraneam personam nihil adquirí posse. Tal era la regla 

(1) Dig.' 7. 8, 17. § 2. f. Pom.-20. f. Marce!. 
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general que hallamos en Gayo (1), y que procedia del principio 
~ral de que la persona del ciudadano romano no podía ser re­
presentada por otra. Sin embargo , sabemos que este rigor de I~s 
principios se templó con el tiempo ; que se hizo distincion entre 
los actos del derecho civil y los actos del derecho de gentes ; y 
que respecto de estos últimos se admitió la posibilidad de valerse 
de procurador ó de agente de negocios. La misma distincion se 
admitió respecto á la adquisicion. Así es que siendo la propiedad 
ó el dominio un derecho eminentemente civil, subsistió siempre la 
regla de que no se podía adquirir por medio de un ter;ero; pero 
siendo de der~cho de gentes la posesion, y adquiriéndose natural­
ment.e, fué cosa recibida por consideraciones de utilidad ( utilitatis 
eau&a, dice Paulo (2); ratione utilitatis, dicen los emperadores 
Severo y Antonino (3), que se pudiese adquirir por una persona 

· extraña. Esto lo resume Modestino en los términos siguientes : 
e Ea qu(ll civiliter adquiritur, per eos qui in potestate nost1•a sunt 
odquirimus, veluti stipulationem : quod naturaliter adqufritm·, 
licuti est possessio, per quemlibet volentíbus nobis posside1·e adquiri­
m~al> (4). Tambien contiene esto un rescripto de l.os emperadores 
Diocleciano y Maximiano , inserto en el Código : « Excepta pos- · 
U88Ümis causa, per líberam personam quro alte1·ius juri non est sub­
dita, niliil adquirí posse indubitati ju1·is est » ( 5 ). Así, distingamos 
dos cosas : Ia propiedad y la posesion . 

En cuanto á la propiedad, no podía adquirirse por medio de una 
persona extraña, lo que no quiere decir sólo que la donacion, el 
~gado, la institucion de heredero ó cualquier otro hecho produc­
ij~o de propiedad, y verificado en favor de dicha persona, no po­
dia realizar una adquisicion para nosotros , lo cual es de toda evi­
de~ci_a, sino que significa tambien que si esta persona extraña 
1'8Cibia p~ra nosotros y como representante. nuestro cualquier cosa 
~~ manc1pacion ó por cesion in jure ó por cualquier otro medio 
Civil, con intencion de que la adquiriésemos, esta adquisicion no --

(1) Gay. Inst. comm. 2. f 95, 
(!) «Per l"· , • ,.,,. wcra, per,onas qt,ai in pote~tate no,tra non wnt, adquir( nobil nihil potest: ,ea per 
(!) ":';"" _adquirl. twbil pos,es,i-0,wn po,u, utilítalis cama receptum est, » Pan!. Sent. 6. 2. § 2. 

lltrj/ .,. M~am per1onam ignorarni quoque,idqutri po,,es,lonem, et po,tquam ,ctentia inlertlt· 
11t.,•~pt01t1S condilionem íncñoari poste, tam ratione utilitati.r quam jurúprudentia receptum 

( • 7. 32. l. cons, Serv. et Anton. 
f) Dlg. 41, l. 53. f. Modest, 

(1) CQd. Jnst. 3, 27. 1. 
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tenía lugar. Esta regla perdió mucho de su importancia en tiempo 
de Justiniano, por haber desaparecido los medios de adquirir por 
puro derecho civil. 

En cuanto á la posesion, es preciso explicar las disposiciones 
del texto. 

Pe1· liberam pe:rsonam, veluti per procumtqrem adquirí posse,­
sionem. La posibilidad de ser representado por otro en la toma de 
posesion de un objeto ha sido admitida por la jurisprudencia por 
consideraciones de utilidad ( tam ratione utilitatis quam ju~ 
dentia) , y como consecuencia de las reglas naturales de la pose­
sion. En efecto, el hecho físico de tener una cosa en nuestra pose­
sion, es decir, en nuestro poder, á nuestra disposicion, se halla 
realizado áun cuando sea un tercero, como, por ejemplo, un pro­
curador, un tutor, un curador, quien la haya tomado en nuestro 
nombre : la cosa queda como á nuestra disposicion, ó por mejor 
decir, está en ella realmente, pues se la retiene para nosotros. 
Mas el derecho de posesion no consiste sólo en el hecho, pues se 
necesita tambien la intencion ; el hecho puede verificarse en la 
persona de otro, que es para ;llOSotros como un instrumento; ¿ pero 
la intencion no debe hallarse en nosotros, y sernos exclusivament.e 
personal? .Aquí fué donde en realidad se derogó el principio, ad­
mitiendo la posibilidad de ser representado por un tercer extraño 
en la toma de posesion ; pero ésta pudo adquirirse p<;>r una perso­
na extraña, non solum scwntibus, sed et ignorantibus, dice nuestro 
texto, é igno1·anti quoque dice la constitucion de Severo y Antoni­
no (1). Sin embargo, es preciso establecer en esto una distincion. 
Si alguno, administrando nuestros negocios sin que lo sepamos 
nosotros, recibe para nosotros tambien una cosa, por una cansa 
cualquiera, como ignoremos absolutamente la retencion que eje• 
cuta en nombre nuestro, no adquirimos la posesion, ni la adquirí· 
rémos hasta el momento en que de ella tengamos conocimien· 
to (2). Pero si es procurador nuestro, á quien hemos dado perso­
nalmente mandato de comprar y de recibir para nosotros, nos 
adquiere la posesion desde el momento que recibe la cosa á su dis­
posicion, y áull. ántes de que sepamos que la ha recibido; nues~ 

(1) Cod. 7, 32. 1. Esta constitncion que acabamos de citar en la página anterior, nota 3, 1111 

probablemente á la que hl'.IC8 alusion el texto de nuestro párrafo. 
(2) Dig. 41. 2. 42. § l. f. Ulp.-Paul. Sent. 6. 2. § 2. 
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vol~tad concebida y expresada anticipadamente basta para que 
baya de nuestra parte suficiente intencion (1). 

Et per lianc possessionem etiam dominittm. La. intencion del ven­
dedor, del donante, de aquel que por una causa cualquiera tras­
lativa de propiedad ha entregado la cosa á mi procurador·en nom­
bre mio, ha sido de transferir la propiedad, no al procurador, sino 
a mí. El procurador me ha adquirido, áun ignorándolo yo, el hecho 
del poder sobre la cosa, el derecho de posesion; y como conse­
cnencia de esta posesion, se produce la propiedad en provecho 
mio. Así, en último resultado, cuando sólo se trate de adquirir la 
propieda,d por el medio natural de la tradicion, lo que corresponde 
al derecho vigente en tiempo de J ustiniano, y esto por una causa 
cualquiera, como por causa de venta, de dote, de donacion, de 
pago ó de cualquier otra, la mediacion de un procurador podrá 
tllner lugar para recibir la posesion, y por ella la propiedad : « Si 
procurator 1·em milii emerit ex mandato meo , eique sit tradita meo 
nomine, dominium milii, id est prbp1·ietas adquiritur, etiam ig­
llOl'anti» (2). 

Vel usucapionem. Sin embargo, parece por la constitucion de 
Severo y de .Antonino,· ya muchas veces citada, que había habido 
más severidad en la usucapion que en la simple adquisicion de la 
posesion. Así es que se adquiría por su procurador la posesion 
á • ' ~ ignorándolo el principal, desde el momento en que había reci-
bido la cosa. Pero para que,principiase la usucapion, era menester 
que se tuviese conocimiento preciso de que la cosa le habia sido 
en~gada. Sin duda porque era preciso para la usucapion que 
hubiese no sólo intencion, sino tambien buena/e (3). 

VI. H~ctenus tantisper admonuis­
ae B11ffic1t, quomadmodum singulw 
ru v~bis adquirantur ; nam legato­
rum. Jus, quo et ipse singulre res 
v~bts adquiruntur (item fideicom­
¡.nssorum, ubi singulre res vobis re­
i°qountur), opportunius inferiore 
OCO referemus. Videamus ita q·u e 

nunc, quilma modis per universitatem r vobis adquirantur. Si cui ergo 
er.edes facti sitie, sive cujus bono--

6. La indicacion sumaria que aca­
bamos de hacer de los medios por 
los que se adquieren objetos particu­
lares, basta por ahora ; porque la 
exposicion del derechó de los lega­
dos por cuyo medio adquirís, y de 
los fideicomisos, por cuyo medio se 
os dejan objetos particulares, se ha­
llará con oportunidad más adelante. 
Ocupémonos, pues, ahora de los me­
dios de adquirir las 'Cosas por univer-

!i « P,,ocvra'.cr, 1i_11uidem, ma,ulante domino, rem emerlt, prctinus illi adquirit pcS1essicnem: 
(!) ;;;; •Pcnt, emeru, nen nut ratam habuerit dcminus empticnem. » (lb.) _ 
(a) ~ 41. l. 13. f. Nerat. ; 20. § 2, f. Ulp.-41. 3. 41. f. Nerat. . 

7- 32.1, v. el texto de esta constltucion, p. 473, nota 3. 
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rum possessionem petieritis, vel si 
quem adrogaveritis ( vel si cu ju s . 
bona libertatum conservandarum 
causa vobis addita fuerint}, ejus res 
orones ad vos transeunt. Ac prius de 
hereditatibus dispiciamus, qua!'um 
duplex conditio est: nam vel ex tes­
tamento, vel abintestato ad vos per­
tinent, Et prius est, ut de bis dis­
piciamus qure ex testamento vobis 
obveniunt: qua in re, necessarium 
est initium de ordinandis testamen-

. tia exponere. 

salidad. Si sois heredero, 6 solicitais 
la posesion de los bienes de nlguno 
si abrogais alguno, ó si se os h~ 
adicion de los bienes de otro, para 
conservar las manumisiones, todas 
las cosas que le pertenecian os son 
transferidas. Tratemos primero ere 
las herencias, las que se dividen en 
dos clases, porque se entregan por 
testamento 6 ab intestato; empece­
mos por las que nos vienen por tes­
tamento, y respecto de esto es nece­
sario exponer en primer lugar Isa 
formalidades de los testamezitos. 

Los medios de adquirir expuestos hasta aquí, como la ocupa­
cion, la tradicion y la usucapion, sólo se aplican por su naturaleza ' 
á ciertos y determinados objetos. Pero hay medios por los cuales 
se adquiere á la vez_ una m~sa compuesta de diferentes cosas, bie­
nes, derechos, dudas y cargas comprendid¡is en ellas, aunque no 
se las designe especialmente. Tales son la herencia, la posesion de 
los bienes, que no es más que una herencia pretoriana; la adroga­
cion, por la cual se adquiria en otro tiempo toda la fortuna del 
adrogado, y algunos otros. Estos medios forman el objeto de los 
títulos que siguen en la Instituta. 

No tenemos nu;iguna accion especial que éxponer con ocasion 
de los dos últimos títulos que acabamos de explicar. Los contratos 
y los diferentes actos de los esclavos ó de los hijos de familia con 
relacion á sus pe~ulios daban origen á ciertas acciones particola· 
res. Pero estas acciones corresponden á la materia de las obliga· 
ciones, y no á la que acabamos de examinar, que es la adquisicion 

de la propiedad. -
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RESÚMEN DEL LIBRO SEGUNDO, 

(DESDE EL TÍTULO I AL IX.) 

Dimsion de _ las cosas. - Propiedo,d y otros derechos ,·eales, -
Medios de adquirir los objetos pa,·ticulares. 

DIVISION DE LAS COSAS. 

Por cosas se,entienden en el Derecho romano todos los objetos 
~rpóreos ó de pura .creacion jurídica, sometidos, ó al ménos des­
tinedos á las necesidades del h~mbre, y por consiguiente, COD!-O 

lllpaces de poder ser objeto de los derechos. 
. ~ distinciones que habia en otro tiempo entre las cosas man­

~P' Y nec mancipi, entre las tierras de Italia y las de las provin­
CJas, fueron enteramente suprimidas por Justiniano.-El Digesto 
presenta como division principal la de cosas de derecho divino· y 
oo,a, de derecho humano. Las Institutas, la de cosas fuera de nues­
tro patrimonio y cosas en nuestro pat,:imonio. 

_Están fuera de nuestro patrimonio las cosas comunes (commu­
•111), publica (publica), de corporacion (univer~itatis), y en fin, 
la,cosas que no son realmente de nadie (res nullius).-Están en 
nn~tro patrimonio las cosas que pertenecen á particulares (res 
p,i,ata,, res singulorum ). · 

Las cosas comunes son aquellas cuya propiedad no es de nadie, 
Y su uso de todo el mundo, como el aire, el agua corriente el mar ¡ sus co~tas : la costa del mar se extiende quatenus hyber:.us fiuc­
ua maximus etccurrit. 
, Las cosas públicas son aquellas cuya propiedad ~s del pueblo, y 

-


