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rafz estd en la voluntad misma del que obedece, y no se apoya
simplemente sobre su instinto, sino sobre su razén; por manera,
que ella misma se estrecha & medida que el peligro le hace nece-
saria. La disciplina de un ejército aristocratico se relaja ficilmen-
te' en la guerra, porque se funda en hbitos que la guerra turba
casi siempre. La disciplina de un ejéreito democritico se hace por
ol contrario mis firme delante del enemigo, pues cada soldado ve
entonces muy claramente que es preciso callarse y obedecer, para
poder trinnfar.

Los pueblos que han hecho hasta ahora las cosas mis extraor-
dinarias por la guerra, no han conocido otra disciplina que ésta de
que hablo. Entre los antiguos no se admitfan en los ejéreitos sino
hombres libres v ciudadanos que diferfan bien poco entre sf y es-
taban acostumbrados & tratarse como iguales. En este sentido,
puede decirse que los ejéreitos de la antigiiedad eran democriti-
cos, aunque no saliesen sino del seno de la aristocracia, y por esto
reinaba entre ellos una especie de confraternidad familiar entre
gl soldado y el oficial; cualquiera se eonvence de esto leyendo la
vida de los grandes capitanes de Plutarco. Los soldados hablan
alli con mucha libertad & sus generales; éstos escuchan con gusto
sus discursos v les responden; y més bien por palabras y con
ejemplos, que por la violencia y el castigo los dirigen. Se dirfan
compafieros mis bien que jefes.

No s6 si los soldados griegos y romanos perfeccionaron jamas
tanto como los rusos los pequefios detalles de la disciplina mili-
tar: mas esto no impidié & Alejandro conquistar el Asia, ni 4
Roma el mundo.

CAPITULO XXVI

Rlgunas consideraciones sobre la guerra en las sociedades
democréticas.

Cuando el principio de la igualdad no se desenvuelve sola-
mente en una nacién, sino al mismo tiempo en muchos pueblos
vecinos. como se ve ahora en Europa, los hombres que habitan
estos diversos paises, & pesar de la disparidad de lenguas, de nsos
v de leyes, se asemejan en que temen ipualmente la guerra y
sienten por la paz el mismo amor (1).

En vano, la ambicidn 6 la e6lera arma los principes; una es-

pecie de apatia y de benevolencia universal los aplaca & despecho

de ellos mismos, ¥ les hace caer la espada de la mano; la guerra
se hace mis rara cada vez

A medida que, desenvolviéndose la igualdad la vez en mu-
chos pafses, impele simultdneamente & los hombres que los habitan
hacia la industria ¥ el comercio, no sélo sus gustos se asemejan,
sino también sus intereses se mezelan y se confunden de tal modo
que ninguna nacion puede hacer & las otras males que no caigan
sobre ella misma, y todas acaban por considerar la guerra como

(1Y El temer los pueblos europeos la guerra, no depende sola-
mente del progreso que ha hecho entre ellos 1a igualdad, y no me
creo en 1a necesidad de hacerlo notar aqui. Independientemente de
esta causa permanente, hay muchos aceidentales que son muy pode-
vosos; me limitard 4 citar el cansancio extremo que han dejado las
guerras de la revolucitn y las del imperio.
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una calamidad casi tan funesta para el vencedor como para el
veneido.

Asi, de un lado, es muy dificil arrastrar los pueblos democrd-
ticos al combate; més de otro, es casi imposible que dos de ellos
se hagan aisladamente la guerra. Los intereses de todos se hallan
tan enlazados, sus opiniones y sus necesidades son tan semejantes,
que ninguno puede mantenerse en reposo cuando los ofros se
agitan. Si las guerras se hacen més raras cada dia, también luego
que nacen, tienen un-campo mas vasto.

Los pueblos vecinos democréticos no vienen & ser solamente
semejantes en algunos puntos, como acabo de indicar, sino que
acaban por asemejarse en casi todos (1). Mas esta semejanza de

(1) Esto no depende tnicamente de que los pueblos tengan el
mismo estado social, sino de que él conduce naturalmente los hom-
bres 4 imitarse v 4 confundirse.

Cuando estin divididos los ciudadanos en castas y clases, no sola-
mente difieren los unos de los otros, sino que tampoco tienen el
gusto ni el deseo de asemejarse: cada uno, al contrario, trata de
guardar intacta sus opiniones y sus hibitos propios y de aislarse.
Bl espiritu de individualidad es muy vivo.

Cuando un pueblo tiene un estado social demouvratico, és decir,
que no existen en su seno custas ni clases v todos los ciudadanos
son poco més & menos iguales en bienes y en luces, el espiritu hu-
mano camina en sentidos opuestos. Los hombres se asemejan y en
ciarto modo sufren de no asemejarse més todavia; lejos de guerer
conservar lo que puede todavia singularizarlos, no tratan sino de
perderlo para confundirse en la masa comiin, que sola representa 4
sus ojos el derecho y la fuerza; el espiritu de individualidad casi
desaparece.

En los timn]]m de aristocracia, los mismos (ue son naturalmente
semejantes, aspiran 4 crear entre ellos diferencias Imaginarias.

En los de democracia, los que naturalmente no se parecen, pre-
tenden hacerse iguales y se copian, pues & tal punto llega la influen-
oia del movimiento general de la humanidad sobre el espiritu de

cada hombre.

Alguna cosa semejante se nota de pueblo 4 pueblo. Dos pueblos

tendrian siempre el mismo estado social aristocrdtico. permane-
ciendo muy distintos, porque la base del espiritu aristoeritico es
individualizarse. Mas dos pueblos veeinos no pueden tener un mismo
estado social democratico sin adoptar pronto opiniones y costum-
bres semejantes; pues el espirita de la democracia incliia los hom-

bres & asemejarse,
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pueblos tiene, en cuanto & la guerra, gonsecuencias muy impor-
tantes.

Cuando yo me pregunto por qué la confederacién helvética
del siglo xv, hacia temblar las més grandes y poderosas naciones
de Europa, mientras que en nuestros dias su poder estd en rela-
¢ion exacta con su poblacidn, encuentro que los suizos se han he-
cho semejantes 4 todos los hombres que los rodean, de tal suerte,
que haciendo el niimero sélo la diferencia, & Jos mayores batallo-
nes pertenece, por precision, la vietoria.

Uno de los resultados de la revolucién democritica que se
efectiia en Europa, es hacer prevalecer sobre todos los campos de
batalla la fuerza numérica, y forzar & todas las pequefias naciones
4 incorporarse en las grandes, 6 4 lo menos @ entrar en la politi-
ca de estas dltimas.

Siendo el ntimero de hombres la razén que determina la vieto-
ria, resulta que cada pueblo debe procurar con todos sus esfuerzos
conducir el mayor posible al campo de batalla.

Cuando se podia alistar una clase de tropas superior & todas
las otras, comoila infanterfa suiza & la caballeria francesa del si-
glo xvi, no se crefa necesario levantar grandes ejéreitos; pero no
sucede asf cuando todos los soldados son ignales.

La misma causa que crea ésta necesidad suministra los medios
de satisfacerla; pues como ya he dicho, cuando todos los hombres
son semejantes, se hacen débiles.

El poder social es naturalmente mucho més fuerte en los pue-
blos demoerdticos que en otro cualquiera: estos pueblos, al mis-
mo tiempo que sienten el deseo de llamar toda su poblaciin &
las armas. tienen la facultad de reunirla: lo cual hace que en los
siglos de ignaldad los ejércitos parezcan crecer 4 medida que el
espiritu militar se extingue.

En los mismos siglos, el modo de hacer la guerra cambia tam-
bién por las mismas causas. Maquiavelo, dice, en su libro del Prin-
cipe «que es mucho mis dificil dominar 4 un pueblo cuyos jefes
son un principe y varones, que 4 una nacién conducida por un
principe y esclavoss. Digamos, pues, para no ofender & nadie, fun-
cionarios pdblicos, én lugar de esclavos, y tendremos una gran
verdad que se adgpta perfectamente & nuestro objeto.

A un gran pueblo aristoerdtico le es muy diffeil conquistar
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sus veeinos, y tampoco puede ser ficilmente conquistado porellos.
Lo primero, porque no puede jamds reunir todas sus fuerzas v te-
nerlas por largo tiempo juntas, y no puede ser conquistado por-
que el enemigo encuentra por todas partes pequefios foeos de re-
sistencia que lo detienen. Yo compararfa la guerra en un pais
aristoeratico coni la que se hace en un pafs montanioso: los venci-
dos eneuentran i cada paso la ocasién de rehacerse en nuevas po-
siciones v mantenerse firmes.

Lo contrario se ve precisamente en las naciones democraticas.
[istas conducen con facilidad todas sus fuerzas disponibles al campo
de hatalla, y cuando la naci6n es rica y numerosa, se hace comoda-
mente ‘conquistadora; pero una vez que se la ha vencido y se pe-
netra en su territorio, le quedan pocos recursos, ¥ si sé consigue
apoderarse de la eapital, la naciin esta perdida. Se concibe esto
muy bien. Siendo cada ciudadano aislado muy débil; ninguuo
puede defenderse por si mismo ni prestar 4 los otros un punto de
Apoyo.

Todo lo fuerte en un pafs democrético, es el Estado, y al con-
cluirse fa fuerza militar por la destruccitn del ejército y parali-
zarse su poder civil por la toma de la capital, el resto no forma
sino una multitud desordenada v sin fuerza, que no puede luchar
contra el poder organizado que la ataca: sé que el peligro se hard
menor ereando libertades v, por consecuencia, existencias provin-
ciales: mas este remedio serd siempre insuficiente. No solamente
la poblacién no podrd entonces continuar la guerra, sino que es
de temer que aun no la intente.

Por el derecho de gentes adoptado por las naciones civilizadas;
las guerras no tienen por objeto el apropiarse los bienes de los
particulares, sino solamente apoderarse del poder politico, Si se
destruye la propiedad privada es silo por accidente y por alean-
zar el segundo objeto.

Cuando una nacidn aristoerdtica es invadida después de la de-
rrota de su ejéreito, los nobles, aunque sean al mismo tiempo los
riccs, prefieren defenderse individualmente & someterse, pues si el
vencedor se hace duefio de su pafs, les arrebata el poder politico,
(ue aprecian mas adn que sus bienes; quieren més los combates
que la conquista, que es para ellos el mayor de los males, y arras-
tran facilmente consigo al pueblo, porque éste ha contraido por
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largo tiempo el hibito de seguirlos v de obedecerlos y, por otra
parte, nada casi tiene que-arriesgar en la guerra.

Al contrario, en una nacién en que reina la igualdad de las
condiciones, eada ciudadano no toma sino una pequena parte en
el poder politico, y aun muchas veces no toma ninguna; de otro
lado, todos son independientes v tienen bienes que perder: de suer-
te que la conquista se teme menos y la guerta mucho mas que
en un pueblo aristocritico. Por tanto, serd siempre muy difieil re-
solver 4 una poblacién democritica & tomar las armas, cuando la
guerra afecta ya su territorio.

Conviene dar derechos 4 estos pueblos y un espiritu politico
que sugiera & eada cindadano algunos intereses de los que hacen
obrar # los nobles en las aristocracias.

Es preciso que los principes y los otros jefes de las naciones
democriticas se acuerden de que sdlo la pasién y el hébito de la
libertad pueden luchar con ventaja contra la pasion ¥ el hdbito
del bienestar. Nada hay mejor preparado en caso de contratiempo
para la conquista, que un pueblo demoeréitico que no tiene insti-
tuciones libres.

En otro tiempo se entraba en campafia con pagos soldados, se
daban pequefios combates y se hacfan largos sitios. Hoy se dan
grandes batallas y se corre sobre la capital, & fin de terminar la
guerra de un solo golpe.

Se dice que Napoledn inventd este nuevo sistema. No era dado
4 un hombre, cualquiera que fuese, crear un sistema semejante.
El modo con que Napoledn hizo la guerra, le fué sugerido por el
ostado social de su tiempo, y tuvo buen éxito por ser muy apro-
piado & este estado y porque lo puso en prictica por primera
vez,

Napoledn es ¢l primero que ha recorrido & la cabeza de un

eiéreito el camino de todas las capitales; pero la ruina de la so-
ciedad feudal es la que le habfa abierto esta ruta.

Convenzimonos de que si este hombre extraordinario hubiera
nacido hace trescientos afios, no habrfa sacado el mismo frato de
su método ¢, més bien, habria seguido otro diferente.

No afiadiré sino una sola palabra sobre las guerras civiles,
porque temo cansar al lector,

[.a mayor parte de lo que he dicho sobre las guerras extran-
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jeras, se aplica con més fuerte razén 4 las civiles, Los hombres
que viven en los pafses democriticos carecen naturalmente de es-
pirita militar; lo toman algunas veces, luego que se les ha condu-
cido & su pesar 4 los campos de batalla; pero levantarse en masa
por sf mismos, exponerse voluntariamente & los males de la guerra
v sobre todo 4 los que trae la guerra civil, es un partido & que el
hombre democratico jamis se resuelve. Solo los aventureros con-
sienten en arrojarse 4 semejantes contingencias; la masa de la
poblacién permanece inmdvil.

Aun cuando ésta quisiese obrar, no podria hacerlo ficilmente,
pues no encuentra en su seno antiguas influencias bien estable-
cidas, & las cuales pueda someterse; no hay jefes bastante cono-
cidos para reunir los descontentos, organizarlos y dirigirlos, ni
poderes politicos bajo el de la nacién, que vengan 4 apoyar eficaz-
mente la resistencia que se le opone.

En los pafses democriticos, el poder moral de la mayoria es
inmenso v la fuerza material de que dispone no guarda propor-
cién con las que es posible reunir en contra. El partido que se
apoya en la mayoria, que habla en su nombre y emplea su poder,
triunfa en un momento y sin esfuerzo de todas las resistencias
particulares: no las deja siquiera el tiempo de nacer, pues des-
truye su semilla.

Los que en estos pueblos quieren hacer una revolucién con
las armas, no tienen otro recurso que apoderarse de improviso
del gobierno, mds bien por un asalto que por una guerra; pues
habiendo guerra en regla, el partido que representa el Estado se
halla casi siempre seguro de vencer.

El tinico caso en que puede nacer una guerra eivil, es aquél
en que dividiendo el ejéreito, una porcién levanta el estandarte de
la rebelién y la otra permanece fiel. Un ejéreito forma una pe-
quefia sociedad estrechamente unida y muy durable, capaz de has-
tarse algdn tiempo 4 sf misma. La guerra podrfa ser sangrienta;
pero no larga, porque 6 el ejéreito sedicioso conquistaria el go-
bierno por el hecho sdlo de mostrar sus esfuerzos & por su pri-
mera vietoria 7 la guerra terminarfa ¢ se empefiaria una lucha,

y la porcién del ejérei*to que. no se apoyara sobre el poder orga-

nizado del Estado, no tardarfa en dispersarse por sf misma 6 en
ser destrufda.
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Se puede admitir como verdad general que en los siglos de

irualdad, las guerras civiles llegarin # ser raras y muy cortas (1).

(1) Se concibe bien que hablo de naciones democriticas dnicas
(uniques), y no de naciones democriticas confederadas. Residiendo
siempre el poder preponderante de las confederaciones en el go-
bierno del Estado y no en el federal, las guerras civiles no son sino

guerras extranjeras disfrazadas.




