LA TACTICA

a) Lucha politica y lucha econémieca.

Hemos llegado 4 la dltima fase de la critica de
Bernstein, 4 la que mayor espacio llena en su li-
bro y que, sin embargo, serd la que menos 1nos ocu-

. La teoria de las dos almas, que en la primera
parte del libro se atribuye & Marx y 4 Engels, y
que en la fltima se atribuye al Partido Socialista.
Dos almas jay! viven en su pecho: la revolucionaria
y la reformadora. Pero la primera es tradicional,
mientras que la segunda toma su fuerza vital en
la realidad de! presente. El alma revolucionaria
es la inspiradora de las palabras del Partido Socia-
lista: el alma reformadora dirige sus acfos. Que ten-
ga valor suficiente para mostrarse como es: un par-
tido de reformas democriticas socialista, y des-
aparecerdn todas sus contradicciones, y se ahorra-
rin los mis peligrosos ataques de sus adversarios.

Podria, pues, creerse que la critica de Bernstein
po se ha dirigido més que contra las palabras y que
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la contradiccién que sefiala no procede de diferen-
cias esenciales, sino que surge, en parte, del insensa-
to placer que se disfruta oyendo frases embriaga-
doras, y en parte, de la falta de inteligencia que
impide elevarse 4 una vision personal de las co-
sas, obligando 4 repetir maquinalmente lugares
comunes.

- Esta manera de ver es, en verdad, 1a més lison-
Jera para Bernstein y sus partidarios, que aparecen
como atrevidos pensadores, personales é inteligen-
tes, enfrente de la turba de crédulos de inteligen-
cia obtusa y de legiones de visionarios. Pero hay
algo mejor que hacer que buscar las razong de
las contradicciones del Partido en la falta de in-
teligencia de los unos y en la superior inteligens
cia de los otros; profundicese més y analicense
las contradicciones, no solo de las palabras y de
los argumentos, sino también de las cosas.

Bernétein encarece la importancia de las Socie-
dades cooperativas, de los Sindicatos, del Socialis-
mo «municipaly. —No cabe duda que en este terre-
no puede hacerse mucho y debe hacerse mucho
para la emancipaci6n del proletariado. Pero los ad-
versarios més encarnizados de Bernstein no lo nie-
gan. El mismo Parvus ha reprochado muchas ve-
ces 4 los leaders de nuestro Partido que se toman
muy poco interés por los Sindicatos; y es de no-
tar que las Sociedades cooperativas de consumo
en ninguna parte prosperan tanto como en Sajo-
nia, el pais donde ha sido Bernstein més violen-
tamente atacado.

Sobre este particular no hay divergencias de opi-
niones, S6lo aparecen cuando se trata de precisar
lo que en este terreno debe hacerse para la eman-
cipacién del proletariado. Hay aqui divergencias

LA DOCTRINA SOCIALISTA 299

de opinién que Bernstein ha sentido, pero que no
ha expresado con valor. En ocasiones inicia este
problema del Socialismo, pero en seguida lo aban-
dona. La cuestién de la eficacia de las Sociedadas
cooperativas, de los Sindicatos y de la politica «o-
cialista municipals estd intimamente ligada con la
cuestibn de sus relaciones con la politica del Fs-
tado.

No es Bernstein,sino uno de sus partidarios, el
doctor Woltmann, ya citado, el que ha suscitado
esta cuestion. (Véase en la Elberfelder Freie Presse
su serie de articulos sobre el libro de Bernstein ti-
tulados: «Discusién sobre el objeto final y el mo-
vimientos, abril 1809, y su conferencia sobre da
potencia politica y la potencia econ6micas, dada
en Barmen el 22 de febrero de 1899.)

Fn los dos casos, expone la opinién de que
s6lo 1a potencia econdémica confiere la potencia po-
litica. Tos esfuerzos que hace el proletariado para
conquistar el Poder son indtiles si previamente no
ha adquirido la potencia econémica por la orga-
nizacién sindical y cooperativa.

El programa de Erfurt contiene este parrafo:

d.a lucha de la clase obrera contra la explota-
cién capitalista es, necesariamente, una lucha poli-
tica. La clase obrera no puede entrar en el combate
econbmico, ni desarrollar su organizacién econd-
mica sin derechos politicos.»

Woltmann dice sobre este particular:

s muy justo, pero ;c6mo obtendré la clase obre-
ra los derechos politicos? El Programa no dice na-
da acerca de ello. En la segunda parte es bastan-
te candido para exigirlos al Estado. ¥ ¢qué fuer-
zas se emplearan?

sla frase debiera invertirse: «La lucha de la
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clase obrera contra la explotacién capitalista es
necesariamente, una lucha econbmico-politica. La
clase obrera no puede obtener la influencia y los
derechos politicos sin estar organizada desde el
punto de vista econémico.»

Confesamos (ue es muy inocente lo de reclamar
los derechos politicos al Estado, pero desgracia-
damente olvida Woltmann el decirnos 4 quién se
los podriamos reclamar, si no es al Estado y 4 sus
organismos el Gobierno y el Parlamento.

Elpasado afio, nuestros amigos de Bélgica fueron,
una vez mads, lo suficientemente candidos para pe-
dir el sufragio universal al Parlamento y al Gobier-
no, y no 4 una Cooperativa de consumo.

Pero ¢qué fuerza deberemos emplear para con-
quistar los derechos politicos? ¢No domina la vida
econdémica 4 la vida politica y debemos tener
ante todo la potencia econémica antes de poder ob-
tener una potencia politica? Dice Woltmann que
la clase obrera no puede conquistar la influencia
y los derechos politicos sin estar organizada des-
de el punto de vista econémico.

Pero para organizar desde el punto de vista eco-
némico, ¢no es necesario tener «aquella influencia y
los derechos politicoss? ;Qué serfa de nuestros Sin-
dicatos y de nuestras Sociedades cooperativas sin
el derecho de coalicién y el derecho de asociacién?
¢No ha debido la clase obrera conquistar los dere-
chos politicos antes de poder fundar aquellas or-

ganizaciones econdmicas? Y estos derechos poli-
ticos ¢no estén atin en la Europa central expuestos
4 violentos ataques?

Pero, por otra parte, es un hecho que la potencia
politica no es, en dltimo término, més que una
consecuencia de la potencia econémica. [Qué
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eirculo vicioso! [Sin potencia econémica no U'ht.en-
dremos derechos politicos, y sin derechos politicos
no conseguiremos la potencia econdmical '

Por fortuna, hay un medio sumamente senci-
llo para salir de este circulo: no hay mas que no
confundir la pofencia econbémica y la orgamzacion
econdmica, confusién sobre la que descansa todo
el razonamiento de Woltmann.

Si el proletariado no posee la potencia economi-
ca, seguramente no podra obtener los (lerecl}os po-
liticos. Pero el fundamento de su potencla eco-
némica es el papel que desempeiia en la produccion,
y este papel no depende de la buena voluntad del
Gobierno; En todas partes, los Gobiernos y los ca-
pitalistas se esfuerzan en des :1rr_nllar rapidamente
la forma de produccién capitalista, y por conse-
cuencia, aumentan la masa del proletariado, la con-
centran en ciertos puntos y la organizan, primero
s6lo para la produccién, pero la organizac_i(m'dc
la fabrica repercute en la lucha de clases. Gobier-
nos y capitalistas obran acordes para hacer deg}en.-
der cada vez més del asalariado la vida econdmi-
ca de la nacién y de manera que la nacién sea 'do—
minada por el proletariado en la medida que este
tiene conciencia de su fuerza,

Fl aumento de la potencia econémica del pro-
letariado se observa en todas partes, lo mismo en
los paises despéticos que en los paises den_wcré-
ticos; en Rusia como en Suiza, y esto f::fplxca la
no interrumpida serie de victorias obtenidas por
la clase obrera, movimiento que es la nota mas ca-
racteristica de la historia del siglo XIX.

Si estuvieran justificadas las objeciones de Berns-
tein; si la concentracién del capital, y por conse-
cuencia, del proletariado, no se produjera como ad-
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mitia el Manifiesto comunista, en vano se esfor-
zaria el proletariado en organizarse econdmicamen-
te: los Gobiernos y los capitalistas tendrian fuerza
suficiente para acabar con ella.

Por el contrario, se agotan en una lucha deses-
perada, mientras que después de algunas de sus de-
rrotas, se alza mis numeroso el enemigo que com-
baten, ofrece mayor cohesién y es més indispen-
sable para ellos mismos.

He aqui las fuerzas que ha empleado la clase
obrera, las que emplea y empleard siempre para
conquistar los derechos politicos.

Es muy natural que emplee los derechos poli-
ticos para desarrollar organizaciones econbémicas
y acrecer asi mis todavia su potencia.

Nadie ha negado atin que un proletariado fuer-
temente organizado en Sindicatos, disponiendo de
ricas Cooperativas de consumo, de numerosas im-
prentas, de diarios muy leidos, obtenga resulta-
dos muy diferentes en las elecciones y en el Par-
lamento de los que obtendria un proletariado que
careciera de todas aquellas armas de combate.
Pero la potencia econdmica fundamental del prole-
tariado es la potencia creada espontdneamente por
la evolucion econémica. Y la forma mds elevada de
la lucha de clases, la que da su caricter 4 todas
las demés, no es la lucha entre organizaciones eco-
némicas aisladas. sino la lucha sostenida por la co-
lectividad del proletariado para la conquista de la
més poderosa de las organizaciones sociales, €l Es-
tado; es la lucha politica. Esta es la que todo lo
decide.

No queremos decir con esto que las relaciones
entre la lucha econémica y la lucha politica sean
tales en todos tiempos y en todas circunstancias,
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que los mayores y mas rapidos progresos se obten-
gan constantemente por la lucha politica, y que la
lucha para y por las organizaciones econfmicas
deba relegarse sicmpre al segundo lugar.

En la importancia relativa de la lucha econd-
mica y de la lucha politica se observa cierta flue-
tuacion parecida al movimiento oscilatorio de la
industria capitalista. Del mismo modo que ésta,
atraviesa sucesivamente periodos de prosperidad
y periodos de crisis; del mismo modo en la politi-
ca encontramos épocas de grandes combates y de
réipidos progresos, épocas revolucionariass alter-
nando con épocas de estancamiento en que el des-
arrollo de las organizaciones econémicas, las «re-
formas sociales» pasan al primer término. Y entre
estos dos movimientos oscilatorios, el movimiento
industrial v el movimiento politico, hay no sola-
nente una semejanza, sino un lazo.

Los periodos de prosperidad son, naturalmente,
aquellos en que el descontento social general es
menor, en que el esfuerzo que se intenta para ele-
varse por el propio trabajo tiene més probabi-
lidad de triunfar, en que la necesidad de acudir
al Estado es menor. Entonces no s6lo los capi-
talistas, sino también los obreros, se preocupan poco
de la politica y conceden, por el contrario, un gran
valor 4 las empresas y organizaciones econbmicas
que ofrecen ventajas inmediatamente apreciables.

Durante la crisis se desvanece la esperanza de
progresar en el terreno econémico; la mayor po-
tencia econfmica, el Estado, debe procurar el re-
medio; hay que apoderarse del Estado, para pi-
sar terreno firme; crece €l descontento social, se
acentlian todos los contrastes, todo incita 4 la lu-
cha politica.
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La intensidad de la lucha politica y su disminu-
cion ante la actividad econdémica no dependen, na-
turalmente, tan solo del periodo de prosperidad 6
de crisis que atraviesa la industria. Otros factores
intervienen, ora para retrasar, ora para precipitar
el movimiento, En todo caso, el ciclo econémico
ejerce una poderosa influencia sobre las relaciones
entre la lucha econdmica y la lucha politica.

[a Revolucion de 1848 estallé durante una cri-
sis econdmica. Una de las causas que después de
la derrota hicieron imposible una nueva tentativa
fué, ademds del terror que inspird el proletariado
4 la burguesia con las jornadas de junio, el perio-
do de prosperidad industrial que comenz6 en 1850.
«l.a crisis industrial—escribia en 1885 Engels en
su introduccion 4 las Revelaciones sobre el proceso
de los comumstas de Colonia (pig. 15)—de 1847,
que habia preparado la revolucion de 1848, ha-
bia terminado. Comenzaba un nuevo periodo
de prosperidad extraordinario; para los que te-
nian ojos y veian, era indudable que el movi-
miento revolucionario de 1848 iba 4 cesar muy
pronto.»

En 1850, Marx y Engels declaraban en la re-
vista Die Neue Rheinische Zeitung: «No puede
prosperar una verdadera revolucién cuando la
prosperidad es tan grande, cuando las fuerzas pro-
ductivas de la sociedad burguesa se desarrollan
tan ampliamente como es posible. Semejante revo-
lucién sélo puede realizarse en las épocas en que
entre estos dos factores, las fuerzas de produccion

moderna y las formas de produccién burguesa,
estalla una contradiccién.s

En 1871 se inici6 otro periodo de gran impulso
econdmico. No se debid, como el de 1850, 4 una re-
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volucion abortada, sino, por el contrario, 4 una re-
volucion europea de las mas felices, pero que fué
elv resultado de guerras dindsticas y no de subleva-
ciones populares.

Los acontecimientos de 1866 y 1870-71; la caida
del absolutismo en Austria y del Imperio en Fran-
cia; la unificacién de Alemania, el triunfo del su-
fragio universal, por fin la heroica lucha de la ( “om-
miune, estos acontecimientos no eran 4 proposito
para adormecer en los obreros el entusiasmo que
59_““?“ por la politica, para paralizar 1a fe en el
triunio rapido de las luchas politicas y para ha-
cer pasar 4 primer término la necesidad de elevar-
S¢ unicamente por la actividad econ6mica. Con
tanta mayor razén cuanto que la duracién de aquel
impulso fué tan corta y que la vida sindical v co-
operativa, 4 causa de la reaccién de 1849, af)enas
si habia comenzado, ‘

Por esta razon, para el proletariado, excepcibn
he.cha de, lng_lzat.erra. la lucha politica continué en
primer término. El proletariado continué siendo
revolucionario,

H;u:e algurios aflos que atravesamos un nuevo
periodo de prosperidad, pero de més duracion que
el de IS}-‘I'I dicho perfodo encontr establecidas fuer-
tes organizaciones econdmicas, y coincidié con un
periodo ya largo de marasmo politico, que con-
tribuyd 4 prolongar.

Nos hallamos, pues, en una situacién parecida
4 la de 1850: reaccitn politica y florecimiento in-
dustrial. Pero entre estas dos épocas hay medio si-
glo.(le desarrollo capitalista y de luchas de prole-
tarios; una generacién ha disfrutado va del dere-
cho de coalicién. En tanto que la situacién de 1850
produjo una paralizacitn completa del movimien-
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to obrero en el continente europeo, la sxtuacién_de
18g9 produjo solamente el paso al primer término
de las luchas econdmicas, porque las clases traba-
jadoras creen que en aquel momento puedgu ‘ob-
tener mis ventajas por el movimiento sindical
cooperativo que por la actividad _puiitica.

En esta situacién, en parte, radica la fuerza del
libro de Bernstein. Insiste en la necesi.dad de ocu-
parse en las tareas econdmicas précticas, lo cual
es necesario en este momento. Su duda sobre la
verosimilitud de cambios politicos importantes y
stibitos, de catdstrofes, responde 4 las cxpgriencxas
de los afios Giltimos. Y 4 las personas pricticas» que
leen el libro de Bernstein, sus teorias les son muy
indiferentes; lo que les interesa son Sus conside-
raciones sobre los deberes ¥ las necesidades del
tiempo presente. .

Pero también la parte floja del libro de B’emstmp
se debe 4 que no responde 4 una situacion parti-
culer. Porque no pretende tratar de nuestro pro-
sino del Socialismo; 1o pretende

ximo progreso, : P>
ocuparse de la mision de hoy, sino de la mision del

Partido Socialista en general. ;
Cuando comenzd en 1850 la era de prosperidad,

Marx v Engels dedujeron de las condiciones snc'iu-
les de entonces consecuencias para fijar la thctica
de los afios siguientes, pero no rechazaron como
errores los resultados del estudio que habian (lu—_
dicado al conjunto de la evolucién capitalista. Si
Bernstein hubiera declarado: Durante esta era de
prosperidad y de reaccién, no pued‘e intentarse
nada grande en el terreno politico. En tanto que
esto dure, consagremos la mayor parte de nuestros
esfuerzos al trabajo reformista en los Sindicatos,
en los Municipios, en las Cooperativas, etc.; si hu-
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biese hablado asi, hubiera encontrado en nuestro
Partido la mayor consideracion y la aprobacién de
mucha gente.

Pero Bernstein proclama que la situacién econé-
mica y politica del momento es el estado normal
de la sociedad, que el estancamiento politico es el
camino lento, pero seguro, por donde progresan la
democracia y las reformas sociales; se imagina que
la prosperidad de hoy va 4 prolongarse indefini-
damente, y llega asi 4 una concepcién optimista
de la evolucién del Estado y de la sociedad. Es
esa una situacién poco consistente que sélo pue-
de durar lo que el estancamiento politico y la pros-
peridad econ6mica.

Lo que 4 Bernstein le parece el contraste entre
la fraseologia revolucionaria tradicional y el ver-
dadero espiritu de reforma, no es mas que el con-
traste entre una concepcién basada sobre el estu-
dio de todos los hechos de la historia de nuestra
sociedad y una concepcion basada sobre el exa-
men de una sola de sus fases.

Habla de una <tactica que sélo se funda en la
eventualidad de las catéstrofess. Noindica en dénde
ba comprobado semejante téctica en el Parti-
do Socialista alemén. En realidad, en cuanto 4 su
base tedrica, no hay base més susceptible de adap-
tarse 4 las circunstancias que la del Partido Socia-
lista. Estd preparado para cualquier eventualidad,
cuenta lo mismo con la crisis que con la prospe-
ridad, con la reaccién y con la revolucién, con las
catdstrofes v con la evolucién pacifica y lenta. Su
vitalidad reside en gran parte en esta facultad de
adaptacitn. El Partido Socialista no tiene para qué
debilitarse regulando su téctica por una situacin
particular, por la eventualidad de una catéstrofe,
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pero tampoco debe reducirla para siempre 4 la
mml«:slta tarea de los tiempos de paz. Una tdctica
que sistematicamente no tome en cuenta las eri-
§ls,.!:_15 catastrofes, las revoluciones, le es tan per-
judicial como una téctica que sélo se apoye sobre
estas eventualidades. El Partido Socialista debe
aprovechar todas las situaciones y no atarse ja-
més las manos :

b) Nuestra politica, zserd independiente 6 no?

Detrés del contraste sefialado por Bernstein en-
tre una fraseologia revolucionaria anticuada y un
movimiento real de reformas democriticas socia-
listas, se me representa, como acabo de decir, el
contraste entre una concepcién amplia, general de
la sociedad capitalista v una cuncepci("m basada
sobre fenémenos transitorios v necesidades del mo-
mento.

Pero detrds de este contraste hay otra antitesis,
de una importancia prictica mucho mayor. Por-
que la primera tendrd consecuencias prim-:ipulmen-
te para nuestra propaganda, al paso que de la se-
gunda dependerd nuestra norma de accion.

¢Serd 6 no independiente nuestra politica? ;De-
be el proletariado organizarse como un partido de
clase autémoma, 6 debe fusionarse con otras cla-
ses para formar un gran partido democratico?

Podria creerse que esta cuestién ha sido ya re-
suelta, tebricamente por el Manifiesto comunista,
practicamente por Lassalle. Pero reaparece bajo
otra forma. Hoy ya no se trata del Partido Socia-
lista como agrupacién de propaganda, sino como
factor politico de primer orden. La cuestién no
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es saber si deben los proletarios abandonar ¢l Par-
tido Socialista para sumarse & la democracia bur-
guesa, sino mas bien si debemos organizar nuestro
programa y nuestra téctica de modo que las puer-
tas del Partido estén abiertas para todos las cla-
ses & matices democraticos.

Se trata de clases 6 de agrupaciones, no de in-
dividuos. Por supuesto, el Partido Socialista aco-
geré con gusto 4 todos aquellos, sea cual fuere la
clase & que pertenezcan, que estén dispuestos a to-
mar parte en la lucha de clases emprendida por el
proletariado. La cuestién es averiguar si el Parti-
do Socialista debe prestarse 4 trabajar para satis-
facer las necesidades de las clases no proletarias.

Los miembros previsores de la democracia bur-
guesa cuya decadencia es rdpida y cuya sola espe-
ranza estriba en el Partido Socialista, desean ar-
dientemente una respuesta afirmativa.

La misma respuesta desean algunos miembros
de nuestro Partido que ven en esta politica un me-
dio seguro de aumentar rapidamente sus fuerzas y
de llegar més pronto al Poder, sea cual fuere el ca-
mino que 4 él conduzca. Esos socialistas y demd-
cratas se agrupan alrededor de Bernstein y su libro
les ofrece una serie de argumentos, Por ejemplo, tra-
ta de atenuar la potencia de la solidaridad de clase
que une 4 los proletarios entre si v las divergen-
cias que los separan de los burgueses; demuestra
que en principio la democracia debe conseguir la
supresion de clases; recomienda la prudencia en
las declaraciones de guerra al liberalismo; estable-
ce la superioridad de la téctica actual de los obre-
108 ingleses sobre la de los cartistas.

Ya he demostrado en mi critica del libro de
Bernstein (véase ¢l Vorwdris y la Nene Zeit) que
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no se explica con claridad sobre la lucha de
clases. ¢Lo que resalta de la lectura de su libro es
que se esfuerza en presentar como sin importan-
cia la solidaridad que une entre si 4 los proletarios
y el foso que los separa de los capitalistas.s (Newe
Zeit, X111, 2, p. 70.) e

. Bernstein ve en esta frase una grave acusacién
Yo no veo en ella mis que la comprobacitn dL-‘
un hecho. Yo no he pretendido que Bernstein
hlayu sostenido una opinién contraria 4 sus convic-
ciones; se puede estar muy persuadido de que la
solidaridad no es grande en ¢l seno del proletaria-
do y ser un hombre honrado. No se trata tampo-
co d.e evirtuosa indignacién y de sermones dog-
mdticoss, sino de averiguar si los hechos (.‘011?1'%‘
man 6 no las afirmaciones de Bernstein.

I)‘ICC, por ejemplo, en su libro:

«Con anterioridad al presente trabajo, ya he he-
cho observar que los modernos obreros asalaria-
dos no son la masa homogénea y—en lo cnnc'emien-
te 4 la propiedad, la familia, etc.—indiferente que
supone el Manifiesto comunista y que en las indqus-
trias manufactureras més avanzadas se encuentra
toda upa jerarquia de obreros diferenciados, cu-
yOs grupos respectivos no son més que medilana-
mente solidarios entre ellos.»

Reconoce que entre la aristocracia del trabajo
y las capas proletarias inferiores existen ciertas
simpatias que no faltan ni en Inglaterra. «Pero en-
tre esta especie de simpatias politicas 6 social-po-
liticas y la solidaridad econémica hay todavia una
gran diferencia, diferencia que puede neutralizar
una fuerte opresion politica y econémica, pero que
a mcdi(_la que esta U]!Tt“ii(‘lll- desaparece, se m:lui-
fiesta siempre de nuevo por cualquier motivo. Es
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un grave error el creer que por este concepto cons-
tituye Inglaterra una excepeion. Bajo otra forma,
se manifiesta actualmente el mismo fenémeno en
Francia. Lo mismo en Suiza, en los Fstados Uni-
dos y hasta cierto punto—ya lo hemos dicho—en
Alemania.»

Repuse 4 esto que Inglaterra es ciertamente
una excepcién. Las luchas entre Sindicatos riva-
les para la conquista de ciertos campos de activi-
dad son un fenémeno particularen Inglaterra.—Re-
plica entonces que semejantes luchas ya no se pro-
ducen ahora y... que Alemania ofrece también sus
luchas entre obreros, causadas por diferencias eco-
némicas v conflictos de intereses econdmicos. «En
ciertos lugares se hallan todavia en concurrencia
Sindicatos centralizados ¥ organizaciones locales;
en ciertas ramas de la industria la federacién de
las industrias y el Sindicato profesionals

Me limitaré 4 hacer observar que la terminacién
de las luchas entre Sindicatos en Inglaterra no
prueba nada contra mi tesis, puesto que yo consi-
deraba semejantes luchas como excepciones. Por
otra parte, la exclusion del Congreso de las Trade
Unions pronunciada recientemente contra el gran
sindicato de la Unién de Constructores de maqui-
nas no indica precisamente la terminacién de las
rivalidades entre Sindicatos en Inglaterra. En
cuanto 4 los conflictos entre sindicatos centrali-
zados v Sindicatos locales, entre Sindicatos pro-
fesionales y Federaciones industriales, reconocen

otro origen que no es la falta de solidaridad 6 di-

vergencias de intereses entre obreros de diferentes
ramas de una industria. Los hechos 4 que se refie-
re Bernstein nacen, en parte, de divergencias de

apreciacion con motivo de la organizacién, y en
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parte, de conflictos de competencia, no de 0posi-
cién de intereses.

Mal hay que estar de pruebas para poner estos
fen(nne.nus‘, como testimonio de la poca solidaridad
que reina entre las agrupaciones obreras,

Pero—pregunta Bernstein—con esos sentimientos
de solidaridad, ;qué queda del materialismo his-
torico y de la dialéctica? «He aqui unos obreros
que pertenecen 4 ramas de industrias muy diversas
y cuyos salarios son los més varios, ;No deducird
el materialismo histérico la consecuencia proxima
d‘e que Van & presentarse entre los obreros en cues-
tién diferencias en la posicién social, en la mane-
ra de vivir, en las ideas, en las relaciones mutuas?
Y semejante hiptesis ;no estd conforme con la
dialéctica?y

jVéase como Berstein se convierte stibitamente
en dialéctico y matirialista! Pero yo no he nega-
do nunca que existan diferencias en las ideas de
las dl'versas. capas de obreros. Sélo se trata de sa-
ber si esas divergencias serdn capaces de atenuar
los sentimientos hostiles del proletariado con res-
pecto al capital, y por consecuencia, hacer des-
aparecer 0 aumentar la solidaridad proletaria.

Sostengo que semejante cosa no ocurrird mas
que alli donde los obreros disfrutan de unasituacién
privilegiada. Pero esto no es nunca sino una ex-
cepcién y una excepcién que no persiste en ningu-
na parte. El capital se esfuerza en vencer y rom-
per todo privilegio de educacién, de habilidad, de
organizacién entre los obreros, y pronto 6 tarde
lo consigue. Unas después de otras, aquellas capas
de obreros que se crefan algo mis que proletarios,
se ven rebajados, reducidos al nivel de los otros
y se hacen conscientes de la solidaridad que les
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une 4 la masa. Esto ocurre 4 nuestra presencia, y
las querellas entre organizaciones locales y orga-
nizaciones federadas no por eso se modifican.

Cree Bernstein que entre esa especie de simpa-
tias politicas 6 socio-politicas y la solidaridad eco-
némica, hay atin una gran diferencia que puede
neutralizar una fuerte opresién politica y econé-
mica, pero que reaparecerd siempre en la medida
en que esta opresién disminuya.

Yo no aseguro que la solidaridad proletaria aca-
bard con la opresion politica y econémica, porque
es precisamente un resultado de aquella opresién.
Concedo también gustosamente que alli donde la
opresién politica se suma con la opresién econo-
mica, el sentimiento de solidaridad es, generalmen-
te, mas vivo. Pero esta fuerte opresién econémica
ejercida por la clase capitalista sobre el prole-
tariado, ¢no es condicién vital de la explotacién ca-
pitalista? Precisamente ella s la causa de la hos-
tilidad entre las dos clases. Si yo dijera que la opo-
sicién entre el proletariado y el capital le parece 4
Bernstein mucho menos pronunciada de lo que es
en realidad, 6 si yo afirmara que la opresién de la
clase capitalista le parece menos fuerte, diria exac-
tamente la misma cosa.

Esta consideracién estd intimamente ligada con
la siguiente: «que la democracia es en principio la
supresion de la tirania de clase, aun cuando no sea
la supresién efectiva de las mismas clasess. Se pue-
de «traducir la palabra democracia por ausencia de
la dominacién de clase: es decir, un estado social
én que ninguna clase gozard de ningln privilegio
politico respecto de la comunidadb.

Hecha abstraccién de la propiedad del término
sestado socialy para designar la democracia, lo cier-
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to es que una definicién de la democracia que la
represente como una organizacién en que ningtna
clase ejerce ningun privilegio politico, es bastante
incompleta. La igualdad de derechos no es mis que
una caracteristica de la democracia, no la carac-
teristica de la democracia. Bernstein no puede ad-
mitir que se traduzca la palabra democracia por
soberania del pueblo, porque <esta definicién es
superficial y de pura forma, mientras que¢ casi to-
dos los que actualmente usan la expresién demo-
cracia entienden por ella sélo una simple forma de
gobiernos.

Sea, més que una simple forma de gobierno, pe-
10 4 pesar de ello una forma de gobierno. V el con-
cepto del gobierno del pueblo por el pueblo im-
plica el de igualdad de derechos, mientras que la
reciproca no es verdadera. Hasta en el Imperio ro-
mano encontramos la igualdad de derechos de to-
das las clases. Nadie gozaba ningtin privilegio po-
litico. Los ciudadanos romanos, desde el punto de
vista politico, estaban todos igualmente privados
de derechos. Por otra parte, un estado social anér-
quico, supone también la ausencia de todo privi-
legio politico: sin embargo, los anarquistas—y des-
de su punto de vista no puede negarse que tienen
razén—no quieren saber nada de la democracia,
precisamente porque es una forma de gobierno.
Es la forma de la soberania de la mayoria.

Por otra parte, la democracia, y Bernstein no lo
niega, no significa la supresién de las clases sociales.
Permaneciendo el estado social el mismo, las clases,
sus divergencias y sus recursos econfmicos son en
un gobierno democréitico lo que son bajo un régimen
politico en que el Poder pertenece 4 la minoria.
{Por qué, pues, la palabra democracia seri en
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principio sinénima de la expresién «upresion del
dominio de una clase»? Significa gobierno por las
clases que forman la mayoria 6 que tienen econd-
mica é intelectualmente la mayoria bajo su depen-
dencia.

Cierto es que la democracia es la condicién pri-
mordial de la supresién de la supremacia de una
clase, pero precisamente porque es la tnica forma
de gobierno en la que el proletariado puede con-
quistar aquella supremacia, de la que naturalmen-
te se servird, siendo la (ltima de las clases sociales
para destruir todas las diferencias que separan las
unas de las otras. Sin la supremacia de la clase pro-
letaria, no habria supresién de clases.

Pero laidea de estasupremacia aterra 4 Berns-
tein, -y por ello busca en la democracia el medio
que en principio suprimird la posibilidad de la su-
premacia de una clase, y por consiguiente, resul-
tard superflua la del proletariado.

Afirma que «a idea de la opresién del individuo
por la comunidad repugna indudablemente 4 las
condiciones modernas. Actualmente nos parece an-
tidemocrética la opresién de la minoria por la ma-
yoria. La experiencia ha demostrado que cuanto
mis antiguas eran en su estado moderno las ins-
tituciones democriticas, més reconocidos y con-
siderados eran en él los derechos de las minorias,
y las luchas de partido perdian alli toda la aspe-
reza.»

No nos dice en dénde ha demostrado la expe-
riencia todo esto. Aqui, como cuando se trata-
ba de la prosperidad, vemos que Bernstein cita
como ley general de la evolucién moderna, lo que
es solo un fenbmeno. transitorio, cuya ocurrencia
s6lo se ha comprobado en un finico pais: Inglaterra.
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Alli reina al presente una gran calma en la po-
litica. Las diferencias entre los dos grandes par-
tidos de gobierno se atentian cada vez més, y la lu-
cha entre Inglaterra € Irlanda ha perdido su cru-
deza en los Gltimos afios. No hace mucho tiempo
atin que la econciencia modernar de los ingleses
aplaudia con alegria sabsolutamentes intensa las
crueles persecuciones dirigidas contra sus adver-
sarios los irlandeses, y que éstos respondian con
el pufial y la dinamita. Sin embargo, desde que
Gladstone capitul6 con los irlandeses, acabd aque-
lla manera de luchar.

¢No demuestran los ingleses con su politica co-
lonial en el Africa del Sur, en el Sudin, en la In-
dia, que 4 su conciencia no repugna absolutamen-
te nada la opresibn de las minorias, y el aniqui-
lamiento de los débiles? ;Y la democritica Amé-
rica? Nunca linché 4 sus negros con més placer que
ahora, jamds fusilé 4 los huelguistas con menos
aprensién, jamés se mostraron més sanguinarios
los americanos ni més tirdnicos con las minorias.
La guerra de Filipinas no mejorard sus costumbres.

¢O serd la democritica Francia la que nos ense-
fie que pierden su violencia las luchas de partido,
que se respeta mas al individuo y que la evolu-
cién politica reviste formas menos rudas? No ha-
blemos de Austria ni de Italia, que, por su siste-
ma de sufragio, se incluyen, sinembargo, entre los
Estados democréticos.

Pero jpara qué ir tan lejos en busca de ejemplos?
;Qué vemos en el Imperio alemdn ahora, cuando
una generacién ha disfrutado del sufragio univer-
sal? Una junsprudencia brillantemente ilustrada,
por una parte, con juicios draconianos contra huel-
gustas y redactores que publican frases inofen-
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sivas contra el emperador y los principes impe-
riales, v por otra parte, la impunidad de los ofi-
ciales y policias que maltratan 4 pacificos ciuda-
danos.

Bernstein rechaza indignado la idea de una dic-
tadura del proletariado. Es que tratando con con-
sideracion 4 los explotadores prusianos, los Stumm
v los Kiilvnemann, los Rockefeller y los Jay-Gould,
los aventureros que se agrupan alrededor del Es-
tado mayor del ejército francés y los otros bribo-
nes Avidos de una politica smarf, ;lograremos des-
hacernos de ellos?

Y nada hace suponer que se atentian las diver-
gencias. Al contrariol '

No quiero asegurar que la supremacia del pro-
letariado debe tomar inevitablemente la forma de
una dictadura de clase. Pero la experiencia no
ha demostrado hasta el presente ni las previsio-
nes que puedan hacerse para el porvenir p(jrmiten
creer que las formas democraticas hacen innece-
saria la supremacia de la clase proletaria para su
emancipacion. :

Compréndaseme bien. No tengo intencién de ne-
gar que la democracia con sus libertades, su cla-
ra nocién de las relaciones de los diversos parti-
dos v de las clases sociales, sea 4 propésito para
quit;;.r la mayor aspereza posible & la lucha de cla-
ses, Siempre lo ha reconocido el Partido Socialis-
ta. Aqui no se trata de esto, sino de saber si la de-
mocracia puede atenuar la agravacién de los an-
tagonismos sociales que resultan de la evolucion
econbémica hasta el extremo de hacer inutil la su-
premacia de la clase proletaria. La teoria y la
prictica contestan negativamente & esta pregunta.

Podemos confiar tranquilamente al porvenir la
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solucién del problema de la dictadura proletaria
En este punto es indtil todavia que nos atemos
las manos. Pero esta cuestién tiene alguna impor-
tancia :sh.ora_ porque nuestro asentimiento 4 la
orgamzucu‘m del proletariado en clase indepen-
diente, depende de las esperanzas que tengamos
en la terminacién de las luchas de clases en la so-
ciedad democrética,

_La actitud que adoptamos con respecto al
liberalismo tendrd todavia mayor influencia;

“Me parece también recomendable—dice Berns-

tein—el proceder con moderacién en las cleclamci(‘)-
nes _cle_gucrm al diberalismos. En verdad, el gran
movimiento liberal de los tiempos modc:rno% ha
a].Jro_vechudn, en primer lugar, 4 la burguesi:; ca-
pitalista, y los partidos que se apropiarrbn el titu-
lo de diberals, fueron 6 se convirtieron en sim-
ples. guardias del capitalismo.

sEntre estos partidos y la Democracia Social no
hay puesto mds que para el antagonismo. Pero en
19 concerniente al liberalismo como movimiento
histérico universal, el Socialismo es, no s6lo desde
el‘ punto de vista cronolégico, sino también en es-
piritu, el heredero legitimé, como se ve practica-
mente con motivo de cualquier cuestién de prin-
cipios que poco 6 mucho se relacionan con la accién
socm'hst.a. Por doquiera donde una reivindicacién
econdmica del programa socialista iba 4 realizar-
se en forma 6 en circunstancias que parecian ame-
nazar seriamente la evolucién libertaria, jamds
dudé en oponerse 4 ella la Democracia Social. Las
garantias de las libertades politicas le fueron siem-
pre n_n’ls preciosas que la realizaci6n de una reivin-
dicacién econémica.

»El desarrollo y la garantia de una personali-
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dad libre es el fin de todas las medidas socialis-
tas, aun de aquellas que parecen medidas coer-
citivas... La constitucién de 1793 era la expresién
logica de las ideas liberales de la época, y una
rapidalectura de sus disposiciones permite compro-
bar que era muy poco contraria al Socialismo. Por
ello, Babeuf y los «Igualess veian en ella un ex-
celente punto de partida para la realizacion de sus
ideas comunistas, y en su consecuencia, inscribian
el restablecimiento de la Constitucién de 17034
la cabeza de sus reivindicaciones. Lo que més ade-
lante se consideré como liberalismo politico no es
sino atenuacién y arreglo de conformidad con las
necesidades de la burguesia capitalista después de
la caida del antiguo régimen, de la misma mane-
ra que el manchesterismo no es sino una atenua-
cién vy una reproduccion parcial de los principios
del liberalismo cldsico econémico. Realmente no
hay idea liberal que no forme parte también de
la ideologia socialista.

»Hasta el principio de la responsabilidad eco-
némica individual que, al parecer, es de lo mas
manchesterista, no es, 4 mi juicio, desconocido ted-
ricamente por el Socialismo, ni deja de ponerse en
prictica en algunas circunstancias.»

Respetamos el «principio de la responsabilidad
econémica individual, lo mismo que la dibertad
politicas y el desarrollo ¥ la garantia de epersona-
lidad libres; pero la enumeracion de estos princi-
pios y de estas libertades no me parece que ago-
ta el contenido del concepto del liberalismo. De-
bemos considerarle, lo mismo que al Socialismo,
como un fenémeno histdrico determinado y no
como tna férmula de libertad colocada fuera del
tiempo y del espacio. Por lo menos, ese liberalismo
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al que el Partido Socialista lanza sus declaracio-
nes de guerra, es algo muy concreto: son los par-
tidos liberales que el mismo Bernstein califica de
«guardianes del capitalismos. Pero el liberalismo,
en su forma més pura, el ideal de la mayoria de los
filosofos del siglo xvifT, no es por sus ideas socia-
les socialista, ni directa ni indirectamente, en sus
consecuencias. No ocurre lo mismo con las ideas
politicas del liberalismo, de la democracia. Na-
turalmente, debe aceptarlos el Partido Socialista,
pero jcudndo se ha visto que en sus declaraciones
de guerra ataque las ideas democriticas? Toda la
argumentacién de Bernstein se basa sobre la con-
fusién de la democracia y del liberalismo econd-
mico, como lo prueba claramente al citar la Cons-
titucién de 1793 y 4 Babeuf,

Las doctrinas econémicas del liberalismo res-
ponden & las necesidades de Ia produccién des-
arrollada de mercancias. El derecho fundamental
que proclama es el derecho de propiedad sin res-
triccion, no solamente sobre los productos de con-
sumo, sino también sobre los medios de produc-
cion, La libertad fundamental que reivindica es la
libertad de producir, y de vender, el laissez faire,
lasssez passer, principio que no se funda sobre euna
atenuacién, una reproduccién parcial de los prin-
cipios del liberalismo econémico clésicos, sino que
fué ya formulado por los primeros economistas
clésicos, los fisibcratas.

La Constitucién de 1793, aunque nacida bajo
el terror de las masas populares, reconocia estos dos
principios del liberalismo. Ella declaraba: «Fl de-
recho de propiedad es el que pertenece 4 todo ciu-
dadano para gozar y disponer segn su voluntad
de sus bienes, de sus rentas, del fruto de su tra-
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bajo y de su industria... .I\'ingl'm génerold_e tmb?-
jo, de cultivo, de comercio, puqede prohibirse 4 la
industria de los ciudadanos.» Este no es ’cl texto
del proyecto de Constitucion que presento‘Ropes-
pierre 4 los jacobinos. La 1‘=mpw_dad lm}_n.a dicho
este niltimo—, es el derecho que tiene todo 'cmdada-
no de gozar y disponer de la porcién de }ncnes que
le garantiza la ley. Fl derecho de pmpwd:}d est.’l
lim*tado, como todos los demis, por la 01'»11g:1c1‘011
de respetar los derechos de otro. No puede perju-
dicar ni 4 la seguridad, ni 4 la libertad, ni 4 la
existencia, ni 4 la propiedad de nuestros semejan-
tes. Toda posesién, todo trafico que viole este

principio, es esencialmente ilicito é inmoral.»
Asi opinaba Robespierre, que ciertamente no

era socialista. L

¢Y Babeuf hubiera creido hallar en los principios
econdmicos de la Constitucién de 1703 un ex-
celente punto de apoyo para la introduccién de la
comunidad de bienes?

No se trataba absolutamente de ello.

Pero la Constitucion de 1793 cunter}in, ademds
del reconocimiento de la propiedad pr1\';1f1:} y del
laissez faire, una organizacién democratica del
Estado, que fué nuevamente borrada en la Cons-
titucién de 1795. En primer lugar, pmchm.nha.. el
sufragio universal directo cuando la Cunstltule_én
siguiente s6lo establecia el sufragio de censos € mn-
directo. Y es por csto precisamente por lo que I_Sa—
beuf reclamaba que se reemplazase la Constitucion
de 1795 por la de 1703. Lo reclamaba, pgrq{tfle.
como explica en una de sus folletos, asegura 4 fodos
los ciudadanos el derecho imprcsariptzh]'e‘rle vo-
tar las leyes, de ejercer los derechos politicos, fie
reunién, de reclamar lo que necesitan, de mstrulxr—

2
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se, de no morirse de hambre—derechos que la ley
contrarrevolucionaria de 1705 lesiona completa ¥
abiertamente, (Citado por Deville en su Graco Ba-
beuf y la conjuracién de los Iguales. Véase el libro
Principios Socialistas, pdg. 301. Madrid, 1898.)
En este mismo trabajo dice Deville: «Lejos de llevar
fatalmente al comunismo, como pretende el his-
toriador H. von Sybel, la Constitucién de 1793 re-
conoce el derecho de propiedad como un derecho
absoluto y proclamaba la completa independen-
cia de la industria y del comercio. Cuando comu-
nistas como Babeuf reclamaban ante todo su apli-
cacin, no perdian de vista el estado social comu-
nista con que sofiaban; pero al obrar asi estaban
convencidos de que la Revolucién no habia se-
guido su verdadero camino mds que hasta el g ter-
midor de 1794, y por consiguiente, para que ter-
minase como segiin ellos debia terminar, era pre-
ciso volver las cosas al estado en que se encon-
traban aquel dia.»

Babeuf y sus partidarios reclamaban, pues, la
Constitucion del 1793 4 causa de su cardcter de-
mocrético, d pesar y no 4 causa de su liberalismo
econémico, Verdaderamente es acomodar dema-
siado los hechos histéricos 4 la propia fantasia al
tomar 4 Babeuf y la Constitucién de 1793 como
testigo de que el liberalismo no es un obstéculo
al Socialismo, que, como dice Bernstein, ¢l libera-
lismo es un principio social general cuyo término
serd el Socialismo.»

Adin trata peor Bernstein 4 los cartistas que &
Babeuf y los suyos, 4 pesar de que aquéllos, com-
parados con éstos eran unos nifios de la escue-
la. Los babuvistas intentaban establecer el comu-
nismo por medio de una conspiracién, los cartis-
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tas reclamaban el sufragio universal y la jomada
de diez horas. Sin embargo, Bernstein no est4 con-
forme con ello, porque queria conseguir su obje-
to independientemente y hasta contra la ¢burgue-
sia radicals.

Afirma que cuanto mds consienta el Partido
Socialista en parecer lo que es, un partido de re-
formas democréticas socialistas, més aumentan las
probabilidades de que obtenga reformas politicas.

«Ciertamente, el miedo es un factor poderoso en
la politica, pero se engaiia el que crea que basta
provocar el miedo para lograr todo lo que se quie-
re. No fué cuando el movimiento cartista estaba
en su fase mds revolucionaria, cuando obtuvieron
los obreros ingleses el derecho de sufragio, sino
cuando se habia apagado el eco de los discursos
revolucionarios y se aliaron con la burguesia ra-
dical en la lucha por las reformas, V si alguien me
objetara que una cosa parecida seria imposible en
Alemania, por ejemplo, le recomendaria que leye-
se lo que escribia la prensa liberal hace quince 6
veinte afios 4 propésito de las luchas sindicales
y de la legislacion obrera, y ¢c6mo hablaban y vo-
taban en el Reichstag los representantes de aque-
llos partidos durante el debate de estas cuestiones.
Quizds reconocerd en seguida que la reaccién poli-
tica no es ciertamente el fenémeno més significa-
tivo en la Alemania contemporinea.s

Verdad es que los cartistas no obtuvieron el de-
recho de sufragio, pero obtuvieron otra cosa, la
jornada de diez horas, lo cual no es de despreciar.
¢Pero pretende Bernstein que no obtuvieron el de-
recho de sufragio porque sus procedimientos eran
demasiado revolucionarios? Pues en la misma épo-
ca en que los sucesores de los cartistas obtuvieron




