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L
A FILOSOF{A DEL ROMANTICISMO

exige que lo shli
COllEon!ne : ;gn:: rl'ltbllcos 86lo se persigan en el Estado
que, después de lﬂ[;lrllt:;ﬂtrl?:?)iie Obmlr sobre o studine
més, se dedicaba 4 B h n vuelto & sus estudios;
S ,:(,"?::, soc;m_lnbatlr la groserfa que habia ::i;c::?.
e e <’e ]a§ asociaciones de estudiantes Rr;
partidario, en ¢ ﬂmb.glﬂdevzmr las asociaciones ﬁt}(.'l‘et&q'- 6
PR ﬂlemanem, }e [0r1:1nr una unién general d; 1;:
A A ]3, ]( estinada 4 mantener los lazos qu
urg, d g rie en la fiesta '
domg']:a’ :Zg?msslol’;?tncmmu discursos en a‘!tje S;gti};r?rb
nién, se quemaron (rlt}rl,r(:; que quemé la bula de excn.n’lu}r
reaccionarios, desencadend figaradamente) algunos libros
duque Carlos-Augusto éno contra si una tormenta, que el
de apaciguar. De-Prus;aqgg o 1 fﬂvor.able' tratd en vano
puls‘idn, y caando Sand: unlr]: c:i: ?O:HStrla’ Badreciamé su ex-
asesinado 4 K : oyeutes de Fries
cién y de la Jﬁffiil?i““f’ éra como un simbolo de la rheilcm
der, es decir, Fries t!ﬂfran]gm), se vieron forzados 4 ce
e dB,ﬁsica Ya mndond.su cdtedra de filosofia Dar;
e e snbr;, lu;sf.] Heidelberg habia dado confe-
vl & pmh;m]id 5 wm como sobre la filosofia, lo cual
de la naturaleza, H qad) ‘:‘el.sﬂﬂ conocimientos en ]a’ ciencia
TS m'm fl'a'i.u) icado una filosofia ‘matemitica d
1ns cuixiia Gn’uss - 1\;ul ¥ una astronomia popular, obras :':
aprobacién. Este -a.“;»e:::l:]‘i";ade tl'{l'l:lnhr)]dt conueéiemn "
s \oarc ' aclividad de Fries es i —_
: matjnm :i‘:; t{(;;nl(‘; la defensa de Ia concepcién rigl“.(};:gz;_
leza crefa poder ec],t::-atv“rmﬂm' que la filosofia de la natura-
Fries tenia la convicci(;l lln_ lado como un simple accidente
gares, en su Historia ;T"’—ql.}o ha expresado, entre otros lu:
progreso de su deseny lf " _nfnso:ﬁu, expuesta con arr PG';'“ al
nente para la él;nc;i':”fie}ato cientéfico (1837-40), obra emi-
i AR (f e que sélo la concepeién rigurosa-
ik 08 endmenos de Ja experiencia exte
, en realidad, sabor nuevo y picante 4 1: plr'na
0=

plemas filoséficos d
aimpf\timba con
fesa, mientras q
gructivo. En su Antropo
Ja observacién del yo ¥
gantes contribuciones,
4 la teoria de la asociacion de

¢o), asi ¢

gasdelafi
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o los tiempos modernos. Por este lado

a hipotesis de la identidad pro-
4 Spinosa como filsofo cons-

logia psiquica (1820-24), se apoya en
en la fisiologia, ¥ suministra intere-
tanto 4 la teoria de la sensacién, cOmMO
as ideas (6l mecanismo peiqui-
dad y de la actividad de la

Spinosa, cuy
ue 86 Opone

omo 4 la teoria de la uni

los grados. A pesar de todos sus
de la psicologia de estos l-

vida intelectnal en todns
defectos, esta obra 9 precarsora

timos tiempos.

Fries se considerd siempre como kantiano. Dos afios an-

tes de su muerte, eseribia 4 s0 discipulo ¥ amigo, el tedlogo

De Wette: <He aqui lo que yo auguro de la futurd yictoria
de Kant: si se exige un dia ciencia, clara y gblida, en las co-
razon. Pero ignoro cuando

losofia, debemos tener
968.) No pensaba, sin embargo,

que hubiese a filosofia de Kant tal como
es. No encontraba en ella el fundamento psicolégico del co-
in Kant, debia con-

en el cual, seg
a observacion del yo debe mostrar-

stro conocimiento (1a razén, en el
a tanto en la sensd-

ocurrird €so.> ( Henke, pag.
que acomodarse 4 |

nocimiento de i mismo,
gistir 1a filosofia critica. i
nos bajo qué formas nue
gentido mds amplio de la palabra, activ
¢ién como en el pensamiento) obra involuntariamente. De la
derivan después, por medio de 1a
nduccién), los conceptos
Pero el résultado

experiencia psicolégica se
abstraccién (y no por medio de la 1
fundamentales que estas formas expresan.
al cual podemos llegar de esta manera, 8610 puede ser pro-

bable; no tenemos garantia absoluta de haber encontrado
verdaderos conceplos fundamentales. Un cono-
o no puede ser gino el que se apoya e las
d espontanea del espirita cognoscente;
de condiciones de dependen-
excitaciones que

realmente los
cimiento apodictic
formas de la activida
vidad nunca carece
r siempre producida por
aun allf donde (como en la l6gica y en
r abstraccién formas

pero esta acti
cia, porque debe se

no crea ella misma, ¥
1as matematicas) hemos encontrado po
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puras de pensami

18amie : "
sobre ellas A _:D,. el conocimiento que pt le .y
Fri 100 S0 que putee > paede engies
Fries nente formal.
cone

Tm..r..:.a.; que e 8 r ~ 818 .:w i 3
= . ..._.::_- -ﬂ; &

tos fundamentales (
amentales (cat i
cuales pod 3 (categorias é ideas) po .
. o & . ns) por "
de la :M: _“5 abarcar el dominio de todo _w; medio de ey
& uraleza. Cree ¢ < (0 8l ¢
" - wIee que Ka :
completo los ¢ ant ha conseguido e
gue w: los conceptos fundamentales un o7
M ST exDosicld . 98, Y T:_.
blema que T,m.?_:”::_ el sisterna. de Kant. Hay en ¢
% 38 110 1 i =" AS0
AR 18 ., _..,._S con toda claridad ...::.:: pro-
medio de la refl T.. .Farhn:._z esti lena de b:_:...\: :.Wp -
a reflexion, de la 3 f 4s: solo por
da sobrs Ia activid k €re-conciencias 5 .
) Ia activ e " 4>, atencién dirigi
ibitings Tae £ idad involuntaria de nuestrc 100 dirigi-
DS 188 1ormas de SLro- espir
ekt 188 de que nos servimos i _ :.:n des~
lente, ¥ esta reflexién 4 8 inmediata é invo-
X100 se re

onocimiento
numerar por
esta razon si-

allza por momentos su-

Ces1 , _ﬁ. [ Al v © L
CesIvos, ¥ r ocasion ) MNAS €8 aq * 1, BIn b L] ) g.v
M _ IS €8 b | »w_ ein
¥ ! s A

obstante, des
, 16584 :
que podamos descubrir asi |
si Ia manera ¢
A COns=

invariahle ¢
an _::.Z...: oy con (Jue nuestra razén ,
colar, Nueva eritica [ oi AbjL _5_..?7. V
y 4, pags 198

tante ¢é
das
150,

razd 3 : \
ha ~= que todo el secreto de la filosof 200. Fries dice con
desenbierto el @ AT osofia esta ahi oc £k
dencia si erto el secreto tanto como cree ¢ : .;: oculto."No
I . sistemdtica de Kant, as{ ¢ "pm o
18n c.._c_._.ae ; , A8l como ia
aqui una | :
{anadi & influencia excesi
::t@._:—; F.C::_.__.Z.:. c_ s : w exXCes|v
{ sis.

smo, La ten-

encia de Jacobi
i« al { h
a sobre él y le han

La segunda gr TR
este tltimo ha :”“M_ﬂ ﬂ_;.,_u_c_c_:. que Fries hace i Kant, es ¢
ba del valor objetivo _z ::&o:.;m poder presentar _:_.. 04 que
Maimén en deci ; H.E conocimiento, Fries concuerds

it que Kant ha demostrado imp] uerda con
simplement

i proe-

en realidad
i HOREOT] .‘.
tio facti) m,_hho €emos y empleamos ciertas categori m que,
Iy s P8 .—:c no tenemo m ; 8 categorias aes-
.”::-__.i El val¢ o 8 derecho 4 emplear
i or 0 ’ _.G:__._:.m mels
probarse, No _Sar,_g:o de nuestro c;_::.:_”::g Sy
e © v (] ) 110 y
Sl Uk el ¢ mos comparar el conocimiento _._ puede
. >0 v : QC 1ts .y
ecimiento inme _.:~9\::“c=3 mediato, reflexivo y le exis-
ralat Xivo, co .
A Q:_m .A_d. Verdad no significa c::co:_:_ _,__,S:o-
: 1 : 4 concoraanc
miento Em&:,::..” ,_UE«.S. 8ino concordancia del iy
: *on el conocimi : conoci-
cacidn es imiento inmediato;
, Por esta ra: AL iato: toda jasti
razon, subjetiva, en resumidas justifi-
cuentas.
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90h; Lscritos polémicos, piginas
Kant ha indicado, pero no ha
a inducido por otra par
las relaciones

(Nueva eritica, 1, pAgs. 288-
194, 851-364.) Fsto es lo que
desarrollado expresamente, 1o cual b
fe 4 sus sucesores especulativos 4 confundir
antre el sujeto del conocimiento y 84 objeto (relaciones que no
estin fuera del conocimiento mismoj con una relacion de cau-
galidad, y & embriagarse con las ideas misticas do la identidad
del pensamiento ¥ del sér.
Contra 1a filosofia especulativa, Fries sostie

¢ no podemos establecer pri
fipitivos, sino también que nuestros E_Ea?:m no 80
que principios regoladores. Declara al mismo tiempo que 1a
labor propiamente dicha de la filosofia consiste, en todo €aso,
| método regresivo, analitico, que sobre Ja base del dato
aptos fundamentales, condiciones de

gendra facilmente la pere-
o estudio-

ne. no sola-

neipios constitutivos de-

mente (u
n mas

en e
lleva & descnbrir 1os cone
]a inteligencia. Lia especulacién en
za intelectual; aolo el criticismo hace nece

g0, El idealismo ¥ el dogmatismo 0o 801 (
las mayores & ntitesis. El idealismo puede se
eomo el materialismo 8l D0 examina sus prop
Solo por sus resultados, y no por su método, forman antitesis;

o ol método, sobre gl arte pro-

pero la antitesis que recae gobr
to dicho de filosofar, tiene la mayor importaneia; ¥

aqui es donde todo dogmatismo reviste la forma idealista 0
materialista. (Es ritog polémicos, pig. 267.) Fl sistema no
jmporta tanto como ol método. El sistema importa porque
produce ¢l orden y 1a claridad en nuestro conocimiento; pere
. con su auxilio llegar 4 mds y agrandar su cono-
dio del sistema, €se 5€ engafa & si mismo.

gariament
como crefa Fichte),
r tan dogmatico
ios resultados.

piamen

quien espers
cimiento por me
(Nueva erttica, § 70.)
Fries juzga que lo q
@ no podémo

| limite de nuestro conoci-

ue sefiala €
4 sories acd-

g legar en la ciencia
tos de la natura=

la fisica; todos

miento €8 qu
badas, & un todo ympleto. Todos los obje

Jeza material estdn sometidos 4 las leyes de
os de la naturaleza espiritual, & a8 leyes de la psi-

loa objet
, por medio de 1a analogia, podemos figurarnos

cologia, ¥
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que se encuentra si :
material ﬁxterin: \;1:::1([);‘9:, - misma relacién entre un obj .
esta manera, no nicarm;::ﬁm -ejp[ri‘”“l interior. Pero n?uf‘:ih
neral, no hav cami o b finito; y de s 3
b ]t,:](: ;;}:;u;n L:lellt-if‘l'L‘{) de lo ﬁr‘lit.: :;n;: ir:ll;m.em ge-
WA s -“acear‘c,reﬁncm puede comprenderse ljl;tu yd
midos los lfmites 4 ]r;;lnn:_in uno se representa m“.m Hoter'.
conocimiento: es decir . (,-uu!es llega nuestro sui,j'h) ' supri-
némeno, todo “h'lﬁt,;, d‘ I’?r \-l_rtml de'una ”(‘gﬂ('i;’m .‘T(lljastro
aio en 4l foids = "]i]:;::s;aruml, (}s limitado, v |a L'I"(‘&I:Ci‘; f;:
eterno, no pue & do de Jos fenémen ?

la llegzazxi(,l,l.l]_:\{:,e ll::‘ri,m por esta razon mags '11:::3]»:{:-‘?' :1]'[ p
?‘31‘!;0, Toda “‘["'i‘sv:lI::;mf]o;ma-r. concepios [rrl.-:iti\':: fl[: (:z
dinarias ds Dics « N positiva (eo 3 TR
‘luivrr:lql)n:1!:-‘(4.1)]103 y de la i“Inortuiidm]hu”m en las ideas or-
logfa. Del i ella un conocimie
o Tl e modo
fenémenos) de lo etor;m‘o

) es gimbélica v si se
nto, g8 convi N, ¥
es imposi 0, 86 convierte en mito
8em 'Inmble derivar lo finito (los
” : s8lme)s
Do consiguen dar mds que {Jimws ensayos especulativos
(.‘UEIlL{[ (l g‘ ‘ 5 lm\'ﬁ ﬂ"’. “IU\‘ ."
4 51 mar N oficas que cads
por qué es n gy :ﬁﬁ hay mads que una v I Shis i
g Cim.‘ na sola é idéntica realidad & a verdad; he ahi
1¢ia o
PR cn.;no en el mundo finito (Ie}o‘-“m
1 Emgida 30 - 03
. DOr un principi
modo que R principio -ete
dﬂrmncl &‘illl.] solo éidéntico nmndulie £
08 en fisica bajo el aspecto exte
t'&

consideramos

fendmenos, y on

mo; del mismeo

i nomenal el que consi

aspecto 1 bk i

i f:m interno, Fries distingue el s
1to representaci 208 DA |
iresentaciones d st b

: . 8 de una totali v

oy e . otalidad abs
i de ad absoluta, concer

empre limitado y relativo, Per ey

. F'ero se separa d

3 ae

l Io L d o i
il
I 8 0 f ’ 8 I”

por el camir :
10 negatiy p
que la simple ne gl fivo. La creencia exige, sin emb
viceidn feded gacién de los limites: 1a creenci argo, mas
4 en e] | : 4 1CIa o8
el interés, en el sentimiento del U“]“ e
ol valor. Y

1 L . C. I ! iﬂ

mds que de un a simbali
poe ot cnm: :.:::]ZI; simbolica, ciertos fenémenos pue 1
s prmntimliones de lo eterne, inaccesible L:wt '0“
esencia de las cosas, tie ento de lo eterno, como verd e
» ene su fundamento en lo bello I\( ;‘fﬁm
y lo su-

»
L4
- plime de la natura

E Yos que la pe
* gncuentra un
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leza, y lo bello y o sul
lidad de un hombre pueden ofrecer. F'ries
estrecho parentesco entre 6l sentimiento estético
to religioso, mucho mas estrecho que Schleier-
macher, f qui perda, en samo grado, en st filosofia de
Ja religi¢n, aunque se haya formado fuera de ella. Como Ia
filosofia tedrica de Fries se ha desarrollado mucho mis cla-
nds en detalle que la de Schleiermacher, 5@ abs-
al 6 aparente con

todo acomodamiento re
yolismo e8 mucho mais libre

yre todo en el cristianismo,

»lime supremos son

rgona.

ol sentimien
an rec

ramente ¥ 1
tiene mds que él de
1a doctrina de la Iglesia. Su sim!

y menos dogmatico. (riticaba, sol
gu tendencia & favorecer Jos sentimientos pasivos y la humil-

dad, asi como su ¢ \cia, contrario 4 1 moral, En
Ia idea que Kant se la dignidad personal

del hombre, gncontraba e leto desarrollo de un
iento que aun no habia loctrina
strina cristiana, pensamiento que 10 puede rea-
la vida piblica en ol Estado; porque aqui,
| del hombre se realiza. Por su

1esarrollo interior, estd ligado
derecho

jogma de la gr¢
habia formado de
| claro y comp
podido sostener la (

pensam
griega ¥ 1a dot
lizarse sino por
solamente la caltora persona

profesion el individuo, €n 80 €
con a sociedad, ¥ Fries encuentra por eso que tiene

4 considerar, con Aristteles, la ética como una parte de la
politica, aunque la idea fandamental de la ética gea superior

4 toda politica.
Ridiculizado por Hegel y puesto

tros dias, por los que tienen una adm
]a filosofia roméntica (1), el investigador reflexivo, que era

Fries, ha desarrollado, sin embargo, en su teoria del conoci-
miento, asi como en su psicologia y en st ética, ideas que
conservan siempre su Jegitimidad y so valor, mientras que
los sistemas gspeculativos 1o presentan, desde hace mucho

tiempo, mds que un interés histérico. :

en irrisin, aun en nues-
iracion roméntica hacia

- SN
\d: Historia de {a filoso-

mplo, & Windelbar

1) Veéase, por eje
0, 1892.

fia, pAg. 492; Friburg
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¢)—Juan-Federioco Herbart.

Este pensador—el mas eminente de los hombres que
pertenecieron 4 la corriente critica posterior 4 Kant—se ha
llamado él mismo un kantiano de 1828 (1); se apoyd en el
fundamento filoséfico establecido por Kant, pero crefa sl
mismo tiempo haber dado un paso mds en el pensamiento,
Su admiracién hacia Kant no excloia una eritica aguda, que
iba ain mds lejos que la de Fries. Tiene de comiin con
Fries lo que éste llamaba el método regresivo ¢ analitico,
Ya en la época en que era oyente de Fichte en Jena, vi cla-
ramente que no se podia derivar todo de un solo prineipio.
Un principio que lo abarca todo solamente puede ser el tér-

mino y no el comienzo del pensamiento. ¢De qué manera
puede hacerse resultar de un solo principio la derivacién?
¢Cémo un pensamiento puede transformarse en otro pensa-
miento? Aqui se nota ya la obstinacién en adherirse al prin-
cipio de identidad, 4 la proposicién de que toda cosa es lo
que es, tendencia que caracteriza el pensamiento de Herbart,
Toda evolucién y toda modificacién encierran una contra-
diccién, porque con eso se suprime continuamente la identi-
dad. Los sistemas romdnticos con sus evoluciones salidas de
un prineipio absoluto, eran por esta razén, 4 juicio de Her-
bart, una serie ininterrumpida de contradicciones, de delitos
continuos contra la ley fundamental del pensamiento. Her-
bart sometid sus escriipulos 4 su maestro Fichte, que hubo

(1) El kantismo estriclo prolestd conira esta declaracién
(que se ‘encuentra en el prelacio 4 su Mefafisica general). Por
es50 Herbart declard en una carta (del 26 de Marzo de 1833) que
se habia llamado kantiano porque las modificaciones que ha-
hia llevado & eabo, especialmente su critica de los puntos
de partida metafigicos y su transformacion de la psizologia
en el seno de la ciencia, tenian una importancia secundaria en
comparacion de los grandes rasgos de la filosofia estdblecidos
por Kant. Ademds tenia, deecia é], los mismos enemigos que
Kant: la teologia especulaliva v lus«ieﬁ}mjrm de la anligua es-
coldstica. (Véase Cartas no impresas de Herbart; publicadas por
Zimmerman, pAg. 101-103; Viena, 1877.)
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n oyente, aunque éste

: acién de su jove
e P Herbart encon-

ania nocién favorita del yo, que
ﬁf)?ensl:o[l,lrtz;}menw contradict.r)rilu, supuesto que .,Ul‘ g:u‘;:;-‘
bia ser 4 la vez unidad y pluralidad, ser lo que era
Arso. ) -
“mflsl:lrw después de una gran reaisltencm g‘:rj pu}r::‘ :1: 3{344530
yos pudo Herbart, que Imhia. nngulu en ‘uun )im lg_:“ e
Mayo de 1776, seguir su inclinacion al peujﬂn:lz e
o "al cual se aliaba la aficion alla |>e(i§un;f1::‘;:;1 Uodu}ismn
: " Despuds de haber estudiado en Jena, Pas® {7 &
t‘;i' I[;(L::]):ﬁ* r::ros fildsofos nlemm.m.-;] nl';;‘unos 'ﬂﬂl(];s: :;1(:::;::
gnmo preceptor de una familia ans.tnc.atilca, }1‘{‘an£=& k.
tay6 el fundamento propiamente dicho ¢ ? sull1 ,1.]03 n'“métm
co}df\im con Kant en decir que la exper u,-l;t'm o umi;a ,
golamente fendémenos. Pu:;r) nueut:las ;;uznsga;:] .Si h
a oposicién del fenomeno y 4 f -
It;(;ati;rlfl:ll{filp.utls ideas (en un hna;u.ejo de una Doctrina (::1 fgn
otado en Berna) sosteniendo que la represen :
B fodicar o lgo que es representado y que
debe al fin indicar siempre Aalgo qt ! i
no es por si mismo la represenmcnzn de otra cosaé.;tmm o
as distinto de toda representucién. Este e]gmz:xt;; : ; s
toda representacion (que Herbart llama 'nt:ut{r :} oD con,-
debemos pensnrlu de tal u;nnern,:il;?' !f,lf [Ll;:]wimer s
] + los conceptog de experienc
Sn::)l::t(::ﬁl ':i‘eﬁ::tllel cual partia Herbart) dasaparlezc:?] iu;r
al mismas. Asi estaba concebido u?l prngmnlm.n.)pgr e \:)llm.ién
menzd Herbart 4 ensefiar en (}uu‘mg:l en‘ l~~()..m11l:~1 % 0. “-lst
que ofrece bastante interds filoséfico, esta dee(_ni E, m.(}h:cmn
: de Roberto Zimmermann: Los pm-iodos. de la Mg
c'u]n' " le Herbart (Sitsungsherichte der philosophische -.}n,
.‘:::::-2;:;”]\‘(;.@:» der Kaiserliche .‘1(‘!”)!’””}! der W ;ssrln.e(:':}:te:;;
jumen LXXXIIE Viena, 1876). 11 resto tu 'n ¢ 5
H “"‘1 . o presenta rasgos salientes. Fste conservador pac
Eerb‘in lt:qnlrbia en sus estudios y en sus lecciones y en sus
e ﬁ .- redagdgicas. Despues de haber ensefiado muchos
:’f:]:::l\lnzltlinga, ocupé durante largos afios la vatei(;m de
Tomo Il
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Kant en Konigsberg; pero pasé sus tiltimos afios en Gottinga,
donde murié en 1841. Herbart habia ya emitido sus ideas en
dos obras importantes de 1808 |( Principales puntos - de metafi-
sica y Filosofia prdctica universal). Sus investigaciones \'{fI'SE;II,
ya sobre la metafisica (por la cual entiende tanto la teoria del
conocimiento eomo la solueién del problema de la existencia
¥y la cosmologia), ya sobre la psicologia y la ética. Ensu Jne
troduccion d la filosofia (1813) di6 una excelente propedéuti-
ea, que tiene un valor duarable para todos los que quieren
aprender 4 filosofar, sin abrazar inmediatamente un sistema,
Aunque las ideas fundamentales de la propia filosofia de Hep-
bart aparezecan naturalmente en muchos puntos, este libre
estd generalmente inspirado en el espiritu de la filos

ofia eri-
tica y en el espiritu propio del penss

umiento investigador y
escrutador. Los Apuntes de psieologia (1816), desarr

ollan mds +
ampliamente lo que indicaban

ya los ]'rhn-fjurr’r‘-x puntos de
metafisica (§ 13) como <elementos de una futura psicologias,
Antes de que Herbart hubiese publicado estos apuntes

, habia
ya elaborado su gran obra de psicologia (L

1t /t.\'."f'ufrl_u{"t como
ciencia, fundada de nuevo sobre la experiencia, la metafisica
y las matemdticas), aunque no se haya publicado hasta
1525-29. Por tltimo, expuso en la Metafisica general, d mds
de los elementos de la teoria flloséfiea de la naturaleza, su ma-
nera de tratar el problema del eonocimiento y el problema
de la existencia,

1) Se parte y se debe partir de la experiencia. Pero la
experiencia, dice Herbart, no nosda inmediataments cono-
cimiento alguno. No es un conocimiento: sélo lo llegard 4
ser por elaboracién. La coaccién que la experiencia ejerce
sobre nosotros es un punto de partida ineluctable, y no es
posible remontarse mads alld. Pero si podemos retroceder,

podemos avanzar. Y es preciso que continuemos caminando,
porque las sensaciones que tenemos no son en nosotros
solo un agregado independiente, sino que se ordenan en
formas y series que ofrecen problemas al pensamiento. El
pensamiento no tiene reposo mientras no haya resuelto estos

JUAN:-FEDERICO HERBART 291

problemas, Quizds es menester 1ln:min p:u-lim;iltn‘ 1::‘]::':::::;1'
i a locica estricta con el dato e i
- emg;:‘tuf\:ll::r:l]';nlJﬂ!l"f]l:lll;‘-; veces 8o encuentra uno sobre un
ti::;:) golido cu;un]n‘s-'o construye snln_'u vxpvrimwi':-lf }'llm 80
adifican castillos en el aire. Bl siglo ha sido r.-r'u'm‘nn[mlc_: l. e -mm
manera increible por fildésofos que imn' G-i[,lll)?l‘li'lllll t]_u I_umlnlus
d primeras un principio Gnico y un lm-t.m‘ln tinico, L,‘a.':un ,. 18
echado 4 perder las ciencias y lm'larm‘ltmdn t.‘l-l' I‘l‘lllk.lrl‘l'* I ?;'-
gonas la aversién hacia la ii]{'ns-nf?:t. }_'.T'-m !1\’0-?‘:"1.“-1 no puede
disiparse mds que por una investigacion metodica. N
En toda sensacién hay algo nlt.*termn}m]u fue debemos
tomar tal como es. Hay una posicion absoluta. .\‘? oS q_uu la
sensacion sea amiga de las cosas ¢ nos proporcions m-mei
diatamente su conocimiento. No (f’ill"!(.?t,‘lllﬁs'l:li ;:rw:w lTH. Tl'ﬁ.
gs el principio que el dugnmti_s‘:nn no ]')0(1!‘:1“1'1?.!511‘ por & ‘.”1,?
jamds. Pero sabemos que existen; son pmwn!n-m po 1.
gunsacion misma. Y aun cuando ]lu‘m:manms :1|r:1r1u¥nc1-f_ ! (:
(e es contenido en nuestras 9(_511_5.‘1010!10.&1) )esm) u.p:n'u;ITt.l‘L u;a
imposible de pensar s no admitimos uD sér. Por eso :u :111
Bﬂﬂblﬂ('!'l' aste lii'ilti‘_‘iiﬁ'i‘. cuantas up.lt:‘t‘r'ﬂr.'!d.'.o' h::_r;, :(in’l—anrrl;l-
tas indicagiones del sér. ( Puntos principales, pag. 20.) I )t a
gensacion particular indiea un sér particalar, uoa posicion
particular. Es un principio capital de ‘[ful:l l'llt:tflh.*lliﬂl,.l l[uto
fué planteado en primer lugar por los I-,Iu:\m.-;;, dice | ‘lt art,
que el sér es absolutamente simple. chalv' el mmnonrtu en ‘l‘“;
uno se figura oposiciones inlerua's pl:m.tvnse_ un pr)fﬂ‘)lun.m a
pensamiento: por qué se ha abolido la Itle‘tltldﬂ.'].ll L‘.I;“. e-:n :m
impide que pueda haber nu?ulms séres, pues ‘pfl lﬂ -t t ;:‘u- Il-
¢ular es objeto de una posicién absoluta. Las re z-mm_us en-
tre los diferentes séres sélo umciernen(nl pens,mmentn, que
compara y combina, pero no 4 los mismos séres, cada uno
£
7 l:’(:i:nrlq bien: cuando la experiencia nos n_mes?m una evo-
lucién v un cambio, tenemos aqui una apariencia en la cu:l
10 pod.onms detenernos. Se trata de encontrar el sér que es
en el fondo. El problema se habia presentado primera-
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mente 4 He "
i M” _””,M”HM_ mﬂ:o_ .5 de T.org_ que estaba en una acti-
| , cesante. Mds tarde, vié que hay el mj
%ww_ﬁezm::_, en todo cambio, y compard por ?..E. qmwwﬂzw
1te con el viejo iclito; i i .
gy et M.“E_ MHMHM_“_W?, __m afirmacién del primero:
gse fundan ambas en la ex z.w.mu,, ; b ool
interna, ésta en la E:.o._.wm_:.p_.”,_o“h“”_%__w.m”: i
w”:.ae atenerse 4 ninguna de las dos. ,,n:,_M:_.ﬁ::_H_.”.ﬁ:“n o
a:m”“”.. _“M__W M.L_M.H_,_a.,._j problema de inherencia, que A.r:_m,“w
g I&,. ,c:_m:_z cosa debe 13_2 muchas propieda=
problema entra también el concepto del
en N_:::: que el yo debe abrazar una _.:_B_E:;.m_:.ﬂ.“_”z '3
3 __wm_m___ﬁmrr_..“;ﬁwﬁ“ ._ﬁ.cmszwz_. una tr:..m:..&i de cosas ﬁ.m:“wm?
las ¢ ﬁ:__.:._.ai,,_ %o _”om_.w.o :.ﬂ mpgiguangduidc.
ncias de moc ificaciones y de cosas que pres
una pluralidad de signos distintivos; explicar amm : _._z%_.gc
Mm.__.ri”.. _Ecw.. desaparecer las na::.mioao:%r.ﬁ_ﬁ._:._“ _M”M“
310 que es. Si s ofrece en la experiencia oa: otro si
memﬂu_“_“mﬂ*_”_m E:mmw hay que admitir una 6 muchas ?_,m._dh..v
- ﬂo_acmm_: __H, %.: las .ﬂ.zm_i nuestro concepto pone la cosa
" iferencia p, con la ¢ : ida
A en comparacién con _c_ﬂ. _._1ﬂgwm_.pﬁ“d“wo%ﬂ%_.“ _z. q m“w._amm
pensando en esta realidad ahora con B. >*=o .5__ s E:._,.mm
M_.MHR %,.3 yo la he reunido 4 B (que es en si S__,::M” m_uﬁ__w_hﬂu
. Do esta manera A conserva su invariabili ;
mﬁ.é,mo_:? nos la muestre _:__.;“:“h_” _ﬂm_uc_.”””:__ Mg :
galidad expresa con exactitud, segin :2&“: .Fﬁ_;: ol
no se _E:_::S porque obra: la relacion c._z_mm._ ._L pho
“M_ammnuz no ﬁM_:_S::. La actividad (que es una :_E__._ﬂ”_.rﬂ“””w
presenta mds que o ienci :
la cosa en relacién nM_“ooHﬁ _Mom.w%_m.ﬂ”wﬂwm?o o
con muchos signos distintos, eso sélo ocurre ,.ﬂ g
nemos frente 4 otras cosas, Reunida 4 B, A :o_sm:ﬁ_,“a ’ _vo.
_b. que reunida 4 C, 4 D, 6 4 E, ete. (Una mo_m y misr Ay
distinta en la oscuridad que 4 la luz, aparece &mz_ﬂmﬂ oﬁwmp o
que al oido, etc.) El método que empleaba mmzv_:.” vMﬂ.M
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iones de los conceptos de la
{odo de las relaciones. 14
ia no estd en la mis-

hacer desaparecer las contradicc
3@2..5:&? lo llama é] mismo mé
ragén de lo que nos muestra la experienc
ma realidad particular, sino en la relacién en que la pone-
idades. Pero esta relacién no es gsencial ni
absolutamente indiferente
Si planteamos una rela-

mos con oLras real
lidad misma. Es

necesaria & laTea
6noda B

4 A, que la comparemos

gién y hacemos una comparacion, esa es und opinion acci-

dental.
Aungue Herbart sostengd contra Kant la necesidad de

deducir de los fendmenos las cosas en gl (¢
ol esérs) llega en realidad 4 esta idea: que hay u

gici6n entre los fendmenos ¥ las cosas reales. En

gia como ciencia (§ 149, nola 2), Herbart declara, de acuerdo
con sus principios, que |a apariencia no es und propiedad
esencial del sér; que, por el contrario, toda explicacion ver=
dadera del mundo sensible debe llevar & representar la apa-
nte accidental para ol sér. Ser y pa-
a verdadera

lo la capariencia
na gran opo-
la Psicolo-

siencia como completame

s, UNA esencia muy diferente. 1
1o aumenta ni dis-

identidad. Es
plu-

pecer tienen, pue
realidad no evoluciona, no 0 modifica, 1
minuye; estd sometida 4 la rigurosa ley de la
lo que es y no tiene necesidad de desarrollarse. Hay una
ralidad de cosas reales; por eso 63 comprensible qué perciba-
mos modificaciones ¥ propiedades complejas, nosotros ¢ue no
podemos menos de asimilar y comparar. Pero toda cosa real
en sl (en cuanto posicion absoluta) es independiente de todas
las demss. Dos proposiciones muestran los resultados origi=
lega Herbart al intentar corregir los con-
| imperio del sér DO hay
§ 285.) 2.7 Toda con-

pales 4 los cuaies |
ceptos de 1a experiencia: 1.° En e
acontecimientos. ( Metafisica general,
tinnidad estd excluida de la realidac
ral, § 209.)

Herbart no elimina, evidentemente, 1as
al transportatlas & nuestra

iento. Si nada deba pasar
o ¢l movimiento

| -

|. (Metafisica gene=

contradicciones

gupuestas de las cosas reales, sino

representacion y # nuestro pensain
en el mundo de las realidades, es menester q
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8ea tanto mds vivo en el mundo de las represent

‘ aciones y der
las ideas, donde, entre otras, se forman, se

tratan y se resuel-
ven estas contradicciones. Herbart mismo ha sentido y des-
crito la inquietud interior que se siente ante la solucién de log
problemas. Estos grandes acontee
de ser mds que apariencia? C
no s6lo en |

imientos interiores sno han,
omo Herbart fundasu psiéologia_.
& experiencia, sino también en la metafisica, esta
consecuencia es inevitable, Seria, sin embargo, equivocarse
considerar & Herbart como un realista extremado. No pode-
mos saber nada de la naturaleza propiamente dicha de las
cosas reales, ni siquiera si soh materiales 6 espirituales. In-
discutiblemente, la idea materialista de dtomos absolutos é
invariables concuerda mejor con las cosas reales de Herbart
que la idea de substancias psiquicas, y el mismo Herbart ha
declarado (contra el idealismo metafisico ) que las experiencias
de la paturaleza interna no pueden tener privilegio alguno
sobre las experiencias de la naturaleza externa, para deter-
minar las ideas de la esencia de las cosas reales, Sin embargo,
no puede menos de utilizar casos de analogfa con nuestros fe-
LOmenos psiquicos, Asi, por ejemplo, cuando Ilama 4 la con-
servicién de la identidad de las cosas reales su conservacion
individual, 4 pesar de sus relaciones con otras cosas reales,
El concepto de conservacién individual no tiene valor si no
hay que vencer una resistencia real para conservar la identi
dad, y si no se ejecuta un trabajo, es decir, si no pasa algo. La
conservacion individual es actividad (y en eso modificacién)
¥ 0o es solamente sér. La conservacion individual de las Cosas
reales se manifiesta, sobre todo, en los seres 4 los cuales atri-
bufmos la fuerza y la vida, ¥ que llegan 4 nuestra conciencia,
en nuestra experiencia intprna, como sensaciones, Y Herbart
conviene en que el tinico ejemplo de conservacién individual
que nos sea accesible, consiste en nuestras propias sensacio-
nes (Metafisica general, § 329). Es entonces evidente— y asi
lo concedié también su discipulo y comentador mis pene-
trante (Drobisch: Del progreso de la Jfilosofia realizado por
Herbart, pig. 20: 1876)—que Herbart se figura, 4 su ma-
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alismo metafisico), las cosas reales

\ ) 2 1" -
yropios estados internos. Pero que
ceiones entre 1as

jsmo que el ide
con nuestros | :
y su sistema, 1as contradi i
] gér de la apariencia, y UG

pera (lo m
por analogia
dan en pie, dentro de Ja
dos pl‘O[‘iﬁSil,‘iUH(‘é‘l se debe dedueir ¢ et
aparr'em-iu ¢ idental; y entre estas otras dos:

8 aCel
variable, y €l sér ter

el sér es in-

«de G conservarse G si mf.vnm. ety
y La contradiceion que se manifiesta aqul unt@ a t pee
. : art y su psicologia, la deja 4 un hnlu. en viI
e Heﬂ’“_'-‘ 1o la metafisica, que debe depurar todos
e % llllmill’tt‘ivl'wi'l debe formar también la base
a expe a, de

sonceptos de -.
B o ogia debe construir,

no solamente

icolog! sicol : .

ey I“tl L » también sobre la metafisica, Y,

xperiencia, SN0 U o 90060 8 TRENIEES o
e, ] problema del yo no €s mds que ur

como hemos visto, & Sidlur s

icul . problemas de
' ticalar de los pr s
orma particuis | st 9T
t d'ﬁlﬂci('m y se resuelve en cuanto se resu
B o ¢ las demads ¢
wosa real como las de ‘ i |
alma es una Cos ‘ v ws TV
e siones v sus representaciones son las manife o
B ervacic al. Una sensacion nace en et &
% Iquier otra cosa

osas reales: sus

vion individua
'nnﬂ{".‘f\'ﬂl'lﬂll mna ' . g
. fender su ér contra cua

real. “] aami | . t e a 0sa ren (] 1€ "}\L"‘.u' en E\l
l \. il t ra 10Td li ¥ C (= l - .

ol 0 (l(' l‘)'l i non anos WIQUICOS8 ) \]. 19| ta llt) l.l que exis le
f d t en 1] O l 8 L ¢ i t Il {

:11ea Ferbart acaba en un
u i fondo de los fenémenos materiale ﬁ,.llh_rhj.lt n
. distingue del espiritualismo ordin:
sy las cuales tiene lugar

cuando ésta debe de

spiritualismo que se oo
?Ctl!:'hwimw) en que las :'-‘.l.ls"l..‘ll!(‘lnr‘-t'nllﬂ_" Wi
la acei6n reciproca no 'hiu-arun por & género (1). L oge
<idad de admitir una realidad psiquica !

i in siempre en combinacién mutua
: Sl Tan pronto se iund‘un (por me-
o son parientes préxlma‘s, como
aando son especies diferentes

La nec
de que nuestras ideas est:
v en accién reciproca entre
;iin de la asimilacién) cumul-l
i lLl‘”mPlei]?Z}ﬂ)té se interceptan, cuando son
(como los colores y los somidos) 0 56 T

ciones del alma '\’pah:l
stablecida por Martin Knuizen '\tr-n::?n
En la escuela de Herbart esta e
\ por Luis Stritmpell: Boceld

(1) La teoria de Herbart sobre las rela

euerpo se asemeja 4 lu:ic
montral u-.-.,?sni nmari‘el;‘.‘mpl”

4 desarrollada, por eje ) “
l;:;:'c:.a(oy!rt, cap. XV-XV I: Berlin, 1884
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de la misma especie i
kol s ;;I‘uz:ﬁ:tn‘ Ipoder'“mn todo '[undirse. Al no po-
ey juilas, m-s_lm]n.-i y #in un lazo entre gf
i”divmlm]nm:]ue son ]ns n.nnn[ust.fwiomes de la {:unsm'\'acid'
Ay w,,d(:],:z.:,n]-n fe idéntico sér pensante. ("ontiulmme::-l
i il an: .t.)]rm.ar una sola actividad mientras no
Sipaiinkh ‘.l:n.l m'-l.t’m y la complexién se forma una
s m‘"lg] 1iu e::;n'rvsn lo (_]uu llamamos nuestro yo
! el (Iims{m q‘:ln ¥ lnn un principio) y que ejerce una
L ]0. t )r‘e 0 que plw‘de ser admitido despuds
g ;Hm.l}lu [nu.uiv fandirse con los grupos rei-
cpax e‘MC:l : mrt 1].1:11: apercibirse por ellog) puede
0BTAT Una existencia peiquica. Los grupos ipi
ideas constituyen el cardcter d . "[ Gt Tl 3
La psicologia de Herbart 19‘“1 f"'r‘g”l_mhd“'j'
I}_ﬁl‘te de los elementos I'ﬂrltit:ll.ll;:(fs T::Tall:liti':)rm“uiﬂ’ cocciil
e NsAciones y repre :
e wg)tc:;n(::”l;;::? n«fi(': todos lrml fendmenos ]nsi:fuicr[)s.hsg;;?e
b m‘)’u‘;to en primer lugar por Hume y Har-
e 1,‘1- ;r,mw .r'n.nus ‘\.h]l en Inglaterra ciespllt;s de la
e ﬂgnw; ]l.‘:ll-( ulug-m de Herbart. Herbart es uno
i (.nmi‘.]m.f; Jumslenm-mntes de la tendencia psicolé-
mm]muenm_dé m. ‘.jd: ;Ll-ll]l::ti:,l;mdldu lnsluimnenmg como el
o a psiquica y la unidad de la concienci
méz?oz‘l f:::‘]:]:':{‘r';'rf:ll_lcln.tic la aceidn reciproca de 1(-: Illce,ia
Sy tmmm:d“.’" {. :ni:lmfe's llaman asociacion, Herbart lo
(asociacién por c(lm?a;(-)t( l:lcmu FE I.'mjmm) 3 Ponpey
et ti 0). _ Ha adquirido un mérito durable
Freagee l> n; viemanius simples 4 las facultades
i ¢ )(.‘4(‘11 as por Kant, y por haber exigido
d(.u.rmmﬁda;um.Imq"-l'my se expliquen conforme 4 l:ves
s syt l,i.:;:r:l.:o :ccmrf reciproca. La psicologia ha he-
su mano y de la -dukh;ul:::ll:;i‘:n:ol“ ';]’_"i“‘“t s,
P o S 8 y hibiles psicélogos de su
l(“ﬁk}"[smin“:;. l'\:l::i;fu[nmm:nmnn', Volkmann, Nah -
voklid e Sh; o §). La hipdtesis de una sustancia
g :1 . | m‘mrgn. en e:.\'trm‘w. contradiecidn con
6 subrayar la pluralidad de la vida psiquica
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ntal. 8i Herbart thllJll'su fundado ex-

ymo la cosa fundame
vez de

:;Juaivamenw la psicologia sobre la experiencia, en
fandarla sobre la metafisica, hubiera encontrado en el he-
cho de que no hay en Ia conciencia pluralidad sin encadena-
miento, una contribucién esencial & la caracteristica de la
vida de la conciencia, y se hubiera propuesto sin duda de-
mostrar cémo esta sofial caracteristica (la conciencia como
actividad de comprension) se manifiesta en particular en las
psicolégicas. Ahora bien: acaba en un atomismo psico-
1 conflicto con la experiencia, porque atribu-
\dencia & durar eternamente
xplicarlo

leyes
Jdgico y entra €
ye & cada idea particular una ter
(1). Y los alementos por cuya co

todo en ]a conciencia no son mas que @
la voluntad no son mas que pro-

miento. El sentimiento y
ductos de relaciones de :deas. El sentimiento s forma cuan-
do una idea es comprimida por otras ideas, de suerte que no
uede moverse libremente, ¥ la inclinacién se forma cuando
una idea lucha con obstdculos y arrastra asi otras ideas tras
azindolas, La observacion psicolo-
Herbart: que el sentimiento y
los con el cono-

operacién quiere 6
lementos del conoci-

de si, excitdndolas 6 rech
esta teoria de
siempre derivados, COmMpArac

gica no ratifica
]a voluntad son

cimiento.

Seguramente I yor su tenden-

Terbart se ha dejado guiar |
cta, y coando

psicologia una ciencia exa
mentos como b
y cuando conce-
os resultantes
lo de sa

gia & hacer de la
la pluralidad de los ele
como simple producto,
a voluntad como simpl
Como lo demuestra el tito
s6lo hay que fundar la psi-

parte de wse, de la uni-
dad de la conciencia
bia el sentimiento y |
de ideas en conflictos.
obra principal de psicologia, no

(1) Véase 4 este proposito mi I

cion espaiiola de la Hiblioteea eien
mas, la psicologia y la metafisica de Herbart 8¢ encueniran

aqui en confliclo; si, en efecto, consigue verdaderamente expli-
par la unidad de la conciencia por la accion reciproca de los
elementos, la explicacion metafisica de la unidad y de la co-
nexion de la conciencia por una sustancia psiquica se hace su-
perflua; y si parte desde un principio, de la sustancia psiqui=
ca, no puede ver en la unidad una simple resultante.

sicologia, V, B, 6. (Tradue-
tifleo-filosdfiea). Por lo de-
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cologfa en la experiencia y en la metafisica
las matemsticas, Cree posib
+ideas aumentan ¢ disminuye
suben y bajan, y de que

, 8ino también en
le eso por el hecho de que lag
n en claridad, 6, como €l dice,
esta alza y esta baja estdn reguladas
por la relacion reciproca de las ideas, Aqui el punto capital
8on sus trabas reciprocas. La psicologia matematica de Hepe
bart aspira 4 encontrar leyes determinadas para la traba ree
ciproca do las ideas. Encuentra una dificultad en el hecho de
que las fuerzas, por las cuales las ideas particulares tratan de

conservarse en la conciencia, no pueden medirse, como lag
fuerzas fisicas, por un moy

habla de la subida y del

una expresion metafisica. (
cdnica psiquica. A falia de
de que la suma de la par

imiento en el espacio; cuando se
descenso de las ideas, se emplea
arecemos de medida para la me-
ésta, Herbart parte del prineipio
alizacién en la conciencia es la me-
nor posible en cada momento, supuesto que todas las ideas
aspiran § conservarse, F

antonces habrd que determinar ma-
temdticamente cémo la fuerza de paralizacién (ol obscurecis
miento) debe ser repartida entre las diferentes ideas dadas si-
multdneamente 6 que tienden 4 ascender juntas, si debe ser
la menor posible. A pesar de
ideolégico, Herbart no h
dancia de los resultac
tematica,

I interés de este procedimiento
L conseguido demostrar Ja concor-
los que podia deducir asi por la via ma-

con las observaciones psiquicas, como tamj
puede pasar por vilido el principio en que se
validez se basa sobre la hipétesis de
Zas inde]

H0C0
apoyaba. Sa
que las ideas son fuer-
endientes. Pero si la naturaleza de la vida de con-
ciencia consiste en una actividad de comy

rension, el elemento
aiglado no tiene energia independiente:

si puede conservarse
4 pesar de su oposicién con otros elementos en la conciencia,
€80 1o dependerd de €l solo; dependerd de la energia total de
que puede disponer la conciencia para su actividad de com-
prensién. Cuanto mds enérgica es la sintesis, mayor es el nid-
mero de ideas adversas que se dejan abrazar sin trabarse, Y
4 680 se agrega que las idess no son los tnjcos elementos,

Durante un estado de sentimiento, una idea puede permane-

2
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. +rahas mucho mas de lo que debiera, svgn'n s mla:
R o i .. La escuela de Herbart ha dejado pere
e “h’""" ‘-“il'(.nlngiil matemdtica, 6, al menos, no
4 Gf%l-""““”“f‘fl.- 1:’:!]«1{;\711.te. Pero aun cuando Hu'rlmrt'hnyn
Is ba !lﬁ"ﬂ‘l"’ m-r: al .n;nlizar esta tentativa, su mismo Euh}m-
Wmetldf' Y ﬂn;l’l vestigacién enérgica y su firme (:On\'lL'Clr'}-ll
g Mestllfli?n?;:‘u'm'n'lhnd con las leyes no @8 menor en el domi-
de que la ¢

pio de la naturaleza espiritual que en el dominio de la natu
raleza m:uvrr::;l {-;J-;n Herbart, principio cientifico que pucld.a
. ]NO l'h:i‘i;-z;:'i?:n de la realidad y la q,lasa1')st1"11c|tltl deI i et;q
B . L ia de la estimacién de los valores (que
p H'L‘z]'“-: -n ol sentido mds amplio de la palabra)
B "E“i“‘l:‘ r;xy‘('311 absolutamente separada dfa i:;
e : $ - ' 4 i
d?be'm;'tl!:rfal;exlii(lax(l de las cosas. llcrbnrt-ca. .aunI [La.l:l:::t:ﬂ
B i < ién de la teoria y de la practica. Iaco ll
= e?t“ N‘I::?:it:nja 4 1a filosofia romdntica, cuyo pri icl‘pm t; 8
in Oposic £ 8 : - it o
tani](}:finda{»m contener la 9xplu-.acmn‘de la m.\l:::a:]e i‘emrin
> te la eslimacién del valor. Es Fautt-) m.r...‘ i
B stas dos cosas, que la ciencia teorica caba,
: . cosas reales sin relacion,
an sobre reali-

ra él separar e :
:gﬁn gn concepto, por creer :{90 im;. s
mientras que los juicios de estimacién no B w4
dades directamente, £ino sobre las relaciones ent

ades eCL -

+ hella 6 fea, loable
Cuando decimos de una cosa que 6s [.R.ﬂd 6 fe 1A =
e, O nos encontramos en presencia de relaciones

6 vergonzosa, las diferentes in-

i 0sas, ¢ entre
entre las propiedades de las cosas, 0

ini i fia
sminio de la filoso
3y e !:ll .'Il:; tratar la logica (en

3 v en la Introduceion &

9 principales de 1a LOgiet, ‘-Hfml' "r Llluhpe.lm_minn de la

IOSFPIHMF’[ At W”‘I“ u lll.n.:.-i.li.-miq»uf:!-'S. salvo la

Reis G 1o ios: rechaza tndas las clasilic Bl
I aicios afl ' ; gn juicios negativos,

fearia de los j-l::' picios afirmativos y en ji%;'(::l'i(p[] Crguimohos

e Tl.-'.]\ de la teoria de la f'l]ﬂl:-tl l““j” g e

$o.atrib ]mgl{'udcﬂ especialmente, Introducet ol R Roretnih

to-qtnbuh'l' i-m-';u un predecesor en -\_i{ﬂf!"lﬂ‘l“ |;.§juiu.‘ius 16~

Santaiiva de r Liu:-ir‘ la clasificacion artfic ial B g
R, oo Iitla ::::;tlpel'm en Kant un papel tan cons 3

ieos, que des
unesLo.

frd de He
Inire los méritos ¢ . 0.
ta(ll)l'im[: no hay que olvidar su mane




