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naturaleza. La interioridad, la independencia del tiempo y
del espacio, se sustituyen 4 la divisién y 4 la extension mate-
rial de la naturaleza. Aunque la demostracién de la necesi-
dad dialéctica flaquee un poco, la formacién de la vida psi-
quica no ofrece 4 Hegel dificultad de principio, porque con-
cibe la idea, el principio espiritual como el fondo mas intj-
mo, como la cosa verd 1derapente existente de la natoraleza,
La filosofia de Hegel es, 4 decir verdad, desde el principio
hasta el fin, una filosofia del espiritu, una tentativa de ha-
cer de la ciencia del espiritu la ciencia absoluta, del mismo
modo que el materialismo ¢s una tentativa de hacer de In
eiencia de la materia la ciencia absoluta. Uno de log disci-

1

pulos de Hegel (Erdmann el mayor) designaba €u sistema
con el término dé panlogismo, & cavsd de la tendencia cons
tante 4 reducir todo el contenido de la existencia 4 catego -
rias abstractas y 4 concebir el movimiento del pensamiento
como una ley universal; era conceder' demasiada importan -
cia 4 la forma del sistema de Hegel. La designacion de filo-
sofia del espiritu dada al sistema por otro de sus discipulos
(Rosen kranz) es seguramente mds exacta. JI método dia-
léctico aspira, propiamente hablarido, 4 demostrar que todo
8é enlaza tan estrictamente como los pensamientos del espi-
ritu; quetodo constituye, unaunidad como estos, yquela verda-
deraexpresién de la existencia se formulansi: Todo es espiritu,
y el espiritu es todo. La esintesis» de Kant se convierte aqui,
en principio universal. La filoshifa del espiritu se divide na-
turalmente, como la filosofia de la naturale 8, en tres par-
tes. Se trata primero del espiritu subjetivo (segtin la progre-
sion: alma, conciencia, razn), de la vida espiritual de los su-
jetos individuales; es decir, del contenido de lo que ahora se
llamaria la psicologia. Luego viene el espiritu objetivo, la
vida espiritual tal como se manifiesta en las formas y en las
instituciones sociales que se presentan en la historia. Aqui
eutran el derecho, la moralidad y las costumbres do la fa.
milia, de la sociedad civil y del Estado (la moralidad social
difiere de la moralidad propiamente dicha). La unién supe-

A 16 211
.ﬂ,:,.a_.“.CC:._.mnzc._.._.“:_...__‘.,—_.:C HEGEL

“rior del espiritu subjetivo y del ¢ fritn ,:.Ea_ﬁﬂf.% ?W”;_”_“,“_k_
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prende y absorbe todos los individuos, por oposicién 4
concepeién individualista moderna, que c-nrwider.{‘\lr»q nelul"la
ta(lt_') como el resultado de un contrato efectuado cl=11lr l'q.
egoismos individuales. En su Filosofia del derecho [lun ed 5
a'rrollo .mfi.q amplio de lo que se llama en el sistema al »ces'-
ritu objetivo) opone, mas tarde, la moralidad social tal :‘;I“'
se presenta en la vida de la familia, de la sociodﬁrl civil y :im;
I'.‘.-st.adn, ya al derecho, en cuanto expresién de la \-nl-unmi'i ie
d.n'ld.ua], ya 4 la emoralidad», en cuanto expresién de 1;1 ‘nn.
ciencia subjetiva, que, aislada de los poderes ;v'l»'vlim-: lrL r;
sociedad, se convierte en pura nrbitmriedﬂ‘l‘ y L-Jn nm‘l t:'In
en la sociedad pueden florecer el derecho y la moral; . ' “' )
mas de un mismo tronco y no fodos en si. En la snc‘im'ifll‘r;n i
ral, el bien encuentra una existencia durable ;'umn el -
11.11111(‘10 animado por él. Lo que importa aqui nr; ez.ln l -
ciencia individual ni lo arbitrario indiyidual. Hay ;;1 10 (-On-l
n‘mndn moral que sobrepuja 4 la conciencia dvfin:ﬁ%ih?z
El Antigono de Sofocles proclama, en este sentido, que na i‘
sabe de ddnde vienen las leyes, y que son f'h‘l‘l]‘;= ! i ;]]‘:I"'la
de los individuos estd regulada .p;ul' poderes mnm‘l;&; ‘1&1‘ -
cuentran, sin duda, puntos de copsoreio ;-n cllrl.c ‘ :erlrtn »
no t"lupetulou de ellos. Hegel llega & declarar (§ 1:1':11'[ «Q “!‘-“:
individuo exista poco importa 4 la mﬂr:ﬂi(]nt{‘nhi;-lt-i\'ndlc v
es ¢l 1inico elemento durable y la fuerza que gobierna ln, t?‘;@
:lf l.os individuos. Sin embargo, en ella vncu:ntr'l al fir -‘1' 3
dividuo su legitima esfera; es libre cuando vive t[l ull&:'(' '1“‘
.1'@lﬂcirmos entre el individuo y la sociedad llegan 4 ser (:l;"m“-"
ces tan intimas, que fe y confianza son términos i;11 ro mir::
porque suponen atn una cierta relacion de rlifvreucial l*‘l lez
gar de la voluntad natural se constituye una naturnlw; nﬂ ) 1
Yy su!uerior: 1a moralidad real. Allf dode reinan asf I;l s::; ‘;ﬂ
tancia moral, el espirita de la familia, de la EDCiE{i'ld (; r.'
del Estado, los diversos deberes del individuo se cu‘ i
cesariamente y sin dificultad.» i’
lunu"e las sn(-le"l:ulea morales, el Estado es la mds impor-
tante. Funde en si la esencia de la familia y de la sovie[fiad
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givil, constituyendo una anidad superior. Esla realidad plena

& integra de 1a idea moral. El espiritu 8o realiza aqui de una
manera mucho mas perfecta que en la naturaleza, donde aun
dormita. La existencia del Estado cefiala <la marcha de Dios
por ol mundo»; se lo debe venerar como una divinidad te-
rrestre. Los deberes del individuo resultan directamente de la
posicion que ocuph en la sociedad, sin que tenga que sutilizar
para encontrarlos, del 1 \stitucion del
Wstado se desprende de su gsenci
titucién se desarrolla en el curso del tiempo,
pero no es eficticias, C pirica de que las cons-
tituciones no pueden elaborarse, Hegel cita 1a constituciin
quo se habia imaginad> durante la Revolucién francesa, ¥
que £0 trataba en vano de introducir, asi como la constitu-
cién, racional en si, qué Napoleén queria imponer & los es-
pafioles. La filosofia del derecho, de Hegel, tiene el gran me-
rito de hucer resaltar resueltamente 1a relacion de la vida
deter historico del Estado integro,
cardicter que sobrepuja & los vOUog ¥ 4 los pensamientos de
cada individuo. Pot esa ostd cerca de la escuela histérica y

del positivismo. La primera obra independiente de Augusto
Comte (Sistema de la politica positiva, 1829) fué, por esta
razon, muy bien acogida de Hegel (con
de Comte & un amigo de Berlin; 10 de Diciembre de 1824).
Por otra parte, Augusto Comte tomaba interes en lo que lle-
gaba 4 6l de las Jecciones de Hegel sobre 1a filosofia de la his-
foria, aunque le pareciese que Hegel era caun demasiado me-
tafisicos ¢ hiciese figurar con exceso cal espiritns. ¢No me
entusiasma del todo su espiritu, al cual hace desempefiar un
oficio tan singular.> (Véase & Littre: Auguste Comte el la phi-
losophie positive, 9® edicioh, pig. 157.)

Hegel no tenja, sin embargo, intencion de hacer revivir
la antigua doetrina del Estado, cuyo cardcter incompleto ¥
exclusivo reconocia. El Estado moderno debe organizar la
libertad. La sociedad civil, 1a familia y los individuos deben
encontrar en el Estado la satisiaccion de sus particularidades

nigmo modo que la cor
a. Sin duda algona, la cons-
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¥y de sus intereses, Lo que el Estado exige como i deber,
dobe ser e] derecho propiamente dicho del individuo, El gran
fin del Estado no debe y no puede ser consegunido sin la go-
cesién de las sociedades especiales y de los individuos [esin la
anuencia y sin la voluntad del elemento particular que debe
conservarsu derechos, § ‘_r'fil,l).\ Pero en su desarrollo Hegel
hace, sin embargo, del elemento objetivo el elemento abso-
lutamente preponderante. Este modesto no §in 1o es siquiera
respetado, del mismo modo que hemos sabido ya que la mo-
ralidad, en cuanto substancia objetiva, es indiferente al ser 4
al no-ser de los individuos, Un pensador que ve en ol Esta-
do, ¥ no en la idea 6 en el ideal del Estado, sino en el Esta-
do histéricamente dado, la Divinidad sobre la tierra, la razén
substancial, debe encontrar que las formas del ideal, las eri-
ticas y los razonamientos de los individuos no son mis que
opiniones y deseos subjetivos, suficiencia, ¢pretensiones de
saber més que los otross, que desconocen la profunda ver-
dad de la realidad histérica. Segin el principio: <Los sabios
deben gobernar, o dprator, ¥ 10 la ignorancia y la vanidad de
los que pretenden saber ms que otros»; Hegel encuentra la
verdadera representacién del Fstado en la butocracia® <el Go-
bierno consiste en el mundo de Jos funcionarioss, Crefa ser
este principio realizado en Alemania, especialmente en
Prusia. Tal era la perspeetiva mis risuefia que se le ofracia
euando di fin d sus lecciones sobre la filosofia de la historia,
dirigiendo una mirada sobre el estado dey Enropa, Era el
término final de <la marcha de Dios por el mundo». El es-
peculativo reaccionario no vefa que la Divinidad tenia ya el
pie levantado para dar nuevos pasos gigantescos que derri-
Baron provisionalmente todos los sistemas, sin poder, con
todo, cerrar la perspectiva hacia el mundo de los ideales.

En el prefacio 4 su Filosofia del Derecho Hegel lanza una
declamacién odiosa contra el kantiano Fries de Jena, que
habfa tomado parte en 1817 en la fiesta de los estudiantes
alemanes en Ia Wartburg, fiesta que tanto habia escandali-
2ado d los reaccionarios; alli Labia declarado: ¢en el pueblo
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se tratase mds que de eso, el perro seria el mejor de los crig-

tianos,

La filosofia de la religién tiene, pues, por objeto ayudar-
nos 4 salir de esta antinomia entre la fo clega, literal por una
parte, y el racionalismo y el sentimiento ubjetivo por otra.
Sin duda alguna, la filosofia no puede crear una religidn,
Pero puede reconocer la religidén que existe, y examinar las
relaciones de lz religion con el resto del concepto de la vida
que forman los hombres. Y se revela al andlisis exacto que,
precisamente cuando la filosofia llega & su completo desen-
volvimiento, es cuando tiene 1a misma necesidad, el mismo
interés y el mismo contenido que la religién.

La filosofia especulativa quiere conocer la identidad de la

existencia 4 través de todas las oposiciones, aspira 4 com-
prenderla como un espiritu infinito que lo encierra y lo abar-
ca todo. Pero se proclama una cosa idéntica en los dogmas
religiosos; también éstos quieren expresar (en las formas su-
premas de la religion) que todo emana, finalmente, de un es-
piritu infinito. La diferencia entre la religion y la filosofia se
reduce 4 esto: en la religién, el contenido se concibe bajo la
forma de la imaginacién, de suerte que lo que para el fil6-
sofo es una relacién primitiva, la expresién de una verdad
eterna, vilida en todas las épocas, se considera como un acon-
tecimiento histrico y se contempla bajo forma de imagen.
Lo que filoséficamente debe concebirse como los momentos
de un sélo ¢ idéntico concepto, se presenta 4 la imaginacidn
religiosa como antinomias independientes que se oponen de
una manera exterior, Esta forma superficial, gimbdlica, his-
térica, desaparece por si misma cuando la filosofia convierte
el contenido de la religién en pensamiento, En esta diversi-
dad de forma estriba la diferencia de la religién y de la filo-
sofia.

Hegel trata de demastrar que las diferentes religiones pue-
den clasificarse con arreglo d una escala que lleva, segiin la
dialéctica, desde las formas mds elementales hasta la religién
mds elevada en que el coneepto de I religién ha llegado 4 su
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cepto de revelacion. Por lo demds, en las palabras finales de
sus Lecciones sobre la filosofia de la religiim, Hegel declara
que, para el filésofo, cesa el desacuerdo entre la ereencia yla
reflexién, cuando profundiza la esencia de las religioned y ve
alli reproducidas las mds altas ideas de) pensamiento; pero
los fildsofos no forman mds (ue una pequefia parte de la hu-
manidad, y se ve obligado4 concluir con las palabras si-
guientes: «Cémo el presente actual, empirico, saldri de
su conflito; eémo se formard, es una tarea que hay que
abandonarle, y no es asunto inmediatamente prictico de la
filosofia.» Hegel olvida, ademds, que una modificacion de
forma puede muy bien denotar una oposicién de prineipio.
Hegel ve en el dogma de la creencia y en el dogma de la
gracia expresiones simbélicas del encadenamiento que enla-
za los elementos de la existencia: expresiones del infinito
proceso viviente que lo penetra todo, y del cual ni siquiera
nos desprendemos cuando sentimos mds amargamente los li-
mites y el dolor de la naturaleza finita. Su manera enérgica
y viril de mirar la vida se manifiesta aqui. Pero aun cuando
esta interpretacién fuese legitima; aun cuando realmente una
experiencia tal de la vida hubiese adquirido por estos dog-
mas una expresion simbélica, se forma una expresién de la
vida muy distinta de la do Hegel, si la creacién denota un
acto sobrenatural y la redencién un hecho histérico, en el
cual el Dios sobrenatural ha sufrido y ha muerto como hom-
bre. El cambio de forma que Hegel repreésenta como si se
hubiese realizado sin consecuencia alguna, hace, en realidad,
pasar de una concepecién dualista 4 una coneepcién natura-
lista 6 monista del mundo. Esto es lo que se reveld al punto
en el curso de los debates sobre la filosofia de la religion,
dentro de la escuela de Hegel. Aquf también, como en ofros
puntos, hay un romanticismo que busca las formas antiguas
tde la vida del espirita y que las modifica seglin sus necesi-
dades. Y esto es también lo que constituye la verdad dura-
ble de la filosofia de la religién de Hegel; las ideas religio-
sas de las épocas pasadas no tienen valor para nosotros si no
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el-

eia del pensamiento e .
ada para servir de base e
vista su rival, caya semblanza Vi

arle este .;.::.: aw... .3 . W
mes. Desdo este ] ne ventaja decidida sobre él.

mos 4 emprender ahora, tie
[IEL SCHLEIERMACHER
{— FEDERICO-ERNESTO-DANIEL 5 HLEIERMA
| q)—Caracteristica ¥y biografia.

{ habia impuesto 4 sa €poca, i

- Mg
] ( ginhole S Op o
La exigencia que R N

F{ { v -- . % Jﬂ

lesofia debia derivar de w

B i o+ Hegel v la Escuela de Jena

fué resueltamente aceptada por Heg Srumargr g 459

(como se podria llamar toda la serie Leinh 53
lling-Hegel, porque sus ideas se desarrollaron primer:

saraia B OCes0 .ﬁ:.
te on la Universidad de Jena), se asemeja & o H:# ot

. _— , b} o \aHES |

, - saitn un sistema despt

: - . W an sn f_.ﬁ?.r_:: :
o. que produce € AN g L ealo
e 4 una necesidad interior acaso ,::_M:, H._w
7 o iatorin del mundoe), L=

: e que rige la histor

fsma necesidad que to - tal ava ]a @MpTe-

s yeeso de evolucion, tal era _..a empre
i deseribian histéricamente

otro con arreglo

mostrar sin cesar este |
ea favorita de los hegelianos; as |
Jas ideas de su maestro, con Arreg ikt
Hemos visto que otros motivos, EM“__”M._:M.Wﬁ.:,.m_:cn_:,. o
sppoen :_:..::q,., p_,_uw“ud_.”“”_.Lﬂ,w,_.,m”,z_;3% ante un hombre
e o gtrd igual 4 su maes-

1 ]
lo 4 su T_.J_.:S metodon.

caso, los hegeli 3
u rza de su espiritu, se Mo s
o de esplendor de Hegel, y que yan

1o sobre los espiritus reflexivos

que, por la fue
tro durante el perfod 0 ospl
cho tiempo antes habfa influie
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y cariosos de su époeca po e ' : . .....‘.
y su época por la fuerza de su pensamiento ori- : mas disposiciones, le dejé una huella que no perdid jamis.
o de ser un hermano moravio

sl - le hubiese podido clasificar en esta serio, 4 - Mgs tarde, tenia el gentimient
la _..d:.s._ se habia opuesto justamente. Lo que caracteriza la .mm orden mms_.c_.rz.. Superior, porque esta manera fué pronto
_.5.,.:._...._: ocnpada por Schleiermacher en la historia de la para m_ demasiado estrecha. Aspiraba d una vida comtin ¢on
E._‘_.n:._:r s _._:w conserva “..?.c en la esfera de la filosofia ro- 3 los hombres mis amplia do lo que permitia la reclusién
mdntica el espiritu de la filosofia critica, asociacién que ha- # clavstral; y, sobre todo, sentia un ansia intelectual y un ex-

bia hee y (Tl ; v . ‘
1echo posible por lo que tenia de socrdtica su personali- omv:am_:: que lo hicieron salir muy pronto de la teologia

..?;. Poseia en una rara medida la facultad de aliar el aban- ascrupulosa ensefiadn pOE 5US maestros MOAvios. Después
M”.:._.:.. r.E:___cg y m::.u...::mg del 7o 4 la reflexidén mds clara. de una colision violenta, el ﬁz.:r.e A..::;.:_,.._ an deseo de e3-
Federico Schleiermacher nacid piimashpl e 0%, ” golla do la Ausklarung, y pronio tavo tambié

s .r oD - elormacher nacié el 21 de Noviembre de . miento de las obras de Kant.
1768; _._2;....__2,_: & una familia de pastores protestantes. Sua do Gehleiermacher, es muy importante recordar (como ha
:r:.:_a habia eido violentamente conmovido por ln forma mwn..,on_:.n;o C:::;.. én su _..y;.,._z_:. Vida de Schleiermacher,
_.."_f‘_:..:_ del pietismo en que el sentimiento subjetivo se de- - 5.8..,% E."._sm;;_.:s_f, sin acabar, y donde se apoyaba en
: :“...:_5 i ~.p _E...._.._z reinante, y por eso habia puesto en : notas del mismo Schleiermacher) que encont su punto de
FRONY SR propioxisioadia yiwdee funilia. E1.pades e : . yista definitivo antes de entrar en la esfera de influencia de
| estudio de Spinosa. En la

Para comprender la evolucion

una naturaleza practica cuyas tendencias racionalistas esta- Jos romanticos y de emprender e
ban ahogadas por la necesidad de obrar practicamente sobre B Cr?.E..E..:_, _r... Halle, v més tarde Jarante su residencia en
los hombres. _.H_E_q.:r.,.:::_o por la vida reljgiosa de los her- > m,_ B_H:m.: al lado de :,:.u familia noble y como pastor en una
manos moravios, metié 4 su hijo, 4 la edad de quince afios A xldea rural, fué impulsado, i fuerzs de estudios y de medi-
€n su m&.\.._:m_.:_:ﬂ_? de edneacién en Niesky y mds r:.%“ b taciones mo_,.:uz;m. hacia st
en el seminario de Barby. Schleiermacher mismo ha atribui- lar que tendia & poner su
ac.. ,.._E,m:ﬁ.m toda su vida, una importancia decisiva para su e w_m wivacided 3 ?...;::..:;
existencia intelectual m.w la época de juventud que pasé entre LB de 4._.“.5 era el :..,LEE;: del conflicto de los hermanos mora-
- _._E.E._:_:m AT Sin duda su nataraleza se habia vios con la filosofia critica. Jamds renuncié d la conviceidn
EEM_FM.E.\? yn mis pronto; en una obra en que defiende i de que la vida mds intima del hombre se vive en el senti-
sus ideas (1801), dice: «Mi direccién de pensamiento no tie- . miento, y que s6lo éste pone al hombre al contacto inmedia-
W S, R Head de ser que mi cardcter particular to con ol Sér infinito. Pero por la filosofia critica, aprendié
mi ::_n.:.n_m._g innato, mi cultura venida del interior.» GL ! . 4 conocer las condiciones determinadas y los limites 4 que
”.m...wmo_ principal en él era que imprimia su sello personal 4 estd sometido el conocimiento humano; con mis rigor aun
mﬁu méo:m“w:“ﬂ”__“ _”w,w.._y_,,ﬂh_M_o”mgﬂw_.““”.s _.,.:o la religiosidad - que mnﬁ_.r mﬂ.z:m:c que :&:ﬁr; ideas ..‘_J.t,_ ﬁw....mc__u_..m_ww‘_w_;.ﬁ h
fictén 4 la soledad i SR ::2._:.. profundo, su : la aucﬁcssm no tienen .:EU.,Eo un valor simbolico. X
M_. cton 4 Ia soledad, sa tendencia 4 hacer vivir el fondo re- s6lo las ideas de la teologia crisiiana
m_mwa.,s en el :::_._c_.. de cada alma, mientras que la comani- sitos de la teologia de la Aufklarung, dogmas del Dios per-
S L M TS AT gonal y de la inmortalidad personal, tomaban asi otro senti-

punto de vista religiosp particu-
inteligencia critica en armonia*
ad de su sentimiento. El punto

. gino los dogmas favo-
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do i sus ojos. La particularidad de Schleiermacher (que hac
triu“eii ?m\n de las figuras mds importantes de Ia ti]frs:'::;']lvclflr:
elig On), era esta: crefa que lo que la critica des ; h
dejar pasar por verdad objetiv: dooka i pnill
Si I’”L‘!(Iﬂ (")lll."'il](‘l::l'i:‘]L"f:ll:l-ll" l[lI\l;l'L':(:l'l‘]"l"l.‘i.tiu fl] \':}]‘nr r(‘“gims”
ot e ‘.‘; esion :-111_111:111t-.:1 de una
Bxperie Jue el hombre ha hecho en lo méds fntimo de s
sentimiento. Y estas experiencias del sentimiento. | ﬂH' "
l‘l(til.‘?] :]]u :11_.*»::1 interiores que no pueden jamds 1'1-!:[1(»:.1(:;?12:
:c];;‘.';iul')rtaynjfetz‘tf: por ;n:all;:hrns;.lw aqui lo que era para ¢l ]1:.
lig n ]l—l:,illl‘lln'f!ﬂ‘;' diha. En el purgatorio de la filosofi
(Tfltlll!:.‘l (l!f'i" consumir el cardcter finito y exterior de -n fr:
I[”“ (.'f)n:fl:l’-\‘:il‘ un micleo, tanto mds [n;'u-iusr) cmntth : (
1abla resistido 4 todo. Pero no adoptd la ﬁlum’rﬂ"l ‘I* ;'tlug
L‘ll'mml‘r era, Tomé, por el contrario, t_-nfremle dl ll'vl o
at:mml .m'ziu,*n, tan critica, que se le llegé 4 acusar :; *U iy
(:ljt h;it‘l:.t .u] gran maestro, cuyo discipulo siguid e-'iu::.u[‘lnn;l;]"hl']-
pre, 4 decir verdad. La critica versaba vsp:vi'thnu 'l'- ¥ le.
la manera superficial con que Kant ast;ui::hq .lf‘l r J"!ulr't", A
moral. Schleiermacher demostré (como so \L ( ; 'ln”’“ 12
mu:.\’us S“b{‘w el desarrollo interno de f\.‘fa/r‘t'r‘ruiuf‘jfl.]:r‘ l'H lﬁlf’i.fh
:I:u p(:r primera vez por Dilthey en apéndice 4 I"] ‘I}li,:g:":.;?l-}
3 T) —— » i P - . : :
'd[u:.jr[ :;’;::-:i:t\'::s;ie mlw}.un j:ur;mwnic_ n‘mr.nl no se puede de-
, go situpdo mds alld del conocimientg. Da corgpl
mento asi 4 la tendencia de Kant 4 librar la ética de I; .
niones i’_nmluili(:uS, destruyendo la propia u-u}n':i-l . JS' ‘;’l-‘:'
h:'ulxt. &nflo‘ caando sus opiniones se formaron :nr ;“‘3“ i
("fit:cn, vinteron el estudio de Jacobi y de Hhi:mi-; y ? Pr”.]'._""‘
:.io‘nil."; vscuuiu romdntica. Aqui veia una c=';|10c;':¢:irgr1‘-‘ul-::;:x’“
a del mundo y una tendencia 4 hacer i S A
trll.le.m de la vida en una forma tinica qul:[[rlﬁﬂzil-(\qi]m"'m'!u 5
:m;:n.rm‘ de todo limite exterior, Enfrente dalr_\:r:: ‘:}:‘ I\”""
novimientos ¢ 0, si | e Tuiiad
- ﬂ]i::.t:,;t ;it;:;{:t:lrl:) u; :Inlqaujb:tirgn, su asombrosa facultad
naturalmente, del inslintr;1 il;}tcilz-cﬁ:,:;;l [;‘””.] sl e .l""’"i‘-‘”"’
nal, cuya satisfaccién exige, tanto lal nlln::):’:)i:;:orlmcum vl
e A absore ) i
un valor nutritivo, como el rechazo de lo cuntlrll:-il)o (EISIL]I‘JI::(:G
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s macién de la importanc

las notas de sn juventad,
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81 ge Schelling, por profunda que fuese
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ba, ademds, que en estos sistemas se
del conocimiento y que no se' reconoce

““gentimiento inmediato.
de imaginacion,
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endles hebia estado cerrac

se ligé & Federico Sghl
cién. La extrafia mezcl

que ence
claramente acusada (1

amigok, sus relaciones eran fecunc

comprendia & maravill

cfa encajar en las formas d
que aprender. Del mismo mox
sus inguietas vacilacibnes, sentis
te'de los ensayos hechos para ence
tema, sélo que lo sencial era en €

¢+ en Schleiermacher lo

era el sentido critico.
general, sus propias tendenc
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(1) Vedse mas arriba,
Sehleiermacher se formg de la |
5 defender, no 80
de su bando, vedse Ezxtracto de la oida de

Schlegel, 4 quien debi
riog, sino contira los

Sehleiermacher. En cartas, I, pAg.,
iltima declaracion alestigua igualn
de Schleiermacher hacia la person

por lo que en ella eub
mientos fieles y caball
imporianies, el dia en
la amistad.

r tenia la comprensién clara. de este instinto.
‘4 de la individualidad resalta ya de

que fué el romanticismo, le proc

rraba el romanticismo, se le reveld baj
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La afir-

v toda su vida fué uno de sus prin-

2ata tendencia & poner de relieve la

& criticar los sistemas de Spinosa y
la simpatia que sinti6
ana concepeién unitaria. Encontra-
franquean los limites
la importancia del
Pero el gran movimiento de ideas y
ard la am-
lo las ideas, y le abrié esferas 4 las
1o su sistema. La amistad con que
egel, sefialé para ¢l una transforma-
a de individualismo y de misticismo
o una forma
). Por diferentes que fnesen los dos
las, porque Schleiermacher
a una ipdividualidad extrafia, y ha -
¢ su propia vida lo que tenia
1o Schlegel, 4 pesar de todas
v deseos de polémica enfrens
rrar la filosofia en un sis-
| mds bien lo arbitrario;
esencial, ademds del individualismo,
Schleiermacher reproducia aqui, erf
ins bajo una forma cadtica y tu-

nota 33. Sobre el concepto que
nf‘rsmmli'lnw! de Federico
lo eontra sus adversa-

320, 349 y signientes.) Esta
vente 4 la vez del sentido
alidad de otro (sobre todo
re la envoltura del corazon)y sus senti

arescos. Serd uno de los documentos mis
que se escriba una élica comparada de
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multuosa. Y por Schlegel e

ntré én contacto con el resto de
los rominticos,

lo cual le dié abundante ocasién de hacer
valer sus talentos, de separar el nicleo de la e
olvidar el vinculo que enlaza el niicleo con la envoltura, De
la cooperacién de los dos amigos salieron los Fragmentos en
el Atenco de los hermanos Schlegel,

La primera obra en que

woltura, sin

chlegel express sus ideas deta-
lladamente tiene por titulo: De la

rel ....E.ni_, discursos i las
personas ilustradas entre los que la desprecian (1799). All{ dis-

tingue claramente (de una manera que habrd que examinar

mis adelante) la veligién del conocimiento y de la moral; le
sefiala por érgano la intuicién inmediata y el sentimiento in-
mediato, pero trata, por otra parte, de demostrar que la cul-
tura intelectual, moral y estética no es

s acabada sino cuando
s reduce 4 la vida inmediata en el sentimiento de lo infinito

(del universo ¢ del espiritn univers
abarcase y llevase en sf todas las individualidades y toda
existencia finita. Alaba 4 Spinosa que estd penetrado del su.
blime espiritn universal, para quien lo infinito es o] comien-
20 y el fin del universo, el tnico y eterno amor, En una edi-
¢ién posterior agrega nn elogio entusiasta de Novalis (ue
sigue la misma tendencia en ol dominin del
en ol del pensamiento. Estos

al) concebido como s

arte que Spinosa
:ursos deseriben el sentimien-
to religioso como aquel por el cual el hombre, con toda su
individualidad, se siente uno con lo eterno

y lo infinito; Ja
obra siguiente: Monilogos (1

500) renueva el problema desde
el punto de vista individual afirmando el oficio de la
pendencia y de la originalidad personales. Como hemos visto,
Schleiermacher habfa tenido muy pronto la conviceién de la
importancia positiva de la individualidad. Caracteriza la po-
sieidn, hostil no sdlo 4 Spinosa y 4 S helling, sino 4 Kant y
& Fichto, que admitfan una ley moral vilida para todos. Era
cierto para él que todo hombre debs expresar la humanidad
4 su manera, con la mezcla original de sus elementos, 4 fin
de que se revele bajo todas sus formas posibles y

7 que todas
las diversidades que encierra en su seno, se desarrollen en la

:_;cu
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] umanidas _.. T.._ ]
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tor, y haciéndose el campedn de la independencia nacional y
de la libertag individual.

Darante sa residencia en Berlin como predicador (1796-
1302), Schleiermacher aprendié 4 conocer la vida de cireulos
mds amplios y do caracteres mds diversos; entrd en la atmdss
fora de la escuela romantica y ["”llli-_"" sus itl'imt-z‘:ta‘ obras,
Despuds de haber sido algunos afios pastor en Stolpe, fué en
1804 como profesor de teologia 4 Halle, donde dié cursos,
no sélo de teologia, sino también de filosofia. Los estudios
de filosofia griega, en particular, de Platén (tradujo sus
didlogos) habian ensanchado su horizonte y le habian afian-
zado en su punto de vista. Habia s lndado con jibilo la filo-
sofia de Schelling. Pensaba que si el idealismo reconoce I
originalidad de la vida de la naturaleza, le serd menester
también reconocer que la vida religiosa difiere de la simpla
vida de pensamiento y do voluntad, hasta el punto de que
l_ﬂuil'.‘i formarse un Ll't_-;ll]-lllwi maus elevad )3, l':il el .E-iri!.tm-’t
do :‘:;'lllfl‘.i.‘!"_f no vela mads (que f»ll'[[ul]i!-’ln-)‘, la ilif'I}[.ilL‘lll iit“l
sujeto y del objeto del pensamiento y del sér no era parg él
mds que una abstraceién; sélor el sentimiento viviente puede
anular Sus propias antinomias. Ademds, juzgaba que la exis-
tencia individual no era suficientemente puesta de relieve. En
Halle profesaba entonces al lado de Enrique Steffens, y en-

contrd sus propias opiniones expresadas por el cambio que
éste realizo en la doctring de Schelling. Las obras de Steffens
sobre la filosofia de la naturaleza, que se apoyaban mds que
las de Schelling en estudios independientes de la ciencia de
la naturaleza, hacen resaltar esta idea fundamental: que en
la nataraleza,'desde los grados mds infimos hasta los mas ele-

vados, y pasando por el desenvolvimiento progresivo del

globo terrestre y de la vida orgdnica, aparece una tendencia
individual siempre y en todo; cuanto mds se individualiza una
forma, mds lleva la huella de lo infinito, es decir, que com-
prende un contenido mds rico y contrastes mis grandes. Un
principio tal como este: el grado que encierra mds en sf lo
infinito do la naturaleza es el mds individual (Steflens: Con-

FEDERICO ERNESTO-DANIEL SCHLEIERMACHER 227

{ribuciones & la historia natural interna de la tierra, pig. 218,
Friburgo, 1801}; debia atraer al autor de los Mondlogos y de
loa Discursos sobre la re ligién (1). Una obra escrita mis tarde,
donde Steffens desarrollaba estos pensamientos asociandolos
& sus ideas generales sobre el conocimiento (Rasgos funda-
mentales de la ciencia filosdfica de la naturaleza, Berlin, 1506),
constituve la exposicién filosdfiea & la cual debe haberse adhe-
vido mds Schleiermacher, y sobre la cual tiene, acaso, alguna
nfluencia (segin una declaracién de Steffens, p. xxu)(2). La
batalla de Jena puso fin d la actividad de Scheleiermacher en
Halle. Fué entonces 4 Berlin, donde traté de exaltar el valor
y el patriotismo por medio de sermones y de otras formas.
Qcupa un puesto eminente entre los hombres 4 los cuales
Alemania debe su renacimiento nacional. Después de la crea-
¢isn de la Universidad de Berlin, fué nombrado profesor de

{oologia; pero igualmente dis catedras de filosolia y de his-

() Las lecciones dadas por Steffens en Copenhague, en 1802,
¥ que fueron de gran imporian ia para el espiritu danés &
causa de la influencia estimuladora gue gjercieron gobre Oeh-
leggehliger v Grundtvig, son, en gran parie, una exposicion de
lag ideas fundamentales do las Confribuciones, & la cual Se
wuen, sin embargo, consideraciones estélicas ¢ historicas, lo
eual extiende la marcha de la filosofia de la naturaleza 4 la
filogofia del e'--:[nir'lln. Vid. Indledning til filosofiske f"u."-x'-:"u'u:: er
(Introduceion a las leceiones de [filosofia, p. r"_]- 17 y sig., !""
|m'tlniy.’lll". 1803), donde se subraya la lendencia individualiza-
dora v todo conjunto universalizador de la naturaloza, Véase,
ademas, sobre estas lecciones mi articulo en el Arehio fiir Ges:
ehichte der Philosophie, vol. 2.°

() Dilthey ¢ ruf'rr de ,\‘l"/ﬂr'!"'f'h‘)r-’f"J—'}'_ D. 361 ohsarva que, es-
pecialmente el primer borrador de la ética de Schleiermacher,
que data del ailo 1804, hace pensar, \-nr su contenido, en las
shiras citadas aqui de Steffens, Fn el momenlo en que iba 4
innagurarse la Universidad de Berlin, Schleiermacher decla
rd (plu convenia guardar un puesio 4 Stellens para evilar las
tendencias exclusivas, tanto en filosolia como en ciencias na-
turales. Dice que, porsu parte, deseaba este nombramienio
tanio mds cuanto que sus lecciones sobre la élica encontrarian
asiun fundamento en la filosofia general; para conseguir este
nombramiento, estaba dispuesto 4 renunciar, durante los pri-
meros anos, 4 una buena parte de su sueldo. (Eztracto de la i
dq de Sehleiermacher, 1V, pag. 375). Sinembargo, 680 no dib re-
sultado alguno. Steffens fué 4 Breslag, y s6lo muchos afios des-
pués de la muerie de Schleiermacher vino & Berlin.




