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(1764), especialmente como el sentimiento de la belleza y des
la dignidad de la waturaleza humana. En razén de este fun-}

damento ]--imnlt"g'im, hay un contraste bien marcado entré
esta ética y la ética definida de Kant, en la que niega la psis
cologia. No quiere golamente apoyarse en la observacién
psicoldgica inmediata: llega 4 una psicologia comparada,
examinando cémo varian en las diferentes razas, en los dis
versos temperamentos y en los dos sexos, los sentimientos de
lo bello y de lo sublime, de los enales forma parte el sentis
miento moral, Dice en fragmentos que datan de esta épos
ca: «Segiin los principios de la metafisica moral, 1a diversis
dad del sentimiento moral de los hombres debe producirse
gaoun 1:1 li;.\'v!'i'hl.‘lt] (!,_.] REX0, d(' 17‘. 1-111-41. -]l* l:l I_'li.l]f'.!f‘.il"ll] y
dal gobierno, de las razas y de los climas.» Y en la Advers
tencia sobre la ur'_f,"lm..‘rtv'ir'wu de los cursos de 1765-60, ].1-,3‘-]:1_
ma ue en 8u Curso de moral empleard un método (ue es <a
buen descubrimiento de nuestra épocas, y que consiste en
examinar, desde lnego, histérica y filoséficamente Jo que su=
cede. antes de anunciar lo que deberd suceder. Se trata des

hallar la naturaleza propia del hombre para ver de qué pers

fecciones es capaz en los estados de la sencillez brutal y de la

sencillez docta, ¥ endndo ha salido de estos dos astados.

Sin embargo, no creia Kant en este primer periodo de st
ética que bastase ol sentimiento inmediato. <La verdaderss
yirtud no puede ser injertada mas que en principios; 4 mMes
dida que son éstos mas aniversales, tanto mds noble y ola-
vada llega 4 ser la virtud, Fstog principios no son reglas
aspecnlalivas, sino la conciencia de un sentimiento que vives
en lcllllr ]'I'l'hn humano... el .'-t-lil;!nivi‘.*.fl de la ]H-l'\t-/.:l ¥ de ]l
dienidad humana.> fObservaciones sobre el sentimiento de loe
bello y de lo sublime. Kognisherg, 1764, pag. 23.) Aqui apas

rece ¢l rasgo ( aracterigtico de Kkant en todos =08 ]-Ul'lmill-': a

Hﬂw-n-n lad del principio ético director sobre las facultades

inferiores del hombre. Kant nota ue hav ciorto parenteseo

antre al se ntimiento ético que ha deserito v Ia !f"-i.r'lw"flll'ﬂ!

«Un alma -'t_-w‘itwi-!:l por todas p:n'lf'- giente espanto Cual -iﬂ,
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llena de un gran proyecto, V6 los peligros que es preciso
yencer, y considera la victoria dificil, pero grandiosa, de la
voluntad sobre las pasiones.> (Ob. cit., pig. 28.) El tempe-
ramento sanguineo no estd sujeto 4 este sentimiento. El sen-
timiento ético del hombre sanguineo lleva ol sello de la be-
lleza, no de lo sublime, no tiene principios ¥ depende de la
impresién del momento (pig. 84)—La afirmacion de la ne-
cesidad de los principios universales enunciada por Kant
estd en contradiceién con su método eomparado, gue conce-
de la posibilidad de variaciones muy importantes del senti-
miento ético. Acaso fué esta contradiceion uno de los motivos
que hicieron salir 4 Kant de su primer periodo. La dltima
obra en que predomina todavia esta ética psicologista es

Sueilos de un visionario (1766,
b\—Segunds periodo 1769 30).

La transformacidn que se produce hacia 1770 en la filoso-
fia de Kant, le lleva, como antes hemos demostrado, 4 separar
netamente la sensibilidad de la razén, la materia de la for-
ma, y 4 insistir sobre la razén y la forma concebidas como
fundamentos de la universalidad de nuestro conocimiento.
Puede que mas en el dominio de 1a ética que en el tedrico
haya hecho Kant la distincién profunda entre la razén y la
sensibilidad de nuestro ser, en la cual, d partir de esta épo-
ca, coloca también ol sentimiento. Probablemente la transi-
¢ion ge opera del modo siguiente: «i atribufa ya en las ob-
servaciones tan gran importancia d los principios, es porque
éstos designan los elementos constantes y activos de nuestra
naturaleza en oposicién 4 los elementos cambiantes y pasi-
vos, Pero el fundamento de los principios parecia incierto y
empirico, aun cuando derivasen del gentimiento, y que no
eran mds que la conciencia del sentimiento. Pero la perspec-
tiva que se abria después del deseubrimiento de Copérnico,
de adquirir un conocimiento racional independiente de la
experiencia, debia engendrar, naturalmente, la tendencia 4
encontrar de igual modo por la ética su fundamento raciona
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independiente de a experiencia. lin la Digertacion (1770) se
separa formalmente de la escnela de Shaftesbuty, al que
acusa de empirismo. En lo sucesivo la filosofia moral debe
ger una ciencia puramente raciongl. Los conceptos morales
no son adquiridos por la experiencia, gino por la misma ra-
z6n pura. Solamente por algunos fragmentos encontrados en-
tre los papeles pdstumos de Kant podemos saber qué forma
toma en €l la concepeidn ética en el intervalo que mc_A_E.: la
Disertaciim de la Critica de la razin pura. Una nota escrita
hacia 1770 hace ver que concedia gran importaneia al c<idea-
lismo préicticos, & un cidealismo de la razén, de la pruden-
cia», consistente en que sea buscada la felicidad, no fuera,
8ino en nosotros mismos. Este pensamiento parece desenvol-
verse en un fragmento publicado por R, Reicke (Hojae suel-
tas, I, pags. 9-16), que proviene (como he tratado de demos-
trarlo en el Archiv. fiir Gesch, d. Philos., V11, pig. 461) de
la época que preceds inmediatamente 4 la redaceién definiti-
va de la Critica de la razin pura. Asi como la condicién ulti-
ma de todo conocimiento racional es la actividad interior del
pensamiento (la apercepcion) que permite una aprehensién y
un: comprension coherentes, asf la actividad personal es la
facultad de hacer nosotros mismos nuestra dicha que for-
ma el sélido fundamento de la felicidad. La materis de la
felicidad es sensible, pero su forma es intelectnal: sélo con-
servamos nuestra libertad y nuestra actividad personal si
nuestra voluntad permanece en constante acuerdo. consigo
misma, La moralidad es la libertad bajo una ley universal

que expresa nuestra armonfa con nosotros mismos, Asi es
ella la causa de la felicidad, y, sin embargo, no tiéne por fin
la felicidad. Ni la moralidad ni la felicidad dépenden de re-
sultados exteriores, de sentimientos pasivos 6 de orden for-

mal de las autoridades.—La concepeién ‘aquf emitida ve asi

el ideal en la actividad personal, que hace de tode individuo

el arquitecto de su propia felicidad. El cardcter individualis-

ta y endemonista de Kant le distingue 4 la vez de los pun-

tos de vista precedente y ulterior. Pero denota una tendencia
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mm@ﬂn..r—_ an el sentido de (que insiste sobre ol lado formal de

la ética. Kant .._._:__:__L: aqui una posicion capital de su

élica: la relacion interna entre la accion y la ley, que segun
]

él, no puede existir mas que si la ley es pdramente fort
’

_.=;2E:_:,._.=: de la experiencia. La distineién de forma ¥

‘de materia, de razon y de experiencia, tan importuntes en la
aria, \

ilosoll I ; aplicada asi por la vez prim .
filosofia kantiana, fué aplicada asl por 1a Vez |

ética.

}— u_..:...__ble_:? T_auic 1788).

Tres motivos contribuyeron d definir en Kant la _.::_C
definitiva de su ética: su concepeidn de la m_,r...._zn_,”,, y d _. _..
historia de la civilizacién, la conviccién adquirida H_:_.‘_: Cri-
fica de la razin pura de que los prineipios de la z:.::. pura
son universales y valederos para todos los seres “.ms::“:_?; y
la observacién inmediata y el andlisis del sentimiento €tico,
tal como se manifiesta en la prictica. s .

o1 Kant llegé muy pronto 4 una concepeion evolutiva, En
su célebre obra de juventud, Historia universal de la EET
raleza, establece una hipdtesis sobre el desenvolvimiento :.L
sistema solar: en trabajos ulteriores traté de prehistoria .,..._._,_,
origen de las razas humanas. Elinterés constante que tiene
por la geogralia fisica y la antropologia, sobre las c:.::f ;“_:_:
cursos populgres, debia llamar vivimente su atencion sobre
Ia historia natural del hombre, mientras que su pensamiento
investicaba las razones tltimas de nuestro conocimiento y de
_E_..p:._A...” juicios éticos. En él se encueniran ya ;.,...,. .;,.. |8
ideas mds importantes de la teoria evolutiva. El principio de
actialidad, segtn el cual el pasado se debe explicar por cau-
gA3 (ue Nos son conocidas por la experiencia _‘.__ presente, y
el principio de la acumulacién de ___.__.:,.w.:zAcr._.?z en vista
de resultados considerables y lejanos. En la idea de la evolu-
cién encuentra la solucién del problema puesto por Rousseau,
de las relaciones de la civilizacion con la felicidad del indi-
viduo. Hemos visto que desde que Roussean publicé (de 1760

¢ 1760) sus notables obras, Kant se sintié poderosamente
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inspirado por él. En los primeros afios de 1780 4 1790, des-
pués de la aparicién de su obra principal, recomenzé 4 ocu-
parse del problema puesto por Rousseau. Cada vez tenia mas
conciencia de que*la felicidad del individuo no puede ser la
medida del valor del desenvolvimiento histérico. Se formé

en él, de un modo general, una visién pesimista de la natura-

leza humana, tal como nos la daban & conocer la experiencia
y la historia. En sus notas y en la Antropologia publicada
mds tarde, asi cqmo en sus escritos gobre la ética y sobre la
, lilosofia de la religién, volvemos 4 encontrar este pesimis-
mo empirico (1); lo bello de la naturaleza humana, que
habia puesto de relieve en las Observaciones, ha palidecido 4
sus ojos. Somos una raza perezosa, cobarde y pérfida. La lo-
cura, méds una gran maldad, es el distintivo de esta raza. Y
Kant cita en su Antropologia, suscribiéndolas, las palabras
de Federico el Grande con respecto al optimismo de Sulzer:
«Mi querido Sulzer: usted desconoce la raza maldita & que
pertenecemos.» La entrada de los hombres en el escenario del

mundo hay que contemplarla con una violenta repulsién.
Mayor atin que el mal hecho 4 los hombres por la naturale-
za es el que se hacen ellos reciprocamente. Kant halla la so-
lncidn del problema en el pensamiento de que el desenvolvi-
miento—ineonscientemente por los individuos—marcha ha-

cia un objeto natural de la especie, objeto que es precisa-
mente alcanzado por la lucha, la maldad y la desgracia, y

L |

(1) En la obra Kanf considerado como padre del pesimismo,
Eduard. Hartmann (Historia v fundamento del pesimismo,
2.% edie., Leipzig, 1801), ha exagerado razonadamente el as-
pecto pesimista de Kant. Deseribe con palabras de Kant el
desacuerdo entre la civilizacion y la felicidad del individuo
en términos extremadamente injustos. Cuando Kant (An-
tropologia, 2.* edic, pag. 314) habla del «perfeccionamjento
del hombre por los progresos de la civilizacion, aunque cuesta *
muchos sacrificios ln alegria de vivirs, Hartmann (pig. 104)
cambia esias palabras por la expresion mucho més fuerte: «a
costa de su alegria de vivirs. Cuando Kant dice (Critiea de jui-
cio, 2" edic., pag. 303) que la civilizacién aumenta la desigual-
dad y los umlea‘, Hartmann utiliza esta declaracion (pag. 104)
como 8i fuese la (iltima palabra de Kant en este asunto, lo cual
no es asi, como se comprueba por el contexto.
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del cual acaso no 86 enidaran los individuos, si no hlvng'aﬂ
conoiencia de<l. En un notable optsculo: Idea rfril{fa.rr h p'sm-
ria universal desde el punto de vista z'usmupr::‘h!«t (1784), Kant
desenvuelve este pefisamiento, que vuelve 4 tomar zllgunf.ns
anos después mirando particularmente 4 Rousseau en 1:1 ‘.i}-
gertacién, Comienzos probables del género hu_njrn.vn (1786).
Las condiciones de existencia del imlivitlu.n r_llllu_-mn |le.- l:.m
de la especie. Como ser animal dotado de instintos, el -ltl'll-
viduo tomado aisladamente puede aleanzar un completo des-
envolvimiento, pero las aptitudes verdaderas del llf:lll‘rl'l‘ en
cuanto ser razonable no llegan a desarrollarse :--m.n en el
carso de la existencia de la especie. El (it'.‘-'t'u\'('nl.\'Hl|l(-i‘11 y de
]a razén exige largas series de generaciones, porque el :1Ir'te
es Jargo y la vida breve. Los resultados que una generacion
acamule, pueden servir de trampolin 4 la generacion si-
guiente; de este modo llega 4 ser posible un progreso en la
historia. Pero un adelanto, hay que decirlo, en tanto que
no se logra el objeto, lleva mas sufrimientos para el 1‘.nai1-
viduo que la vida instintiva del estado natural, Kant sefiala,
en particular, que la madurez sexual l.lta.l !mmhre 80 pre “!-u?.e
mucho antes que su madurez de ser civilizado, y qmavla civi-
lizacién aumenta la designaldad entre los lmmhro.ﬂ. Si Ia fe-
licidad individual fuese el objeto, el hombre hulmer;} debido
permanecer en la vida instintiva paradisiaca; 1’!94[.%'-5 de ha-
ber roto con el instinto—ruptura que €n el antiguo relato
esti considerada como caida—y después que el hombre se
halla en el camino de la razon, debe recorrerlo &«11t9m| con
el fin de que el conocimiento adquirido por sus propios 1lulo-
dios pueda reemplazar al instinto en la (im}d‘uvtn t.ln la .\:u ﬂ.
El objeto del individuo, en lugar de la felicidad illll]{‘flll':ll.l,
es entonces hacerse digno de la felicidad por una actt\'l‘l-:?xl
libre; mas la realizacién de esta labor supone lahlqrnnm»m’n
de una sociedad de cindadanos libres, y hasta en ulu.mn and-
_ Jisis de una sociedad cosmopolita (1). Pero una sociedad en

(1) En la obra De la paz perpetua (1795), Kant lll‘ﬁi‘l?\l;lll‘\:_:
el razonamiento de la «Ideas y de los «Comienzos probables




—— | ————— T P S

Q0 MANUEL KANT Y LA FILOSOFiA CRITICA

I cual la libertad del individuo es compatible, en razén de
su conformidad 4 la ley, con la libertad de los"demds hdm -
bres, no se desenvuelve sino porque lo exige una necesidad
mayor. Viviendo juntos los hombres se Hacen una guerr:

cesante. El uno tiene necesidad del otro, pero su ambicién y
su avidez engendran una perpetua discordia entre los indi-
viduos y los Estados. Esta discordia es necesaria. Sin ella la
especie. pereceria por amor & la comodidad y las facultades
no se desarrollarian. | :I:r;_c del bosque procuran mutua-
mente privarse de aire y de luz, obligdndose asf 4 buscar la
luz y el aire en regiones superiores; asi crecen’ mds bellos,
mads altos, mds esbeltos. Toda civilizacién y todo arte, toda
organizacién social, es el fondo de tendencias antisociales,
cuyo conflicto obliga 4 los hombres & buscar una disciplina
y i desenvolver las disposiciones de la naturaleza en el sen-

tido de una perfecta habilidad. Sin embargo, 10s mayor

males se hallan'en el camino que conduce 4 la perfec-
cién. Los tiempos de transicién son dolorosos, v Ronssean
teni )
terminar a8 & una union que a
do enlern omo en los dos libros anle Wres, Kar
ta de los motives morales y ,_A __L :‘t:_m.

:::__,:..r.,“ npatia, y 8¢ limita 4 investigar eu ::..?_..:..,
leden obrar verosiy avor del (
14 Conadx nj rendsa a

clara, no stante, que 1 deber | r o servir

1Iemo de | intereses. —Kani

t:., ala genero hum
basae - iende e samente
idea eontra /_,:.__ _r.:; la Jerusa
podia ser ol

duo ais

,.\._—\—.
rogreso mas que el indivi-

| articulo De la frase ni
mia; ésto puede ser cerdad en teoria, pero no nale nada oy la prd
tica (i Como he demostrado en mi libro J. J. Rousseai i
filogofia v en mi | » , ;
farma :.. finitiva de la étlea de 5_::. :::_:_... nd nes
de la A« real danesa de Ciencias, 1896) al pasarKant &
la ética y vez més la imfluepcia
Ruusseau (eomo veinte afos mas tarde). Encuentro esta in-
fluencia en olro punto distinto del de F. W. Foerster, que en&u
interesante obra La marcha del desenvoloimiento de la ética de
Kant hasta la Critica de la :?:: pura (Berlin, 1804) coneibe los
periodos anteriores de la élica kantiana del mismo mudo
que yo.

ElIC

:
no 86 c___:?_.:...:rp al preferir ol estado natural

rilizacidén.

:__.\_.M”..”: no piensa que el objeto lejano ¢ ideal & que tiende
]a historia sea una armonia solamente .5:._._.; La :::_w t:. '
vada civilizacioh comprende la moralidad, porque sélo c\ﬂ
bien, que emana de una disposicién moralmente r:,‘._z.r_ EH
apariencia y que miseria brillante. La moralidac

més que o
| erucero de la béveda de la edueacidn
'

e8 asi en Kant e

ana.
U:ZM/.,“_”: declara por primera vez (en los ?E%E:w..:_‘_:h de
una melafisica de las eostumbres, 178D (ano ._1,}_3_,::._. la pu-
blicacién de la Idea de una Historia Universal), que la ley mo-
ral, tal como se expresa en la conciencia clara y di ..d.::_ nira
4 hacer obrar, de modo que la regla que de alli se ;_.r.:,.c
:.,ﬁ_:c A ser una r:. :_:4.,.2.: y que ( cada sér hum ‘__._.:...._ H
mo fin y no como ::i_: simplemente. 18 que

tratado :
llegado Kant d su punto de vista ético definitivo, pone :_::w
contenido de -la ley moral 6 de deber una anticipacy _..;..\
objeto del de senvolvimiento historico, asi como en el r::::.:
tedrico ?r principios a priori anticipaban el curso de la expe-
riencia por medio de los conceptos de cantidad y de causa-
lidad. El ideal de una sociedad libre de person lidades hu-
manas, ideal derivado de la experiencia :E:::: y de E nes
cesidad de la humanidad, que se halla siempre su primer
plano en la historia de la ética y de la _.,.:E..E. ba ) gran
nimern de formas diferentes, este ideal, decimos, significs
para Kant todo junto el objeto | final de _, iistoria, que pro-
gresa pasando por el egofsmo, el antagonismo, la miseria y
ol dolor., v el contenido de la ley mo al, que se manifiesta en
ol interior del individug. La ética de Kant es la fornmalacién
de un ideal histdrico, y por tanto, ng es todo 6 a priori que
¢l crefa. La experiencia intervino en ella, asi como en la

formacién de otros ideales (1). El caracter sublime, absoluto,

(t1y P.80. Vid. lo que he notado 4 este respecto en mi ..____‘__.
El fundamento de la étiea humana (trad. alem., 1888), pag.
gobre la ética de kant.
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categdrico, que 4 los ojos de Kant tomaba la ley moral, en
oposicién 4 la naturaleza sensible y 4 las facultades limita-
das del individuo, se expresa naturalmente por la idea, que es
, el objeto de la especie que se manifiesta en la conciencia del
individuo. En esto consiste el cardcter admirable de la ley
moral, asi como de los demés instintos de la especie. El gran
contraste que existia histéricamente para Kant entre el fin
del individuo y el de la especie, le condujo & admitir un
contraste no menos profundo entré la ley moral y la de todos
los elementos empiricamente dados de la naturaleza huma-
na. La psicologia no parece poder rellenar este abismo. Sélo
dando un salto, pasa Kant de la psicologia i la ética. En la
ldea, habia visto la moralidad como el mds alto grado del
desenvolvimiento de la civilizacién; posteriormente le pare-
ce, por el contrario, imposible (Critica del juicio, § 84) que
algtin perfodo del desenvolvimiento de la civilizacién pueda
satisfacer al imperativo categérico de la ley moral., Rompe
Ia escala histérica por la que habia llegado 4 su ética defi-
nitiva.

8) Lainfluencia de investigaciones hecha por Kant sobre la
teoria del conocimiento (en la Critica de la razim pura), se hace
sentir mucho en el desenvolvimiento de su ética bajo su for-
ma definitiva. El afio siguiente 4 ]a publicacion de esta obra
ya trabajaba Kant en una exposicién de los principios de la
ética (como se ve en una carta de Hamann 4 Hartknoch de 11
de Enero de 1782). Por profunda que fuese la diferencia que
queria establecer entre la teoria y la prédctica, estaban ambas
estrechamente unidas en él. Con efecto, era una idea primor-
dial de la razén pura que no podian nacer-para nosotros un
mundo empirico y una naturaleza sino & condicién de que
haya leyes objetivas universales. Kant se representaba expre-
samente la ley moral por analogia con las leyes de la natu-
raleza. «El valor de la voluntad como ley universal para ac-
ciones posibles tiene analogia con la conexién universal de
la existencia de las cosas segiin leyes universales, que es el
aspecto formal de la naturalezas; por esto la ley moral, el
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. (Pres asl: ', ini-
imperativo categdrico, puede ser m./_ifis agi: «Obra, tn ¢
=] - [ . " - nw —- uﬂ

Q:,:ﬁ;c gegun la maxima que hace que t ?:,.; 18 quere w
§ 1 Verss . entos

mismo tiempo que ellasea una ley universals. ( Fundamentc

tafisica de las costumbres, tercera edicién, pagi-

de una me . ...
: “ r v n\
nag H2-81.) Asi como penetramos por medio del prineipl ._;c
Ja*O4k. g _ 3 : o
cangalidad en el gran mundo real, asf la ley moral nos a ‘
_ _ | go fre y saber en qué
la entrada 4 un mundo ideal. Aqui se trata de saber en q

proporeién aleanzan un valor objetivo mis ideas y mis accio

N
nes. El objetivo reposa por todos lados sobre la ley. En el
88, L JE

H ‘ant e Q=
nto que nos dié 4 conocer la ética de Kant en su s

fragme ‘
o ea interna, la armonia con nosotros

i riodo, va la H:ﬁu
gundo pf . e s e
mismos en todo nuestro poder, estaba sefialada como lo eser
cial. Este modo de ver se extiende de tal modo, que ;%:::.
N 1 1 3\ 1 Wi T W10 =
la posicién puramente idealista, la ley de nuestras accl

g g seres espiritua-
r la ley valedera para un mundo de seres es]

rece

S ieci . i 8l me juzgo

les. Me pongo en contradiceién conmigo mismo 81 e JUzg
kit : i los demds hombres.

distintamente que d los demas :. 1 Y Pt

la experiencia pudo fandar nna ley universal

Jamas . |
jenei ! o] contr an 1a
posibilidad de la experiencia reposa, por el contrario, en

itimi . —Est y aro, asi tedrica como
legitimidad de la ley.—Esto es verdadero,

pricticamente.—La naturaleza humana dada en la experien-
] ¢ L=l " . 75 : .r~.|
cia. tal como mos la Lacen conocer la psicologia y la his

toria, no puede, por esta raz6n, suministrarnos un fun-

damento para la ley mor .m_.w origen e ..:Lo_.m_z:gw@:._w
toda experiencia, no puede aplicarse en absoluto empirie %

tebricamente. Por lo demas, toda la :.pr:‘,axg :zzﬁsﬂp ._ _;..
da en la experiencia debe estar sometida 4 la _m..a. J::% mf __r.w
gulada por ella; no puede ser, pues, Ia fuente de la ley. ls

ici ley es incondi-
experiencia es siempre condicionada, pero la ley es incon

ionada. La razin debe escoger su punto de vista fuera de
cionada. L. & 208X !

‘ i qui arse en disposicién de someter
los fenémenos si quiere hallarse en lis|

todo & su ley absoluta, Esta ley no ces por ego, 80 embar-
Ll a4 Ot « b . A :
m . ’ ’ . T X (
o0 de ser la ley de la esencia mds infima que sed propia del
1 s i
b : g ) 8 ede presentar
hombre; pero emana en él de lo que no se puede prese

: ) ay de inteligible en él, y no del
en la exp ~de lo que hay de intelig

{ ol hombre, en tanto que
hombre, en tanto que fenémenos dol hombre, en 1
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cosa en si, noumeno, no del hombre en tanto (ue ser sensi-

ble."Ya dice en la Criticd dela rasim pura (primera edi-
cién, pag. 553)

,» que la misma razén no es un fendmene ni
estd sometida 4 ninguna de las condiciones

sensibles, y toda
la teoria del eardcter inteligible muestra que el rumbo b r-
. i

ticular y decidido tomado por la ética de Kant estaba dote-

nido en principio cuando escribia su principal obra.

Dice en
la Critica de

la razim practicaN§ 5), que la simple forma de
la ley no tiene que ver ndda en absoluto con los fendmenos,
¥,'por el contrario, hace &l hombre independiente de todo el
mundo de los fenémenos. El hombre mismo es asi ciudada-
no de dos mundos: como miembro del mundo inteligible,

da 4 sf mismo su ley como 81 fuera un miembro del mundo
fenomenal; es 4 ia vez legislador y ®ibdito
salir de s mismo pgra hallar lo incondiciona
lamente exceder su esencia sensible, fe

. No necesita
lo (le basta so-

nomenal). No existe
para el hombre un «ti debess, sino porque ademas de al

mundo inteligible, pertenece al mundo sensible.
Pero entonces no se explica ¥a, segtin Kant, ia Jey moral

ni la posibilidad de aplicarla en el mundo empirico. Es
imposible explicar «c6mo la razén puede llegar 4 ser praéti-
€8, y cémo estdn unidas al mundo las cosas en si. Ningiin
mortal concibe cémo puede estar en el fondo del mundo sen-
sible el mundo inteligible,

Se ve la gradacién del idealismo ético de Kant. En el celo
que desplega para afirmar la altura de la ley moral y la dig-
nidad de la persona, eleva 4 ambas por encima del mundo
empirico, de modo que se pone la cuestion enigmadtica de sa-
ber cémo pueden ellas tener que hacer algo con ésta, Trans-
porta el fundamento de Ja ética méds alld de los limites del
conocimiento, y lo abandona 4 la misma suerte que el con-
cepto limitativo tan contestable, en el que halla un punto de
parada su pensamiento teérico. La oposicién incesante,
ruda contra el empirismo, le aproxima al misticismo (1), y

(1) El formalismo de Kant le aproximé al misticismo, Con
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declara llana _,.._5_:&_5:_”.5._..;.E el M_H:..:__”.,_..”.:*_:c“,“F_M“.‘u_."“._.n“
ioroso desde el puntb de vista mort que e pirisn
MMUNNM,%. la :T:.:H prdctica, 1, 1, 2, al fin). r__ 3:3_.,,”__”-
mo de Kant estaba préximo p verterse c:,a_ __:,%c._w ..:..m
asi como en su tiempo el ::,:.‘.E_:._ :.5._: la _:_::__._ . “: 5._
:.5_ habia eontribuido al _.r..,,.:_:_:__,.:.__E_;: del _.;_.,.m._:“.ﬂ,,_.a“
Aqui se encuentra una inconsecuencia :m: :_.;.. de ,: ._v_.::
.m:. Como las formas se adquieren, segin Kant, _.__.m _HH., =
del andlisis de la experiencia, no se _.._:.;r.: 1.___,::__ ..., ?_.,..
fendmenos v ponerse como su ,.q...::.E._: n:.,.;_m,,rs._ LM_“. o
mas no son inteligibles, se adguieren por _._E.._: ...c i i
traccién v del ‘andlisis, y sélo _::i_.,_.: ser ::S.r,,w c‘.:_: m_w__a
8:25;.,.__;_ al mundo en que ___;: sido ah:.c____::__. m;.... M“”_:.F_‘T
tengan aqui la gran importancia de constituir el fundan Mﬂ ,
je todo valor objetivo. Esto debe ser ,.E‘M_:L.. ﬂ.z.:ﬁ: pars
”“ mm... moral formal como _53._% formas de ::_.:_“_H:_.,.. _W_ﬂw
las ar?n:::m. El interés de Kant por la morali =~ , ¢8r: %
duce 4 asignar 4 la ley moral un lugar en el :.::.:n._,: ?r‘._
ble, 6 & considerarla, por lo menos, como ._,c::_.:s.e ﬁ _p
aceeso & este mundo, mientras que no esta Smt_._”m_u,. p%;MS
bair tal dignidad al principio e:.ms_, que le es and amoq.w ._., 3
sucede con frecuencia, el Ee.w:m:‘_c. .m,:coa__m trabajado ¢ .b
tra sf mismo 4 favor de su exaltacién. No es __wmmw_hﬂw F..;w_..
viciog 4 la ética fundarla sobre una base que excede toda

t or mistico, 4 la forma, y de un
_.wm...w: _r.,_.__.u.. mmﬂnw.”..__““_..—_w_“_‘”, ”w,_”:: rasgos que _:_:_m..: _.;Epﬂ.p_aﬂu
arg m::u_:w_...._._ 2 kantiana (Mefaeritica, obras, edi :::,_y..w.. ]
rizar la :f._,., .ﬁ._m declaraciones reales d TE.,.? VI, vdg. 20, y
pég. o ,_...n 212y 213). C. A. Willmanns, digcipulo de Kant,
EE_,,:..W.M_ _.p._ﬂ.._mmm,.ma“h..m,..._ Di similitutine inter .S:..i:.;mwﬁ”__m ﬁ:r
o ,.:::.t_.a.s reliyionis dostrinam (Halig. Sax, 1T47), de
furifly ?E. oduce un fragmento con ;_E:.:m. reservi _._.:m.
el ___m‘_:.:_n?.. de faeultades. Més tarde Kant aprueba la
st A__;u ,\_.::i._‘:_. a::..nr.__.r::_._.,::c. para _.ﬁ.__,:.. que 86
e g ~__ ‘trina conuna doctrina de la _:._s::__,.r.; de
_._:_.:._E__:.m_w ﬁm..” yrasansibles, porque repudiaba resueltamente
Mz_:.._.:‘,,u,..q.a“.w.__;._. _<_:,. la conversacion ;...,. Kant, _..,”..q_.uw___uvu*m” .MMH
3 f:m,__._..y. Kantiana (Konigsbarg, 1860, pag. 81 y siguientes),
:& __ﬂ.w__.:_, .r.._;a: mann; Manuel Kant 8.?;.35:. en sus eartas & un
“a:.ee (nUnigsberg, 1804, pag. 116 y siguientes),
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experiencia. Lo que es moral debe vivir y obrar en e] mun-
do de la experiencia, El elemento importante de la concep -
cién fundamental de la ética kantiana hubiera podido man-
tenerse muy bien, sin volver las espaldas 4 la psicologia. La
oposicién entre el ideal ético y los elementos inferiores de
nuestra naturaleza, que Kant sefiala tan vigorosamente, estd
tomada, en realidad, 4 la experiencia psicoldgica, y ¢l no
hace sino dar 4 esta experiencia una expresion mitoldgiea
cuando la identifica 4 la oposicién del mundo inteligible v
del fenomenal.

v) En sus obras sobre la ética (Fundamentos, 1785, y Cri-»

tica de la razim prdctica, 1788), Kant llega & poner el prin -
cipio de la ética por el andlisis de la conciencia moral ordina-
ra practicamente dada.s Asigna 4 la ética filoséfica la tarea
de encontrar el principio que la razén del hombre prictico
emplea. Expone: 1.° los hechos éticos, 6 datos; encuentra
enseguida, 2.°, la ley atestignada por estos hechos, y, por fin,
3.%, la facultad que obra segiin ‘esta ley.

L., La conciencia moral ordinaria ve ya claramente que
el valor ético de una accién no depende de lo que se alcanza
6 ejecuta en el exterior, No importan los efectos exteriores,
sino Ia voluntad interior; sélo es buena la buena voluntad.
En el interior, no en el exterior de la personalidad que obra
por si misma, debe hallarse el bien. Por esto sélo es buena
la accién que brota del deber 6 del respeto 4 la ley moral.
Ni los usos y costumbres, ni las experiencias ¥ ejemplos del
pasado—aunque sean los mads sublimes—hacen una accién
buena, Toda costumbre y todo ejemplo, todo ideal dado en
la experiencia, debe ser experimentado ¥y juzgado previamen-
te. El mismo Santo de los altares debe ser comparado, des-
de luego, con nuestro ideal antes de (ue nosotros podamos
aprobarlo. Asi es imposible un fundamento teoldgico 6 psico-
légico de la ética. El deber no emana de la autoridad ni de
la experiencia. Todo sentimiento es empirico, sensible, egois-
ta; el mismo pretendido sentido moral y la simpatia no son,
verdaderamente, mds que formas del instinto de la felicidad.
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La determinacion decisiva de la moralidad es la uuto-@mi‘u (es
decir, la pmpiednd que tiene la Vc)lvmtuq de t'em?r an sf 1Iur~11:m’
su ley); sigue de esta propiedad el ?amcter 111tugo flc a ley
de nuestra propia voluntad; somos 111?1epend-mntus de la ex-
periencia y de la autoridad, y, al mismo tiempo, obramos
por nosotros misn.ms.‘ . A
Pero, la experiencia muestra que hay en la natura G!A_l.t .
hombre elementos que no se plegan sino con repugnancia i
esta ley interior contenida en la razén prdetica. Por esta 1:{1-
26n, precisamente, las damos el nombre de la‘v,- y gus (—li.‘:l—
gencias son 6rdenes formales, absolutas, de los Jmpel'nle\ crs
categéricos. Hablamos de un deber que s uno con lll'lﬁbtl‘()
més intimo querer; pero este mas infimo querer en(-ue'ntm
no escasa resistencia en nosotros mismos. Tenemos una irre-
gistible inelinacién & no ser auténomos, 4 no observar la mis
intima ley de nuestra propia veluntad. Pr)r‘es.t,:'), la tarea
moral toma el cardcter de deber, de una constriccion, y la ley
moral se revela superior 4 todos los elementos empiricos da-
dos de nuestro ser. e
— Segtin Kant, toda conciencia 1r§orf1l ofrece al andlisis estos
dos rasgos: la intimidad y la sublimidad de la ley—a?uerd()
con la naturaleza esencial del hombre y contraste violento
con su naturaleza fenomenal. Kant pretende que e»:amtos‘ dos
rasgos se hallan hasta en el mds abyecto de@arrapadg. If;n sl
obra de juventud (Observaciones, 1764) reconocia variaciones
muv considerables del sentido moral: ahora, de un moqo
bas;.aute dogmatico, hace 4 la naturaleza 11111}13111& mds uni-
forme de lo que es, lo cual no le es posible sino sobrepujan-
do su experiencia. S
Kant concede gran importancia 4 las oposiciones de la
naturaleza humana, Piensa que los casos extremos nos mues-
tran mejor cuiles elementos y qué fuerzas diferentes hay en la
naturaleza humana. Casi todos los ejemplos en que apoya
gu andlisis encierran un conflicto, El elemento moral resalta
con toda su originalidad, tanto méds claramen.ta cuantg mis
fuertes son las fuerzas contrarias, y mds alejados estin los
Tomo 11 7
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motivos no éticos. En la Metodologia de la razin prdctica,
el capitulo final de la Critica de la razin prictica reco-
mienda para esta razén que se examine el caso presente de
los conflictos; este examen es la misma cosa para el andlisis
ético que el método de reaccién para el andlisis quimico (1),
Pero no se detiene en la comprobacién de que el ele-
.

mento moral resalta mdas claramente en los conflictos entre J¢

exigencia ética, de una parte, y el interés sensible y egoista

de la otra. De 18, solamente en los estados de este .r.m.

nero, la buena voluntad esti realmente presente: «El estado
en que, en caso de colisién de algunos dé mis fines con la ley
moral del deber, tengo conciencia de preferir éste, no es sélo
un buen estado, sino el finico estado bueno.» Schiller cariea-
turiz6 esta tendencia rigorista de la élica de Kant en un ¢o-
nocido epigrama, que concluye diciendo gue no se cumple el
deber mds que cuando se cumple con aversién. No era est:
la opinién de Kant. El mismo canta una oda ditirdmbica al
deber, este poder superior que habita en el seno del hombre,

pensaba que debia practicarse con sinceridad y entusiasmo!

<
Solamente tenia escripulo con respecto 4 los deberes fdciles;

con lo que queria indicar que no encontrd su verdadero de-
ber. Y exigia que en el deber se hiciera abstraccién de todo
interés personal y de todo atractivo inmediato. El deber no
debe suprimir la independencia del individuo, sino limi-
tarla. .

2. Pero ahora, jendl es el contenido de la ley que, segiin
Kant, se manifiesta en la conciencia de todo hombre (aunque
esté 6 no en estado de formularla?) Llegando i ser la ley in-

(1) Caso de conflicto como ejemplos (el método de la reac-
cion): Critica de la razdn praetica (edicion Kehrbach), pag. 36,
112, 186 y siguientes. Anfropologia, 2.* edic., pdg. 243. Doetrina
de la virtud, introduceion, ¢ IV. (En este iltimo pasaje muestra
que la virtud es una fuerza, y que la fuerza ne puede recono-
cerse mds que por la resisiencia.) Ver igualmente el capitulo
primero de la disertacion De la frase nimia: esto puede ser ver-
dad en teoria, pero no vale nada en la praetica (1793). El pasaje

que sigue en el texto estd sacado de esta disertacion.
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dependiente de toda experiencia, en razén de su interioridad

¢ de su sublimidad, parece dificil responder 4 esta cuestion.

Kant la resuelve por la légica. La ley moral es puramente

formal, slo da la forma que debe ftomar la- voluntad para

gar buena. Y la forma consiste en que el principio que obser-
vo en mis acciones debe poder constitnir el fundamento de
una legislacién universal, es decir, debe poder ser v: _.A..__E.a
demis seres razonables que se hallan en igual
El sujeto que quiere debe aplicarse i sl una
debe mirar su accién como si estuviese en
a naturaleza por su cuenta. Dice

para todos los
situacidn que yo.

medida universal,
camino de crear una nuev (
Kant que mediante esta regla serd ficil descubrir el %..,r_: on
los casos aislados, muchfsimo mas que aleanzar la felicidad.
Signese de ahi que yo no debo conservar E. bien que me ha
sido confiado y que no debo mentir, pues si esto fuese un de-
caerfa por si misma toda confianza dy los
hombres entre si. Al apreciarse el individuo se mira £omo
la colectividad, y reduce su poder de acuerdo

recho universal,

golo entre
con las condiciones exigidas por Ja vida del mayor niimero.
Kant digtingne formalmente su principio moral del viejo-afo-
rismo: «<no hagas 4 otro lo que no quieras que se .E hazas,
porque este aforismo s6lo se puede explicar e....“;_m:ﬂ.:,:_:ic.
Pero en su principio agn hay algo mds que el aspecte r;.m:i,
que la consecuencia logica, y es la suposicién de ue ‘existen
otros intereses distintos de mis intereses privados, otros cen-
dtros personales del mundo distintos del mio. ;Deberia yO 8-
ber--como piensa Kant—a priori por la razén pura? Sélo
g6, por experiencia, que soy miembro de una sociedad n la
cual la necesidad estuna ley. Y como se ha visto, la ética de
Kant sélo estd constitnida por la influencia de su conceptd
de la historia de la civilizacién. Se ve obligado 4 confesar que
la ley moral ha sido determinada histérica .4.m,.:::._..?::_:_g.
por lo que no es puramente formal, al decir (Etica, ﬂ.w:”
«La razén legisladora encierra en su idea de Ia Lhumanidad
todo el espacio en general.> Es esta una idea que tiene su

istoria, v cierts istoria larga v dificil.—Y el
historia, y ciertamente una hi g




