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lengua castellana. No se pretende convencer
4 nadie de nada, antes bien de acrecentar el
numero de polemistas espanoles que quieran
descerfder 4 la raiz y elevarse 4 la cima de
este inmenso acaecimiento, En estas horas
tragicas, ningin espiritu tiene derecho 4 Ja
Paz, y menos 4 la desercién, La inquietud, y
aun la exaltacién, son deberes de todo ciuda-
dano europeo. Europa atraviesa por una de
las crisis més radicales de Ia historia. En este
trance, ningtn hombre que quiera vivir ple-
namente su momento histérico puede tener
€n Su espiritu espacio para otra preocupacién
que la de los fundamentos de las sociedades
humanas. Una vasta red de graves, profundos
problemas—derecho, nacionalidad, imperia-
lismo, federalismo, democracia—apresa 4 lus
espiritus més densos de Europa. Quien esté
fuera de esa red es que vive vegetativamente
al margen de la historia Yy no tiene de hombre
mas que la hechura corporea. La neutralidad,
que es una aberracién nacional frente 4 la
guerra militar, es una aberracion mental fren-
te 4 la guerra ideolégica. Sélo la polémica, la
guerra espiritual dentro de la guerra mate-
rial, idealiza ésta é ilumina su significacién
histérica.
Luis ARrRAQuIsTAIN
Madrid, Mayo de 1015.

LOS ORIGENES




Sarajevo 6 la causalidad historica.

Ante un hecho social 6 intersocial, hoy no nos
conformamos con decir, como en los dias de Hegel,
que es una manifestacion del espiritu absoluto rea-
lizandose en la historia. Ya no es un emperador el
espiritu universal & caballo. El mismo proceso ideo-
l6gico que experimentd el hombre ante el universo,
asaltindole y evacuando con su razén madura todos
los entes con que le habfa poblado su misma razon
infantil, estd sufriendo ahora ante la historia.

Su pensamiento primitivo animéla primero de
ciegas, sobrehumanas fuerzas invisibles; durante
milenios (y todavia hay para muchos) la historia
pertenecid al dominio de la metafisica, de las cosas
transcendentes. Pero también el espiritu maduro del
hombre ha puesto sitio 4 este reducto y ha desalo-
jado de su interior no pocos de los entes entroniza-
dos allf por una ingenua humanidad irreflexiva. La
historia tiende 4 convertirse de metafisica en cien-
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tifica; donde antes sélo se admitia o arbitrario ylo

inexplicable, se busca hoy la ley; 4 la vieja fatalidad

determinada por fuerzas suprasensibles ha sucedi-
" do una causalidad de hechos concretos.

Esta nueva manera de entender la historia nos
capacita para explicar sus hechos. Aqui tenemos,
por ejemplo, el conflicto inicial entre Austria y Ser-
bia. Apliquémosle el principio de Ia causalidad his-
térica. En la conciencia de todo el mundo ests que
la causa de ese conflicto fué el sacrificio de los prin-
cipes herederos de Austria 4 una conspiracion ser-
bia en Sarajevo. Pretendié Austria castigar 4 Ser-
bia, porque Serbia no quiso castigar 4 los asesinos
6 4 sus instigadores. ;Es esta la verdad? Sélo una
media verdad. Examinémosla.

Cierto es que el gobierno serbio se habfa mostra-
do benévolo con los conspiradores. ;Cémo se expli-
ca esto? Se explica teniendo en cuenta que el prin-
cipe Francisco Fernando era el obstdculo mayor 4
la politica expansiva de Serbia. ¢Y qué interés te-
nia el malogrado futuro emperador austriaco en
oponerse 4 esta expansién serbia? Dos y profundos
intereses eran los suyos, Dos, y también profundos,
son los intereses que animan 4 la politica expansiva
de Serbia. Tiene este pueblo un vital ideal de co-
mercio: abrirse paso hasta el Mediterraneo para dar
salida 4 su abundante riqueza agricola. Pero esta
salida causarfa una dura competencia econémica 4
Austria y. Hungria, que también son prueblos pre-
ponderantemente agricolas. A Austria [e interesa,
pues, mantener alejada del mar 4 Serbia. Por eso
se anexiond Bosnia-Herzegovina, antigua provincia

serbia que roza el Mediterraneo. Por esto también,
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al término de las guerras balk4nicas, Austria eché
sobre la balanza de la politica internacional toda su
influencia para evitar que Serbia extendiese sus do-
minios hasta el mar.

La otra tendencia de la politica expansiva de Ser-
bia consiste en atraerse 4 1os serbios y, en general,
4 la poblacién eslava que hoy estd incorporada 4 la
monarqufa austro-hingara. El reciente desarrollo
econdmico y los mis recientes triunfos balkdnicos
han despertado y espoleado en el alma de los ser-
bios el ideal nacionalisia de una Gran Serbia, de
una nacién que reiina 4 los serbios independientes
y & los que pertenecen 4 la monarquia dual. Este
ideal nacionalista—que no existiria sin una base
econdmica, pues no hay nacionalismo que resista
una desventaja de intereses materiales—tomé en
estos dltimos tiempos expresién violenta. Publi-
cose una vasta literatura contra Austria y se la
hizo circular profusamente por todas sus regio-
nes eslavas. Esta campaiia culming en la tragedia
de Sarajev, precisamente la capital de Bosnia, la
provincia usurpada 4 Serbia. En Francisco Fer-
nando se hirié el alma de la polftica internacional
austriaca, al que mejor representaba los intereses
econémicos y politicos ~en el fondo, una misma
cosa—de Austria frente al poder expansivo de
Serbia.

Austria dijo entonces que querfa vengar la muer-
te de sus principes.“Esta es, repetimos, sélo media
verdad. La otra media se desprende sin esfuerzo
de todo lo dicho: no sélo se trataba de vengar el
asesinato de Francisco Fernando, sino de utilizarle
como pretexto para avanzar un paso més en la que
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fué su politica, esto es, para asestar un golpe &
Serbia y detenerla en su doble expansién hacia el
Mediterraneo y hacia Hungria {No esta claro el
juego de las fuerzas econémicas?

Entre Austria y Serbia se alzé la protectora de
ésta, Rusia. Del mismo modo que, en los pasados
siglos, Serbia estuvo al amparo de Austria frente 4
los turcos, est4 hoy al amparo de Rusia frente 4 los
austriacos. El precio de la proteccién de Austria fué
entonces.la esperanza de incorporar un dia 4 todo
la nacién serbia, y acaso sea ese también el precio
de Rusia al prestar su apoyo 4 los serbios. Es un
ideal temerario y'de realizacién improbable; pero
no habrfa que sorprenderse si los jefes de Rusia
suefian con absorber, de grado 6 por fuerza, todos
esos pueblos de raza eslava extendidos al Este de
Europa y con dilatar sus dominios hasta el Medite-
rraneo. De todos modos, sélo un ideal asf y posi-
bles ventajas econémicas inmediatas explican esta
proteccion de Rusia, pretexto de la conflagracién
europea.

Tal es la serie causal de hechos que determing
el conflicto austroserbio Fué un conflicto de inte-
reses economicos que sélo afectan 4 Austria y Ser-
bia; ni siquiera 4 todos los austriacos ni 4 todos los
serbios, sino, en Austria y Hungria, 4 una clase de
grandes sefiores territoriales, y en Serbia, 4 una
nueva clase capitalista, que va amontonando en su
provecho los frutos del rapido desenvolvimiento
social. A ningtn pueblo europeo ~exceptuando ese
vago ideal ruso de que hablibamos—se le habfa
perdido nada entre Austria y Serbia. Y, sin embar-
80, por esa causa originaria ha estallado la guerra
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europea, La ciega causalidad histérica esta redu-
ciendo 4 ruinas 4 todo un Continente,

Pero un sintoma consolador, universalmente re -
gistrado, aparecié como una revelacién histérica.
Vencido temporalmente el proletariado como clase
rebelde, el capital—el que vive de la paz y no de
las industrias guerreras—se alzé con gestos de in-
dignacion epiléptica frente al conflicto europeo. El
simple enunciado de la palabra tragica hizo bam-
bolear la fragil columna que sostiene la economia
universal, el crédito, y grandes trozos del edificio
se vinieron al suelo. Entonces se enteraron muchos
de que el oro y la plata acumulados en las cajas
apenas representan una cuarta parte del papel en
circulacién, de este pobre papel que nada sirve sin
crédito, esto es, sin paz. No ya la guerra, sino su
anuncio, basté para desquiciar la industria y el co-
mercio internacionales. Y no sélo esto: quebrantado
el crédito, depreciados los valores y retirado el oro
de los Bancos 4 las casas, los mismos gobiernos
€uropeos tropezaron con serias dificultades para
llevar adelante la guerra.

En esta actitud del capital—que secundars el pro-
letariado cuando vuelva en si mismo —veo yo la
conciencia del hombre haciéndose clara sobre el
desenvolvimiento histérico. Hasta ahora faltaba al
hombre esa conciencia y se dejaba arrollar por cie-
gas fuerzas histéricas. Tener conciencia de la_his-
toria no significa sino dirigirla; como tener concien-
cia de las fuerzas naturales equivale 4 gobernarlas
y hacerlas ddciles 4 los fines del hombre.
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Alemania da carta blanca 4 Austria.

¢Quién tiene tiempo de volver sus ojos 4 los ori-
genes de la guerra? Los ojos de la cara buscan en
los mapas la linea movediza que va trazando con
rios de sangre la varia fortuna de las armas. Los
0jos del espiritu sondean el porvenir y buscan las
lineas del futuro mapa politico de Europa. Para el
pasado, no tenemos ojos. Los origenes nos impor-
tan poco. Pero hagamos un esfuerzo. Ante mis ojos
tengo una traduccién inglesa del Libro Blanco de
Alemania. Es la apologfa que Alemania hace de si
misma ante el tribunal de la historia. Precioso do-
cumento. El y los otros Libros Blancos publicados
por las demas naciones con idéntico propésito apo-
logético forman la espesa maleza diplomética don-
de la historia ha de buscar, con paciencia Y reposo
de espiritu, los escasos granos de la verdad. El va-
lor de cada uno de estos Libros Blancos no puede
Justipreciarse hasta que estén publicados todos los
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demas. Unos nos dicen lo que los otros no dijeron,
6 lo que por respeto 4 la verdad, no debieron decir.
En parte se complementan, en parte se destruyen
mutuamente. Son versiones de un mismo thecho’
visto 4 través de distintos prejuicios, opuestos in-
tereses, diversos grados de inteligencia, diferentes
grados de moralidad.

La labor de comparar microscépicamente todos
estos Libros Blancos, para eliminar falsedades y
errores, para descubrir omisiones y para poner de
manifiesto el fundamento de la historia, 6 sea, el
motive 6 motivos psicolégicos de sus protagonis-
tas, no es la que aquf queremos emprender. Baste
con un breve examen del Libro Blanco aleman,
aisladamente. Debemos este tributo 4 los alemanes,
que no se cansan de decir que, si la mayor parte
del mundo les juzga mal, es por ignorancia de lo
acontecido cuando no por errores bebidos en las
envenenadas fuentes informativas de sus enemigos.
Precisamente el mismo ministerio de Estado ale-
mén hizo traducir su Libro Blanco al inglés, para
destilar la verdad en el espiritu de los norteameri-
canos. Sobre la sintaxis y hasta sobre la ortografia
de este inglés de la burocracia alemana, se advierte
una huella parecida 4 la que las tropas prusianas
han dejado 4 su paso por Lovaina, Malinas y otras
ciudades belgas y francesas. Pero en estos momen-

 tos, serfa pueril ofrecer una excesiva severidad
filolégica. El inglés del Libro Blanco alemdn se
hace entender. No estard de mas confrontarlo con
la Denkschrift original, cuando. llegue & nuestras
manos. Pero el espiritu esta bastante bien traduci-
do, y eso es lo que importa,
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Titalase el folleto Razones de Alemania para la
guerra con Rusia (Germany’'s Reasons for war with
Russia), y debajo se lee este subtitulo: Como Rusia
¥ su soberano traicionaron la confianza con Alema-
nia, y por consiguiente, hicieron la guerra europea.
Ya este subtitulo es en extremo significativo. El fo-
lleto fué escrito al comienzo de la guerra, cuando
los alemanes la atribufan, _séglin ese subtftulo, 4
Rusia, la asiatica. Hoy han cambiado mucho las
cosas. Hoy no es ya Rusia_la responsable, sino
Inglaterra, la mercantil y la pérfida. ;Cémo no vie-
ron esto al principio? Pero internémonos en el Li-
bro Blanco. Consta de una introduccién, de la nota
de Austria 4 Serbia, de la contestacién de Serbia
a Austria, con los comentarios de ésta, y de las
comunicaciones telegrificas cambiadas entre el
Gobierno de Alemania y sus embajadores en el
extranjero. La introduccion es la parte mas impor-
tante,

Claramente se ve por este documento, que Aus-
tria presentd su ominosa nota a4 Serbia con la ab-
soluta aquiescencia de Alemania. Después de des-
cribir someramente la supuesta campatia pérfida de
Rusia en los Balkanes, alentando Ia politica agresi-
va de Serbia contra Austria y Hungria que, a su
juicio, culminé en el crimen de Sarajevo dice el
Gobierno aleman: “El Gobierno imperial y real (de
Austria y Hungrfa) enteré 4 Alemania de esta con-
cepcién y pididaos nuestro parecer. Convinimos
de todo corazén con el calculo que nuestra aliada
habfa hecho de la situacién, y le aseguramos que
serfa aprobada por nosotros toda accién que se
considerase necesaria para acabar con el movi-




22

miento serbio dirigido contra la conservacién de la
Monarquia (austriaca).” Y un poco mas adelante,
dice: “Nosotros, por lo tanto, dejamos & Austria en
completa libertad de accién (permitied Austria a
completely free hand in her action) contra Ser-
bia, pero no hemos participado en sus prepara-
ciones.” v

Alemania, para sacudirse la tremenda responsa-
bilidad de la guerra europea, no ha querido confe-
sar que conocfa la nota de Austria 4 Serbia. Pero
peor que haberla autorizado concretamente, €s

haber dejado 4 Austria en completa libertad de.

accién, que bien pudo haber consistido, al ser com-
pleta, en haber atacado 4 Serbia sin pasar por la
férmula de derecho internacional del ultimatum y
de 1a declaracién de guerra. Y en prueba de que la
nota no le pareci6 excesiva 4 Alemania, he aqui
estas otras graves palabras de su Libro Blanco:
“Nosotros sabfamos perfectamente que una posible
actitud belicosa de Austria-Hungria contra Serbia
podrfa meter en escena 4 Rusia, y que, por lo tanto,
nos podria envolver en una guerra, de acuerdo con
nuestro deber de aliados. Sin embargo, no pudi-
mos, respecto de estos vitales intereses de Austria-
Hungria que estaban en disputa, aconsejar 4 nues-
tra aliada que adoptase una actitud de complacen-
cia incompatible con su dignidad, ni negarla nues-
tra ayuda en estos dias de prueba.“ Que yo sepa, 4
estas enormes palabras en que Alemania se conde-
na inapelablemente 4 si mistia, no se le ha conce-
dido en ninguna parte la inmensa importancia que
tienen. De ellas y de las copiadas anteriormente,
se desprenden estas tres consecuencias irrebatibles;
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12 Que Alemania di6 carta blanca 4 Austria
para proceder contra Serbia.

2> Que Alemania sabfa que una actitud beli cosa
contra Serbia—y no otro podia ser el resultado de
su nota—obligarfa 4 Rusia 4 proceder contra Aus-
t.ia, envolviendo 4 la misma Alemania, como aliada

- de Austria, y l6gicamente 4 Francia, como aliada de

Rusia; es decir, Alemania sabfa que ello ocasiona-
ria la guerra europea.

3.2 Que 4 pesar de saber esto, Alemania no qui-
so ejercer ninguna influencia moderadora sobre
Austria.

Traducido al lenguaje corriente, sno significa esto
que Alemania deseaba la guerra europea, 6 por lo
menos la aceptaba, siendo la inica potencia que la
veia venir fatalmente? :

Ahora bien: gvalia eso que el Libro Blanco llama
la dignidad de Austria un precio tan alto como una
guerra europea? Y ante todo, ;qué es lo quela dig-
nidad de Austria no podia aceptar? Sencillamente,
no podia aceptar que Serbia defendiese su sobera-
nfa. Serbia, bajo la presion de Rusia, habfa acepta-
do la mayor parte de las condiciones abominables
de la nota de Austria. Comprendia que era una hu-
millacién para el Estado serbio y un atentado contra
la libertad de expresién de sus ciudadanos la per-
secucién de la prensa serbia que Austria le imponfa!
pero accedi6 4 ello. Comprendia que la sociedad
Narodna Odbrana ejercia su propaganda politica
dentro de la ley; pero se comprometié 4 disolverla.
Se sometio 4 las terribles exigencias de eliminar de
su magisterio y de su ejército 4 maestros y 4 oficia-
les que no eran gratos 4 Austria. Acepté otras im-
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posiciones no menos humillantes, hasta el nimero
de ocho. Lo que se vi6 obligada 4 rechazar fueron
las condiciones quinta y sexta del ultimétum, en la
primera de las cuales se pedia que “se consintiese
cooperar en Serbia 4 representantes del Gobierno
imperial y real para suprimir el movimiento dirigido
contra la integridad territorial de la monarqufa (aus
triaca), y en la segunda se demandaba una inves-
tigacion judicial sobre el crimen de Sarajevo, con
el concurso de representantes de Austria y Hun-
gria. Aceptar estas dos condiciones hubiera equiva
lido 4 pulverizar la Constitucién gerbia y 4 abdicar
su soberanfa. En el fondo, la nota de Austria pedia
4 Serbia que se convirtiera en un Estado feudatario
suyo. Rechazar esta infamia era, 4 juicio de Ale-
mania, hacerse incompatible con la dignidad de
Austria.

11X

Alemania provoca la guerra.

Cuando Serbia se vi6 en el tragico dilema de ab-
dicar su soberania 6 de asistir 4 la invasién de su
territorio por una potencia extranjéra, se volvié 4
Rusia pidiendo apoyo. Dejemos ahora el proble-
ma de si Rusia acudié en socorro de Serbia por in-
terés politico, 6 por desinteresada simpatia racial,
6 por ambas cosas mezcladas. El hecho es que no
fué sorda 4 la llamada angustiosa de una pequea
nacionalidad en peligro, y esta circunstancia da 4
Rusia -sean cuales fueren sus pecados pretéritos—
un caricter de nacion liberadora, lo mismo que 4
Inglaterra respecto de Bélgica, 6 mas ain que 4 In-
glaterra, pues ésta estaba obligada 4 cumplir un
compromiso escrito, el Tratado sobre la neutrali-
dad belga, y Rusia obré por propio impulso de con-
ciencia.

Alemania no pudo comprender que Rusia inter-
viniese en el conflicto austro-serbio. Sin embargo,
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en los primeros parrafos del Libro Blanco, como
hemos visto mdas arriba, Alemania declara, contra-
diciéndose, estar segura que una actitud belicosa
de Austria contra Serbia pondria en juego 4 Rusia.
De ser esto cierto, Alemania habria cometido el ma-
yor crimen de la Historia, pues ello equivaldria 4
haber provocado deliberadamente la guerra euro-
pea. La otra alternativa es que, en efecto, la provo-
c6, pero por torpeza, sin tener conciencia de ello.
El factor decisivo en el proceso de la guerra euro=
pea fué probablemente éste: Alemania no creyoé que
Rusia se decidiria 4 luchar contra Austria por causa
de Serbia.

Dos son los fundamentos de esta hipétesis. Uno,
extrafio al Libro Blanco, pero del cual no podrs
prescindir la historia, consistié en suponer que Ru-
sia no estaba debidamente preparada para una gue-
rra. Sus ferrocarriles estratégicos y la reorganiza-
cién de su ejéreito y marina no quedarfan comple-
tos hasta dentro de dos 6 tres anos, por lo menos.
No estando preparada, Rusia no podria resistir la
amenaza de Alemania y cederfa en la cuestién de
Serbia, como cedi6 en 1908 en la cuestién de Bos-
nia y Herzegovina. Esta creencia, que podriamos
llamar militar técnica, ha sido una de las fuerzas
capitales del desastre. i

El otro fundamento fué el desprecio de los go-

bernantes alemanes hacia la idea de nacionalidad.
Serfa un estudio embriagante el de seguir 4 través
de la literatura politica alemana de estos ftreinta 6
cuarenta anos el eclipsamiento gradual de esta idea
bajo el dominio creciente de su enemiga, la idea de
imperialismo, El Gobierno alemdn no comprendia
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la intervencién de Rusia por causa de una naciona-
lidad tan insignificante como Serbia. Pero su incom-
prensién llegé 4 lo m4ximo cuando Austria prome-
tié respetar la integridad territorial de Serbia, y eso
no obstante Rusia no se di¢ por satisfecha.- Dice el
Libro Blanco (pagina 7.2): “Después de la explica-
¢ion oficial de Austria-Hungria 4 Rusia de que no
aspiraba 4 ninguna ganancia territorial en Serbia-
la decision respecto de la paz del mundo descansa-
ba exclusivamente en San Petersburgo.“ En el ce-
rebro de los goberiiantes alemanes no cabia que
Rusia luchase por la soberanfa de Serbia, una vez
que se le habia garantizado la integridad territorial.
Lo mismo que en el caso de Bélgica, cuya integridad
se hallaban dispuestos 4 respetar si les permitfan
destruir pacificamente su soberania. Y lo mismo
que en el caso de Inglaterra, cuya intervencion para
defender un Tratado (aparte otros motivos) se han
podido explicar aiin menos que la actitud de Rusia
con Serbia. Los gobernantes alemanes no han visto
que la integridad territorial sin soberania es un fan-
tasma de nacién.

Alemania se imaginaba que Rusia carecfa de pre-
paracién para la guerra, y que, de anadidura, no
sentfa sino un interés ficticio por la soberania ser-
bia. Alemania crefa que Rusia habfa tomado una
actitud de bluff, de fanfarronerfa, sin ningin pro-
posito verdadero de guerra, De ahf que primero
Alemania se esforzara tanto por mantener alejada
4 Rusia, y después, al no conseguirlo, no quisiera «
dar ningun paso que tendiese 4 debilitar la posicién
de Austria. Stendo, 4 su juicio, todo ello un bluff,
si Austria cedia, ello hubiese significado 4 los ojos
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de Alemania esta doble desdicha: por una parte, un
triunfo diplomatico de Rusia y Serbia; por otra, un
debilitamiento de los dos imperios germanicos en
las relaciones internacionales. No habia que ceder,
El despertamiento de esta creencia en el bluff fué
. la guerra europea.

El 26 de Julio, Edward Grey, ministro de Estado
de Inglaterra, propuso que se scmetiera 4 una con-
ferencia el conflicto entre Austria y Serbia. A esto
hace observar el Libro Blanco: “Nosotros declara-
mos con respecto 4 esta proposicién que no podia-
mos, por mucho que aprobaramos la idea, partici-
par en una tal conferencia, pues no podiamos traer
la disputa entre Austria y Serbia ante un tribu.
nal europeo.” Sin embargo, se trataba de un su-
puesto crimen de la nacién serbia. La acusada
misma se habia ofrecido, desde el comienzo, 4
comparecer ante un tribunal. Sélo los denuncian-

-tes, 6 mejor dicho, sus abogados, no lo querian.
Lo mis l6gico, lo mis justo, jno hubiera sido
traer, no 4 Austria, sino 4 Serbia, ante un tribunal
europeo?

Alemania rechazé la conferencia. “Fieles 4 nues-
tro principio —sigue diciendo el Libro Blanco —de
que no se debia extender la mediacién al conflicto
austroserbio, que debe considerarse como un asun-
to puramente austrohingaro, sino d las relaciones
entre Austria-Hungria y Rusia, nosotros continua-
mos nuestros esfuerzos para alcanzar una inteligen-
cia entre estas dos potencias.*Es decir, la base del
conflicto austrorruso era el conflicto austroserbio:
sin embargo, Alemania continué en sus esfuerzos
para solucionar el primero, dejando 4 un lado el
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segundo. ;Cabe emplear un esfuerzo en una empre-
sa masilogica?

Edward Grey hizo luego otra proposicién: invitar
4 Austria 4 que, 6 bien aceptase la respuesta serbia
como suficiente, 6 bien la utilizara como base
de nuevas negociaciones. Alemania, que segura-
mente conocfa lo que iba 4 ser la contestacién de
Austria, transmitic 4 ésta el encargo de Grey, y el
Gobierno austriaco replic “muy agradecido 4 nues-
tra accion—dice el Libro Blanco—, que habia lle -
gado demasiado tarde, pues se habfan roto ya las
hostilidades*. Estos fueron los esfuerzos de Ale-
mania: transmitir un encargo, quién sabe con qué
recomendaciones adem4s, cuando las hostilidades
estaban ya rotas, seguramente con conocimiento del
Gobierno aleman.

Llegamos 4 la culminacién de esta tragedia di-

_plomatica. Alemania creyo hasta el ultimo momen-

to que Rusia no se decidiria 41a guerra por Serbia,
La diplomacia ha llegado 4 tal punto de confusién
de todos los valores morales, que nadie sabe dentro
de ella quién dice la verdad ¥ quién no. Desde el
principio Rusia declaré que la suerte de Serbia no
le era “indiferente’, y no hay duda que Rusia pen-
saba con toda sinceridad lo que decfa. Alemania no
lo crey6 asi. Luego, Rusia, después de movilizar,
dijo que esto no significaba necesariamente la gue-
rra; bien claro consta en el dltimo telegrama del Zar
al Kaiser, al decir que “yo desearfa de vos la misma
garantfa que yo os he dado; & saber, que estas me -
didas (la movilizacién) no quieren decir guerra, y
que nosotros seguiremos negociando por el bienes-
tar de nuestros dos pafses*. Alemania creyo enton-
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ces que Rusia no decia la verdad, que mentia en
sus protestas de paz, 6 fingié creerlo al presentarla
como la cavsante de todo con su movilizacién, que
destruyé (segun el Libro Blanco) “la laboriosa ac-
cién mediadora de los Gabinetes europeos‘. Esto
lo dicen los que rechazaron la Conferencia de Grey
y no quisieron ejercer sobre Austria la mas minima
presion conciliadora.

Pero lo mds tragicono es esto an. Austria se
convencié, 4 ultima hora, de que Rusia estaba dis™
puesta 4 la guerra, 4 pesar de las seguridades en
contra que le habfa dado Alemania y, especialmen-
te, su embajador en Viena, un ruséfobo violento.

El dfa 1.° de Agosto, Edward Grey telegrafiaba
4 Sir Goschen, embajador inglés en Berlin, lo si-
guiente: “El embajador austro-hingaro (en San Pe-
tersburgo) declaré (el 31 de Julio) la disposicién de
su Gobierno 4 discutir la sustancia (cuestién de la
soberanfa) del ultimatum de Austria 4 Serbia. M. Sa-
zonof (ministro de Estado de Rusia) replicé expre-
sando su satisfaccién y dijo que era deseable que la
discusién tuviese lugar en Londres, con participa-
cién de las grandes potencias.”

Las partes principales, Rusia y Austria, estaban
dispuestas 4 reanudar sus negociaciones el 31 de
Julio. Austria se avenia & una conferencia. La gue-
rra estaba conjurada.

El mismo dia, 31 de Julio, Alemania, secundaria-
mente interesada en el conflicto, enviaba su ultima-
tum 4 Rusia, exigiendo su desmovilizacion. (Cémo
explicar este acto inaudito en el mismo momento en
* que las primeras partes se ponfan de acuerdo? No
puede haber mas que dos explicaciones: que Ale-
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mania queria 4 todo trance la guerra y la provocs
cuando ya estaba conjurada, 6 creyé que su wltima.
tu.m iba 4 acabar con el bluff de Rusia y con el
triunfo diplomatico que ésta estaba 4 punto de ga-
narse.
Elija cada uno la explicacién que m4s quiera

Otra tercera no la hay. Por lo menos no aparece n{
dentro ni fuera del Libro Blanco aleman.




IV

Cuando Austria y Rusia iban 4 enten-
derse...

El doeumento escrito por Sir de Bunsen, emba-
Jador inglés en Viena hasta estallar la guerra, refe-
rente 4 la ruptura de relaciones diplomaticas entre
los Gobiernos de Inglaterra y Austria y Hungrfa,
completa la extraordinaria serie de documentos ofi-
ciales ingleses relativos al conflicto europeo y hace
mgs luminosos sus origenes.

Cuatro son las conclusiones principales que se
obtienen leyendo este interesante documento. La
primera es que Austria querfa 4 todo trance decla-
rar la guerra 4 Serbia. Arrepentida de no haberlo
hecho en 1908, cuando la anexitn de Bosnia y Her-
zegovina, 6 durante las dltimas guerras balkanicas,
no queria dejar pasar ahora la ocasién que le brin-
daba el asesinato de los principes herederos en Sa-
rajevo. En Viena se sabfa que la nota enviada por

. Austria 4 Serbia el 23 de Julio hacia inevitable ]a
‘guerra. Hubo un momento, sin embargo, en que 2

3
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Austria llegé la falsa noticia de que Serbia cedfa, y
la impresion fué deplorable. He aqui las palabras
textuales de Sir de Bunsen:

“Ni se esperaba ni se deseaba su aceptacion in-
tegra (de la nota) por parte de Serbia, y cuando 4
la tarde siguiente (23 de Julio) circul6 por Viena el
rumor de que habia sido aceptada incondicional-
mente, hubo un momento de intensa desilusion.*

La segunda conclusién es que Austria confiaba
en la neutralidad de Rusia. Los austriacos no cre-
yeron que su actitud hacia Serbia iba 4 ser el ori-
gen de la conflagracion europea. Tan grande era la
fe en la justicia de su causa, que no supusieron por
un momento que ninguna de las grandes potencias
pondria obstaculos 4 su accién. El mismo embaja-
dor aleman le habia asegurado al inglés el 24 de
Julio que Rusia se quedaria fuera del conflicto. Esta
creencia del embajador alemdn corresponde 4 la
idea, muy corriente en Alemania, sobre todo en los
circulos oficiales, de que Rusia no se decidirfa 4 una
guerra hasta dentro de un par de afos, 6 sea hasta
que estuviesen terminados sus ferrocarriles estra-
tégicos y reorganizados su ejército y su escuadra.

La tercera conclusién es que Austria, al ver que
Rusia movilizaba, trato de rectificar en parte su ac-
titud contra Serbia. En vista de que la supuesta jus-
ticia de su causa y la supuesta falta de preparacion

de Rusia no bastaban para que ésta pasase, como
en 1908, por la humillacién de no poder ayudar 4
un pafs protegido por ella, Austria, temerosa de la
responsabilidad y consecuencias de una guerra eu-

ropea, hizo cuanto pudo para evitarla. Primero se .

avino 4 discutir el asunto con Rusia, y después,
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como resultado de este cambio de impresiones en
Viena y San Petersburgo, consintié “en someter—
dice Sir de Binsen—a mediacion los puntos de la
nota 4 Serbia que parecian incompatibles con el
mantenimiento de la independencia serbia¥.

Y agrega el embajador inglés:

“En realidad, Austria habia cedido al fin, y que
en este punto ella misma abrigaba buenas esperan-
zas de una solucién pacifica, lo indica la comunica-
cién que le hizo 4 usted (Edward Grey) el conde
Mensdorff (embajador austro-hingaro en Londres)
el 1.2 de Agosto, al decir que Austria no habia ce-
rrado violentamente la puerta & un arreglo ni habifa
cortado las conversaciones.*

Desgraciadamente —esta es la cuarta y dltima
conclusién —, Alemania no estaba animada del es-
ofritu conciliatorio de Austria y Rusia. Fué una
desdicha que la discusién sostenida entre Viena y -
San Petersburgo, y que tan buen término prometfa,
se transfiriese 4 San Petersburgo y Berlfn. Alema-
nia, como queda dicho, contaba con la absoluta
abstencién de Rusia. Su movilizacién contra Aus-
tria fué un excelente pretexto que Alemania se
apresuré 4 utilizar para declarar la guerra 4 Rusia.
De este modo evitaba que ésta completase sus fe-
rrocarriles estratégicos y la reorganizacién de sus
fuerzas navales y terrestres. A Alemania no le afec-
taba el conflicto mas que en tercer lugar, pues su
accion iba dirigida contra Rusia, 4 1a cual le afec-
taba en segundo lugar, y en primer lugar 4 Austria
y Serbia. Eso no obstante, Alemania, cortando toda

_negociacién, declaré la guerra 4 Rusia el 1.° de

Agosto y 4 Francia el 3. Ironfa de las cosas: Austria,




