“CARTA VIIL

Mucho me alegro, mi estimado amigo, de que nada
tengan que vercon V. los argumentos que aducir suelen
los apologistas de la religion contra los defensores del
materialismo y de Ia ciega casualidad, y no puedo me-
nos de felicitarle por « hallarse ya, como me dice en su
apreciada, radicalmente curado de su aficion & los libros
dqnde se ensefan Jas doctrinas de Volney Y de La Met-
trie. » A decir verdad no esperaba mvr.-oé del claro ta-
lento y noble corazon de V.; pues no concibo c6mo en
poseyendo semejantes cualidades sea posible leer por
entero obras de esla clase. Yo de mi sabré decir, que las
encuenllro tan faltas de solidez como abundantes de
mala fé; y que lejos de apartarme de la religion me afir-
man mas y mas en ella : los convulsivos esfuerzos del
error impotente, dan una idea mas grande de la verdad.
Sin eml?argo, me permitird V. que le advierta del error

€n que incurre cuando dispensa tan pomposos elogios &
1os nuevos espiritualistas alemanes y franceses; pues
Dada menos les atribuye que el ser 1os restauradores de
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las buenas doctrinas devolviendo 4 la humanidad los
titulos de que la despojara la filosofia volieriana. Cada
época tiene sus opiniones y expresiones de buen tono;
ahora no podria uno pertenecer a la escuela del siglc
xviii, aun cuando lo quisiese : es preciso hablar del es-
piritualismo de Kant, Fichte, Schelling, Hegel, Cousin;y
desechar el sensualismo de Destult-Tracy, Cabanis, Con
gillac y Locke; si no se guiere pasar plaza de rezagado
en materia de conocimientos filosoficos. Enhorabuena
que no se profese ninguna religion, pero es indispen-
sable tener siempre en boca el sentimiento religioso, los
destinos de la humanidad, y hasta no escrupulizar de vez
en cuando en pronunciar las palabras, Dios y Providen-
cia. Hablando ingenuamente, cuando he leido en su
apreciada de V. los nombres que acabo de recordar, no
he podido convencerme de que V. se hubiese devanado
mucho los sesos en el estudio de altas y abstrusas cues-
tiones metafisicas; mas bien me inclinaria 4 creer que
sus ideas sobre el particular habran sido cogidas al vuelo
en los periddicos, sin haberse tomado mucha pena en
aclararlas y analizarlas. No le culpo & V. por esto, pues
al fin sus opiniones como de un simple particular, no
ejerceran influencia sobre el pablico ; que si se tratase
de un escritor que debe siempre saber lo que recomienda
0 censura, entonces me tomaria la libertad de amones-
tarle que anduviese mas recatado en sus deseos de
introducirnos innovaciones que podrin Sernos muy
danosas. ;

¢Sabe V. lo que es la filosofia alemana? ; Tiene V. no-
ticie de sus tendencias, y hasla sus expresas doctrinas
sobie Dios y el hombre? jCree V. que el abismo & donde
conduce es mucho menos profundo que el de la escuela
de Voltaire? ;Piensa V. por ventura que Schelling y
Hegel son legilimos sucesores de su compatriota Leib-
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nitz, de ese grande hombre, que segun la expresion de
Fontenelle conducia de frente todas las ciencias y que
a pesar de lo que puede objetarse contra algu’nos de
sus sistemas, abrigaba no obstante tan altas ideas sobre
la religion, y tantas simpatias por la cat6lica?

La filosofia de Leibnitz ha ejercido mucha influencia
' Alemania, y 4 él se debe en parte, que no se inlrb-
d_meran alli las doctrinas materialistas de la eccueia
francesa del siglo pasado. Sea cual fuere el cor;cepto
jue se forme de sus sistemas, no puedé negarse qu4e al
paso que revelaban un genio eminente, contribuiaﬁ a
elevar el espfritu, & darle una viva conciencia de su
grandor, yde gue no podia de ningun modo confundir;e
con ]g materia. Quesi se le echa en cara su extremado
idealismo, responderemos que este ha sido el achaque
de los mas altos pensadores, desde Platon hasta Bonald‘

Para Leibnitz no era Dios el alma de la natumlen;
0la naturaleza misma, como sustentan algunos lxll‘.qof(;s
modernos; sino un ser infinitamente sabio, pode;‘oqo
perfecto en todos sentidos; el panteismo que tan Iustin;oj
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objetos. « No puede dudarse, escribia & Molano, que el
gapientisimo y poderosisimo gobernador del universo
tiene destinados premios para los buenos y castigos
para los malos, y que esto lo ejecuta en la vida futuga,
ya que en la presente quedan impunes muchas acciones
malas, y muchas buenas sin recompensa. » Este len-
guaje no es por cierto el de los modernos panteistas, ¥ °
por 61 se echa de ver que los filosofos alemanes al
vesucitar el sistema de Spinosa, se han desviado de las
huellas de su ilustre antecesor. No ignoro que los es-
critores alemanes 4 quienes aludo, conservan todavia la
abstraccion y el sentimentalismo propios de su nacion,
y que no participan de la ligereza y trivialidad que ha
caracterizado & los incrédulos de la escuela francesa;
pero es preciso no olvidar que el sentimiento no basta
cuando no esta enlazado con la conviccion, y que el
corazon ejerce muy mal sus funciones, cuando estas son
contrarias al impulso de la cabeza.
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Ademas, si Ja Alemania continiia en sus ideas impias,

samente ha extravia s (ltimos ti e
do en los Wltimos tiempos d ciertos al fin se resentira de ellas el caracter; y el sentimiento
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p'ensadores alemanes, era en concepto de Leibnilz un
sistema absurdo. El alma humana, tampoco la consi-
dgrabn el ilustre filisofo como una especie de modiﬁc\”t-
cion _del gran ser que todo lo absorve y con todo ;e
identifica, como opinian los panteistas; sino que la tenia
por una .sustzmcin espiritual, esencialmente distinta d;
la materia, asi como infinitamente distante del Criador
que le ha dado la existencia.

.Saludo es que impugno victoriosamente el sistema de
Spmosa, Yy que en tratindose de Dios y de la immom:
lidad del alma, los prineipios de la moral, y los premios
¥ castigos de la otra vida, no podia sufrir que el eSpiriu;
del error esparciese sus” tinieblas sobre tan sagrados

religioso ya muy debilitado por el protestantismo, ven-
dré 4 extinguirse en manos de la impiedad. Disfracese
como se quieva la doctrina del panteismo, entraba l
negacion de Dios; es el aleismo puro, solo que toma
otro nombre. Si todo es Dios, y Dioses todo, Dios serd
nada; 1o tinico que exislird serd la naturaleza con su
materia, y sus leyes, y sus agentes de diversos 6rdenes ;
todo lo cual lo admiten muy bien los ateos sin que por
esto entiendan que han abjurado su sistema. Si la cria-
fura piensa que es una parte del mismo Dios, 6 Dios
mismo, por el mismo hecho niega la existencia de un
Dios que le sea superior y pueda pedirle cuenta de sus
obras; la divinidad serd para él un nombre vano, Yy
podra adherirse al dicho del aleman que al levantarse
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de un banquete exclamaba : « todos somos dioses que
hemos comido muy bien. »

La religiosidad de Leibnitz era por cierto mas s6lida y
profunda. Véase como desenvuelve sus ideas en el lugar
arriba citado. « El olvidar en esta vida el cuidado de la
venidera, que estd inseparablemente unida con la divi-
na providencia, y el contentarse con cierto inferior grado
de derecho natural que tambien pueda tenerlo un(ateo,
es mutilar la ciencia en susmas bellas partes, y destruir
muchas buenas acciones. ¢ Quién corrers el peligro de
su fortuna, dignidad y vida, por sus amigos, por su
patria, por la republica, ni por la justicia ¥y la virtud, si
arruinados los demas, €1 puede continuaar viviendo entre
lqs_ honores y la opulencia? Porque, el posponer los
bienes verdaderos y positivos, 4 lainmortalidad del nom-
bre, 4 la fama postuma, es decir 4 un rumor del cual
pada nos llegaria, 4 no fuera una virtud de un brillo
bien falso? »

No me propongo examinar tedas las opiniones de los
filsofos alemanes, ni deslindar hasta qué punto sean
admisibles ; solo me limitaré & hacer resaltar algunos de
sus errores principales, citando al autor que las hava
inventada. 6 prohijado, y sin pretender que caiga la res-
ponsabilidad sobrelos pensadores de dicha nacionque no
sigan la misma senda.

Kant no ilev) tan adelante sus errores con respecto &
Dios, al hombre, y al universo, como lo han hecho al-
gunos de sus sucesores; pero menesier es confesar,
que intentando promover una especie de reaccion con-
tra la filosofia sensualista, dejo tan en descubierto las
principales verdades, que nada le tiene que agradecer
la filosofia verdadera con respecto 4 la conservacion de

ellas. En efecto : quien afirma que las pruebas metafi-
sicas en defensa de la inmortalidad del alma, de la li-
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bertad del hombre, y de la duracion del mundo le pare -
cen de igual peso que las que militan en contra, no es
muy & proposito para dejar bien establecidos esas ver-
dades sin las que seran un nombre vano todas las reli-
giones. Enhorabuena que demos mucha importancia. al
sentimiento, y & las inspiraciones de la conciencia, que
conozcamos la debilidad de nuestro raciocinio, y no exa-
geremos sus alcances; pero conviene tambien guardar<
nos de destruirle, de no matar la razon & fuerza de
desconfiar de ella, extinguiendo esa antorcha que nos -
ha dado el Criador, y que es hermoso destello de la
Divinidad.

Sucede & veces, mi apreciado amigo, que la abnega-
cion de la razon no proviene de humildad, sino de un
excesivo orgullo, de un exagerado sentimiento de supe-
rioridad que se desdeila d¢ examinar, y que cree sufi-
ciente mirar para ver, sin necesidad de discurrir. No me
encontrara V. en el ntmero de aquellos que en todo
apelan al raciocinio, y que nada conceden al sentimien-
to0, nada 4 aquellas sbitas inspiraciones que nacen en
el fondo de nuesira alma sin que nosotros mismos se-
pamos de dénde nos han venido ; conozco,y se lo he
dicho 4 V. mil veces, que nuestra razon es débil en ex-
fremo, que es excesivamente cavilosa, que todo lo prue-
ba, que todo lo combate ; pero de aqui & negarle su voto
en las altas cuertiones de metafisica, y desecharla como
incompeiente para discernir en ellas, entre la verdad y
el error, hay una distancia inmensa. Est modus ¢n
yebus.

Si Kant llevd la sobriedad de larazon hasta un extremo
reprensible sefialandole limites estrechos en demasia,no
faltaron otros que exageraron las fuerzas de la misma
pretendiendo explicar con su sola ayuda el universo en-

tero. Sabido es que Fichte se enliregd & un idealismo
8.
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tan extravagante que dandolo todo ai alma, llega por
decirlo asi al anonadamiento de todos los objetos exte-
riores ; su sistema conduce 4 la negacion de la existen-
cia de todo cuanto no sea el 90 que piensa. A pesar de
las daiiosas consecuencias 4 que puede conducir seme-
jante doctrina, no son estas mas peligrosas, é inmedia-
tamente destructoras de toda religion y moral, que las
de Schelling, quien no obstante todos los velos con que
encubre su sistema, al fin viene & parar al panteismo
de Spinosa. Poco me importa que’en la escuela de
* Schelling se me hable cualidades intimas que no perece-
ran cuando yo muera, sino que volverdn 4 entrar en el
vasto seno de la paturaleza ; ciando al propio tierpo se
me atiade que el individuo, es decir, el ser particular, el
alma, se anonada. Poco me importa que se me hable
deespiritualismo y que se condene el materialismo, sial
fin no se me consuela con el pensamiento de la inmor-
talidad, si en Gltimo resultado se e dice que esta inmor-
talidad es una quimera, y que §i algo queda de mf des-
pues de la disolucion del Cuerpo, no sera yo mismo que
pienso y quiero, sino ciertas cualidades que 110 s¢ loque
501, Y que poco me han deimportar cuando YO no exista.
No falta quien han dicho que Aristoteles habia dejado
algo oscuros ciertos pasajes de sus obras, con la mira
de que ofreciendo lugar & interpretaciones diversas,
iiesen pié 4 sus discipulos para defenderle contra sus
adversarios. Sea lo que fuere de semejante conjetura,
€8 preciso convenir en que los filosofos alemanes han
lejado muy atrs en esta parte al filosofo de Estagira ;
pues han sabido eavolver en tan éspesa nube susideas,
que ni aun los iniciados en el secreto han podido lison-
jearse de penetrar sus profundidades. « En sus tratados
de metafisica, dice madama Stael hablando de Kant,
toma las palabras coma cifras y les da el valor quele
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acomoda, sin pararse en el gue el tienen por el uso
N ! 2

ismo puede afirmarse de los mas famgsqsﬁ\fsoﬂﬁ
gg l?[snr?s(;lg nacion ; nadie irgnora el mnste; éO;oHl;:(iu,él
je de Fichte y de Schelling, ¥ por lo tocahn F q;_,le ,m .
mismo ha dicho : « no hay mas que un d? b
haya comprendido; » ¥ temx_endo sin du : ga st
ya demasiado, abadio, ¢ y ni aun este m

© dido. »

Bien podra suceder que V. se "Iatxgue, sxdé(:ag;«?s;xétz
algunas muesiras de esta ﬁlospha. tan pon “eme, o
creo muy del casoarrostrar el ligero mcor&vgé fécn;neme
de esta manera lograré que V. 1o se lgj e
engafiar por encomiadores que ensalzan v(ilccion s
prenden. No dudo que V. estaya en la con e e
los filosofos alemanes se pasean por uneqmﬂos St
nario, y que quien forme empeno en § :e v
nester que se despoje de todo lo que Lo
pensamientos comunes; pero yo Glef) po s
frar algo mas ; YO creo poderle de_mosuau ({n uhes e
el desentenderse de 1os pensamxentf)s cho Coml,m. :%i'
que es preciso olvidarse has_ta del fﬂho hoeas
encuentra V. lapalabra deu%asxadoli?u a'“, n o
{emerario hasta haberme 01d0; emxe.m_nfuz,ta e
gue tratamos de hombres que han xm?,ll eso ﬁe o
rano desprecio de todo lo que no Fra el gr;«cé et
tendido ensenar a la hgm.amd‘ad a 'maxlosas Ty
oraculos, y que hajo apariencias mxstexﬁ ’ ug i

han llevado sus orgulle dmucglso mas alla q :

16sofos antiguos y modernos. e

fi Hegel, este hombre, 4 quien segun aﬁl;madgll (fx;lts):‘rixg;

nadie comprendid, nos asegura que h.a g; er i

cipios, arreglado el sistema, v deterména‘ st

toda filosofia. Kl lo ha descubierto tqd od.no et

nada queda por descubrir ; la humanida e




mas que desarrollar las teorias del sublime- fildsofo, v
aplicarlas 4 todos los ramos de los conocimientos. Esto
1o fuera tan intolerable, si se tratase de objetos de es-
casa importancia, si Hegel no lamara 4 su tribunal al
hombre, 4 la humanidq\d, a todas las religiones, 4 Dios
mismo, y no fallase sobre todo con indecible orgullo.
« Hegel, ha dicho Lermi nier, se glorifica en sf mismo;
3¢ sienta como arbitro supremo entre Socrates y Jesu-
2rito ; toma al cristianismo bajo su proteccion, y pirece
que piensa que si Dios ha criado el mundo, Hegel lo
han comprendido (1). »

Estas soberbias pretensiones lag encontrard V. en otros
filosofos, y no escasean de ellis los franceses que han
bebido en las mismas fuentes y cuyos hombres se nos
citan & veces con misteriogo énfasis. Asi creo que no
serd perdido el tiempo que se emplee en dar una idea
de esos delirios, que tal nombre lnerecen, por mas que
S€ envanezcan con las infulas de la ciencia, Como esta
carta va tomando demasiada extension, no me es posi-
ble presentarle 4 V. los comprobantes de las aserciones
emitidas : pero lo haré sin falta, en las inmediatas. No
dudo que V. se quedard profundamente convencido de
que esa nueva filosofia que tanto se nos pondera, no es
mas que la repeticion de los suefios en que se ha mecido
en todos tiempos el espiritu humano, siempre que en
la embriaguez de su orgullo se ha desviado de los prin-
cipios de eterna verdad,

Afortunadamente, hay en Espafia un fondo de buen
fentido que no permite Ia introduccion y¥mucho menos
el arraigo de esas monstruosas opiniones, que tan ficil
¥ benévola acogida ncuentran en otros paises; y pot
este motivo no es tan temible que los errores de que

(1) Au dolis du Bhin, ¢, 11,
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estoy hablando, causen entre nosotros los mftles que en
otras partes han producido. Pero en camblf) tenemos,
que habiéndose descuidado mucho en Espaiia los estuj
dios filus6ficos, siendo muy pocos los que §e'hallan .af
nivel del estado actual de la ciencia, seria facil q}le Sit

advertirio los hombres de sana doctr_ina y recta mter?

tion, se apoderasen de la enseﬁanzs} mnovadorfzs aluei

nados, que extraviasen 4 la incauta juventud. Digo esto,
porque me temo que & otros suceda lo que segun veo
le estaba sucediendo & V., de creer que las modernas
escuelas alemanas y francesas, caminal?an nada menos
que & la restauracion de un espiritualismo puro, cu'fu
lo tenian nuestros mayores, y cual lo p_rqusan todavia
los verdaderos cristianos y los fildsofos juiciosos.

De las demas carlas que pienso escribirle 4 V. sobre
esie objeto, sacard V. ofro provecho, cual es, el formafse
ideas algo mas claras, de las que debe tgner ahora, so-
bre una cuestion importantisima que agita en la actuz}-
lidad & la Francia y llama la atencion de Europa; ha}m
de las desavenencias suscitadas entrg el clero francés y
la universidad. Sea cual fuere el juicio que V. form}e SO-
bre la mayor 6 menor templanza con que haya vemll.ado
la cuestion este 6 aguel periodico, y sobre las me_dlda‘s
que hayan creido conveniente adpptar algunos oblspo§,
al menos se quedard V. convencido QB que los catoli-
¢0s del vecino reino rio se alarman sin razon, que hay
aquf algo mas de lo que nos quxeren'dar 4 entender al-'
gunos ; que lo que en ¢l fondo §e agita es algo mas que
'10‘ ambicion del clero, pues estan envueltas en el nego-
¢io gravisiroas ouestiones de doctrina. : Con estlo se me
of rééem’l excelente opoitunidad de mamfestme a V cuan -
poco caso debe hacerse de esos fallos magistrates que
se leen a cada paso sobre los asuntos de mas imiportan-
¢ia, y con cudnta injusiicia acusan algunos la intoleran-
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;:;;a dglocliro, cuando son ellos los verdaderos intoleran-
re]i.o"i mbres hay que en tratindose de negocios de
gion, 0 no deben sino en determinadas fuentes. ¢

¢

1o consultan mas que s i
. ‘ Sus arraigadas preoc i
Ya que no puedo esper. e

ar de V. mucho celop religioso, 4

parcialidad. Entre
uro del afecto de este S, 8, S., Q.B.8 ﬁﬂtﬂ

Iq HENcs me prometo Ja im
viva V, seg
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CARTA IX.

Mi estimado amigo : en la carta anterior le manifesté
4 V. mi opinion poco favorable & la moderna filosofia
alemana, aventurdndome & calificarla con una severidad
que V. quizds debi6 de reputar excesiva. Este atrevi-
miento tratandose de hombres que han adguirido mucha
celebridad, y euyas palabras son escuchadas por algunos

“cual si salieran de boca de ordculos infalibles, me im-

pone el deber de probar lo que alli dije, y hacerlo de
manera que no consienta réplica. Bien se acordard V.
de mis quejas sobre la doctrina de dichos filosofos con
respecto al panteismo, y que los acusaba de resucitarlos

_orrores de Spinosa, bien que envueltos en formas miste-

riogas de un lenguaje simbolico v enfilico; esté carge
és el que voy 4 justificar con respecto @ Hegel.

Segun este filosofo, la religion es el « producto del
sentimiento 6 de 1a coneiencia que el espiritu iiene da
su origen, de su naturaleza divina, de su identidad con -
el espiritu universal. » Podriamos dudar del verdadero
sentido de aquella expresion su naturaleza divind, si




