XVI PROLOGO DEL TRADUCTOR

el profundo reconocimiento que yo siento hacia
el ilustre maestro que ha afiadido con su estudio
un nuevo interés 4 esta obra y ha ofrecido con
ello un testimonio manifiesto de la favorable
acogida que, los hombres de ciencia extranje-
ros, dispensan 4 nuestros esfuerzos por la eleva-
cién de la cultura propia, aunque estos esfuer-
zos sean de indole tan modesta como el mio.

Toledo 6 Diciembre 1911.

JULIAN BESTEIRO

PREFACIO

EstosProlegémenos no son para uso de princi-
piantes, sino para futuros maestros y, aun a
€stos, no les deben servir para la exposicién de
una ciencia preexistente, sino, ante todo, para la .
invencién de la ciencia misma.

Hay sabios, para los cuales, la historia de la
filosofia (tanto la vieja como la nueva) es su filo-
soffa misma; para ellos no se han escrito estos
Prolegémenos. Necesitan esperar hasta que ha-
yan terminado su tarea los que se esfuerzan por
coger el agua de la fuente misma de la razén v,
entonces, les llega su turno y dan al mundo noti-
cia de lo sucedido. En cambio, segtin su opinidn,

“nada puede decirse que no haya ya sido dicho en

otro tiempo, y esto puede, en efecto, valer como
una infalible prediccion para todo lo porvenir;
porque, como el entendimiento humano, durante
muchos siglos, ha fantaseado de muchos modos
sobre infinitos objetos,no es dificil que, para cada
cosa nueva,se pueda encontrar alguna otra vieja
que tenga con ella alguna semejanza.

Mi intencién es convencer 4 todos los que en-
cuentran de algiin valor ocuparse en el estudio
de la Metaffsica, de que es absolutamente nece-
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sario, antes de emprender su trabajo, que consi-
deren .como no sucedido todo lo que ha pasado
hasta aqui, y, ante todo, se formulen esta pre-
gunta: ‘es posible algo semejante 4 la Metafi-
sica?

Si es una ciencia, ¢por qué no puede ser objeto,

como las otras ciencias, de una aprobacion per-
manente? Si no es ciencia, ¢por qué hace incesan-
tes alardes de tal y detiene al entendimiento hu-
mano con esperanzas, si nunca extintas, jamas
satisfechas? Sea su ser 6 su no ser lo que se pue-
da demostrar, es preciso llegar 4 una conclusién
segura acerca de la naturaleza de esta ciencia
arrogante; porque, con respecto a ella, es impo-
sible que permanezcamos mis largo tiempo en la
misma situacion. Parece casi digno de risa que,
mientras todas las ciencias progresan incesante-
‘mente, la que se tiene por la sabiduria misma,
cuyo oraculo todos los hombres consultan. dé
vueltas siempre en la misma direccién, sin poder
avanzar un paso. Asi, sus partidarios han perdi-
do mucho, y no se ve que, los que se sienten bas-
tante fuertes para brillar en otras ciencias, quie-
ran arriesgar su gloria en ésta, donde cualquiera
que, por lo demas, es ignorante en todas las otras
cosas, se atribuye un juicio decisivo, porque, de
hecho, en este campo no hay atn peso ni medida

algunos para distinguir la profundidad de la

charlataneria superficial. .
Pero, precisamente, no es algo inaudito que,

después de mucho estudiar una ciencia, cuando
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8 se piensa con ‘admiracién lo, mucho que se ha

avanzado en ella, se le ocurra 4 alguien pregun-
tar si tal ciencia es posible, y, en general, c6mo
es posible. Pues, la raz6n humang, es tan cons-
tructiva que, con frecuencia, después de acabada
la torre, la ha derribado de nuevo para ver si el
cimiento mismo esta bien fabricado. Nunca es
demasiado tarde para hacerse racional y sabio;

“sin embargo, es tanto mas dificil poner el cono-
- cimiento en camino cuanto mds tarde éste llega.

Preguntar si una ciencia es posible, supone:
que se ha dudado de su realidad. Pero tal duda
ofende 4 todos aquellos cuyo patrimonio consiste
s6lo, tal vez, en esta joya aparente; y de ahi

& que siempre, el que manifiesta esta duda, pue-
“da esperar s6lo resistencia de todas partes.

Los unos, orgullosos de su wieja propiedad, y.

- precisamente por vieja considerada como legiti-4

ma, con sus compendios de Metafisica en la

¥ mano, le mirardn con desprecio; otros, que no
“ven en parte alguna mds que lo idéntico 4 lo que

ya antes han visto en otra parte, no le entende-
ran, y todo permanecerd durante algin tiempo
como si no hubiese ocurrido lo que hace temer 6
esperar un préximo cambio,

Sin embargo, me atrevo 4 predecir que, el fec-
tor de estos Prolegémenos, si piensa por si mis-

' mo, no s6lo dudard de su ciencia hasta aquf exis-

tente, sino que, en lo sucesivo, quedara perfecta-
mente convencido de que nada semejante puede
existir sin que sean cumplidas las exigencias
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aqui formuladas, sobre las cuales descansa su

posibilidad, y de que, alli donde nunca se han
cumplido, no puede existir Metaffsica alguna. =
Porque su demanda no puede nunca faltar, por-

que el interés de la razén humana, en general,

estd con ella continuamente enlazado, tendra
I guna cosa existir también necesariamente, ni
' tampoco c6mo la nocidn de un enlace puede pro-
‘ducirse a ‘priori. Deaqui concluye, que la ra-
. z0n se engana completamente en ese concepto,
“que, aunque le tiene falsamente por su propio
- hijo, no es otra cosa que un bastardo de la fan-
_tasia, la cual, fecundada por la experiencia, ha.

que confesar que, necesariamente, ha de produ-

cirse en ella una total reforma, 6 mas bien un

nuevo nacimiento, segiin un plan completamente

desconocido hasta ahora, aunque se oponga 4
ello, como quiera que sea, algiin tiempo.

Desde los ensayos de Locke y de Leibniz, 6,
mas bien, desde el nacimiento de la Metafisica,
hasta donde llega su historia, no ha sucedido nin-
glin acontecimiento que, en relacién 4 la suerte
de esta ciencia, haya podido ser mds decisivo que
el ataque que la dirigié David Hume. No hizo luz
alguna en esta forma del conocimiento, pero hizo
saltar una chispa conla cual, si hubiese encon-
trado una yesca a prop6sito, hubiese podido muy
bien encender un fuego cuyas brasas, sin duda,
se habrian conservado y acrecentado.

Hyme partia de una concepcidn particular,
pero sélida, de la Metafisica, 4 saber, la dela
conexién de la causa y el efecto (por consiguien-
te también la de la relacion entre la fuerza y la
accion, etc.); é invitaba 4 la Razon, que preten-
dia haberla engendrado en su seno, 4 declararle
con qué derecho cree que pueda existir algo de
tal naturaleza que, una vez supuesto, haga ne-
cesario suponer otra cosa; pues esto es lo sobre-
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- entendido en la nocidn de causa. Prueba Hume,

de un modo irrefutable, que es completamente

= imposible para la raz6n pensar, a priori y con

nociones puras, una conexion, puesto que esto

» supone necesidad; pues no es, en modo algu-

no, concebible que, porque algo exista, deba al-

comprendido tales representaciones bajo las le-

yes de la asociacién y ha sustituido una necesi-

dad subjetiva, esto es, una costumbre que de ahi
nace, por una necesidad objetiva que nace del
conocimiento. De aqui concluye, quelarazénno

- tiene capacidad alguna para concebir tal rela-
“ Ci6n y para concebirla sélo en general, porque,

€n ese caso, st concepcion seria pura fantasia y

sus pretendidos ‘conocimientos, subsistentes a

Priove, no serian otra cosa que experiencias co-
munes falsamente impresas; lo cual es tanto como
decir: no hay Metafisica alguna ni puede tampo-

" ¢o haberla (1).

1) Sin embargo, Hume llamaba Metaffsica 4 esta mis-
g

ma filosofia destruida y la atribuia un gran valor. «La Me-
< tatisica y la Moral, decia (Ensayos, 4.* parte; pag 214,

traduccién alemana), son las dos mas vigorosas ramas de

la-ciencia; las Matematicas y las Ciencias naturales fio tie:
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Mas, por precipitadas ¢ injustas que sus con-
clusiones fueran, estaban, al menos, fundadas ¢r
la investigacion, y esa investigacidon era bien
digna de que se hubieran reunido las buenas ca-
bezas dé su tiempo para resolver el tema en el
sentido que €l expuso, mas felizmente, si es posi-
ble, de lo cual hubiese podido brotar proato una
reforma total de la ciencia.

Sélo que, la suerte, siempre desfavorable, de
la Metalisica, quiso que Hume no fuera enten-
dido por nadie. No se puede considerar, sin
sentir cierta’ pena, cuan plenamente sus adver.
sarios Reid, Oswald, Beattie y, por tultimo, tam-
bién Priestley, dejaron 4 un lado el punto funda-
mental de su trabajo y, mientras suponian con-

cedido lo que él precisamente dudaba, y ponian,
por el contrario, en duda, con vehemencia, y mu-
chas veces con gran inmodestia, aquello de lo
cual jamds se le habia ocurrido dudar, desaten-
dieron su advertencia para el perfeccionamiento
de tal modo, que todo permanecié en el antiguo’
estado como si nada hubiese ocurrido. La cues-

nen ni la mitad de valor.» El perspicaz escritor vi6 aqui
solamente la utilidad negativa que podia tener la mode-
racién de las pretensiones exageradas de la razén especu-
lativa, para terminar completamente las miltiples, inaca-
bables y continuas disputas que perturban 4 la humanidad;
pero, con eso, perdi6 de vista el perjuicio positivo que re-

sulta de aqui sise priva 4 la razén de las més grandiosas o$

perspectivas, segun las cuales solamente puede presentar 4
Ia voluntad el mas alto objeto de todos sus esfuerzos,
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1 = LiSn no era- si la nocidn de causa es justa, til €

indispensable en relacién 4 todo el conocimiento
“hatural, pues esto jamds se le habia ocurrido du-
darlo 4 Hume, sino si ha sido concebida por la

“lrazén a priovi y, en cierto modo, como una ver-

‘dad interior independiente de toda experiencia,
y, de aqui, tiene también una aplicacién mas ex-
\tensa no limitada solamente 4 los objetos de la
experiencia; sobre esto esperaba Hume una ex-
plicacién. Se trataba del origen de la nocién, no
del caracter indispensable de la misma en el uso;
si aquél hubiera sido reconocido, se hubiera re-
suelto por si misma la cuestion de las condicio-
nes de su uso v de las esferas en las cuales pue-
de ser valido.
Los adversarios del célebre escritor, para rea-
lizar su trabajo, hubieran debido penetrar muy

- profundamente en la naturaleza de la razén en

cuanto tiene simplemente por objeto pensamien-
tos puros; pero esto era para ellos molesto. De
ahi que inventaran un medio més cémodo para
presumir sin fundamento alguno, 4 saber: la ape-
lacion al sentido comin humano. En efecto, es

- un gran don de los cielos poseer un entendimien-

to humano recto(6,como seha dichorecientemen-
te, simple). Pero la prueba debe consistir en he-
chos, en reflexiones y razonamientos sobre lo
que se dice y piensa, no en aquello a lo cual,
cuando no se sabe alegar nada inteligente para
su justificacidn, se apela como 4 un ordculo. Ape-
lar al sentido comuin humano, precisamente cuan-
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do el conocimiento y la ciencia descienden al
abismo, y no antes, es una de las més sutiles in-
venciones de los nuevos tiempos, en los cuales,
el insustancial charlatin compite confiadamen-
te con las méds profundas cabezas y puede
mantenerse en contra de ellas. Pero, en tan-
to que coantemos con un pequefio resto de
inteligencia, nos guardaremos bien de echar
mano de este auxilio. Y, mirada 4 la luz,
esta apelacién no es otra cosa que un recurso al
juicio de la multitud; una ovacién alcanzada pory
esto enrojece al fil6sofo, mientras el ingenio po- \
pular triunfa y se envanece. Pero yo debia pen-
sar que Hume podia presumir de un entendimien-
to sano, tanto como Beattie, y, ademas, de lo que
éste ciertamente no posefa, 4 saber: de una ra-
z0n critica, la cual contiene al sentido comtin, d
fin de que no se extravie en especulaciones de-
masiado elevadas, 6, si se trata simplemente de
esto, de que no se incline 4 no decidir nada. por-
que no encuentra justificacién de sus principios,
pues solamente asi se conservard como un en-
tendi_miento sano. El escoplo y el martillo pueden
Servir muy bien para trabajar un trozo de ma-
dlera de construccion; pero para grabar se nece-
sita un buril. Asi, son también utilizables el sano
entendimiento y el especulativo, pero cada uno
a su modo: aquél, si se trata de juicios, que
encuentran su inmediata aplicacién en la ex-
periencia, y éste, donde se debe juzgar en gene-
ral acerca de nociones puras, por ejemplo, en la
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Metalisica, donde el que, frecuentemente, per
antiphrasin, se llama a si mismo entendimiento
sano, no tiene que dar dictamen alguno.

Confiesoconfranqueza que, laindicacion de Da-
vid Hume, fué sencillamente la que, muchos afios
antes,interrumpié mi adormecimiento dogmatico
y di6 4 misinvestigaciones en el campo de la filo-
sofia especulativa una direccién completamente
distinta. Estaba yo muy lejos de prestarle oidos
en relacion 4 sus conclusiones, las cuales se de-
ducian sencillamente porque no se representé su
tema en su totalidad, sino que se fijé6 solamente
en una parte del mismo, la cual, sin tener en con-
sideracién el todo, ninguna informacién puede
ofrecer. Si se empieza por un pensamiento fun-
dado, aunque no desarrollado, el cual nos pone
en relacién con otros, se puede esperar llegar
mas alld por medio de la reflexién continuada,
como le ocurrié al perspicaz escritor, al cual
hay que agradecer la primera chispa de esta
luz.

Yo inquiri, pues, primeramente, si la objecidén
de Hume no puede presentarse en general, y
pronto encontré: que la nocion del enlace de cau-
sa y efecto, noes, ni con mucho, la inica por
medio de la cual el entendimiento concibe a prio-
ri los enlaces de las cosas, sino que la Metafisi-
ca toda consiste en eso. Traté de asegurarme de
su ndimero, y por haber logrado esto segun mi
deseo, 6 saber, por un principiotnico, llegué 4 la

* déduccion de que, estas nociones, de las cuales
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estaba yo ahora seguro,no se derivaban de la ex-
periencia, como Hume habia recelado, sine gue
brotan de la razén pura, Esta deduccidn, que pa-
recia imposible 4 mi sagaz antecesor, la cual
4 nadie fuera de él se le hubiera ocurrido, aun-
que todos se hayan servido confiadamente de la
nocion sin preguntar sobre qué se fundaba su va-
lidez objetiva, esta deduccién, digo yo, era la
mas dificil que jamas pudo ser emprendida por la
Metafisica; y lo peor era que, toda la Metafisica,
existente dondequiera, no podia prestarme para
esto el menor auxilio, porque aquella deduccién
debe, ante todo, decidir la posibilidad de una Me-
tafisica. Por no haber limitado el problema de
Hume 4 un sélo caso, y por haber logrado exten-
derle 4 toda la capacidad de la razén pura, pude
yO progresar mas seguramente, aunque siempre
con lentitud, para determinar al fin, completa-
mente y segln principios generales, la esfera to-
tal de la razén pura en sus limites, asi como en
su contenido, lo cual era lo que necesitaba la
Metafisica para desarrollar un sistema segin un
plan seguro.

Pero temo que, al desarrollo del problema de
Hume, en su mayor extensién posible (es decir,
alaCritica de la Razon Pura), le puedasuceder
lo que le sucedié6 al problema mismo cuando fué
expuesto. Se le juzgara mal _por no entenderle;
no se le entenderd, por hojear, si, el libro, pero
no meditar con gusto sobre él, y no se querré to-
mar esta molestia, porque la obra es seca, oscu-
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ra, contradice todas las habituales nociones v,
ademas, es prolija. Ahora bien; yo confieso cudn
inesperado es para mi oir quejarse de un filésofo
por falta de popularidad, amenidad y comodidad,
cuando se trata de la existencia del mismo alaba-
do conocimiento, indispensable para la humani-
dad, el cual no puede ser tratado de otro modo
que segiin las m4s estrictas reglas de una exacti-
tud escolar, después de lo cual es cierto que, con
el tiempo, se sigue la popularidad, pero jamas se
puede hacer de ella el principio. Solamente es
justa la queja que se refiere 4 cierta oscuridad
que brota de la prolijidad del plan, por lo cual no
se puede abarcar bien con la vista el punto ca-
pital, que importa mucho 4 la investigacidn; y
esto lo remediaré yo con los presentes Prolegé-

- menos.

La obra que explica la pura facultad racional
en su contenido y en sus limites, se constituye
siempre, ademas, como la base 4 la cual se refie-
ren, s6lo como preliminares, estos Prolegémenos,
pues aquella critica debe, como ciencia, mante-
nerse sistemdtica y completa hasta en sus mas
pequefias partes, antes que se piense en hacer
aparecer la Metafisica 6 en concebir sobre ella
una esperanza lejana.

Se esta desde hace tiempo acostumbrado 4 ver
nuevamente engalanados los viejos y gastados
conocimientos, cuando se les separa de sus pre-
cedentes enlaces, adaptiandoles una vestidura
sistematica segtin el propio corte deseado, pero
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bajo un nuevo titulo; y, de antemano, no espera-
ran otra cosa de aquella critica la mayor parte
de los lectores. Solamente estos P’rolegémenos
le inclinaran 4 comprender que se trata de una
nueva ciencia, en la cual 4 nadie se le habia ocu-
rrido pensar antes, cuya misma mera idea era
desconocida, y para la cual nada podia ser qtil
sino la sola indicacién que podia ofrecer la duda
de Hume, el cual, igualmente, né adiviné la cien-
cia formal, también posible, sino que, para po-
ner en seguridad su nave, la hizo fondear enla
costa (del escepticismo’} donde -podia estacio-
narse y pudrirse, en vez de lo cual 4 mi me im-
porta darla un piloto que, provisto de los segu-
ros principios del arte del timonel, los cuales es-
tan sacados del conocimiento del globo, con un
mapa completo del mar y un compas, pueda di-
rigir seguramente el barco adonde le parezca
bien.

Para una ciencia nueva,que esta completamen-
te aislada y es unica en su género, proceder
con el prejuicio de que se la puede juzgar con
ayuda de sus pretendidos conocimientos, ya an-
tes adquiridos, aunque éstos sean precisamente
aquellos cuya realidad debe ser, de antemano,
por completo puesta en duda, no produce otro
resultado que el creer ver por todas parteslo
que le era 4 uno ya antes conecido, porque qui-
zas suenén las expresiones de uin modo semejan-
te; solamente que le debe parecer 4 uno todo ex-
traordinariamente desfigurado, absurdo y como
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una jerga, porquie no se toma por base el pensa-
miento del autor, sino siempre solamente su pro-
pia manera de pensar, convertida en naturaleza
tras larga costumbre. Pero, en tanto que esta fun-
dada en la ciencia misma y no en la exposicion,
la prolijidad dela obra, la inevitable sequedad y
la minuciosidad escoldstica, son cualidades que
pueden, ciertamente, ser muy ventajosas 4 la
cosa misma, pero, para el libro misnio, se hacen
completamente desaprovechables.

No es dable 4 cualquiera escribir tan sutilmen- -
te, y, al mismo tiempo, sin embargo, de modo
tan atractivo como 4 David Hume, 6 tan funda-
mentalmente y, por eso, de un modo tan elegante
como 4 Moisés Mendelssohn. Sélo hubiese podi-
do dar popularidad 4 mi exposicién (cosa que me

halagaba), si solamente me hubiese importado

trazar un plan y encarecer a otro su desarrollo,

v no hubiese yo llevado en el corazén el deseo

del bien de la ciencia en la cual me hube ocupado
durante tanto tiempo; pues, por lo demads, se ne-
cesita muchaperseverancia, y aun no poca abne-
gacion, para posponer el atractivo de una pronta
aceptacién favorable a la perspectiva de una
aprobacidn tardia, aunque mas duradera.
Hacer planes es muchas veces una exuberante
y jactanciosa ocupacién det espiritu, por la cual
se da unora si mismo una apariencia de genio
creador, mientkas se postula lo que no se puede
hacer efectivo, se censura lo que no se puede
hacer mejor y se propone aquello mismo que no
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se sabe donde se puede encontrar, aunque solo
para un buen plan de una critica general de la
razon seria necesario ya algo mas, que se puede
adivinar, sino ha de ser éste, como de costum-
bre, una mera declamacién de devotos deseos.

s Pero la razén pura es una esfera tan aislada Y,
en si misma, tan enlazada por todas partes, que
no se puede poner la mano en ninguna de ellas
sin tocar todas las demas, y nada se puede efec-
tuar sin haber determinado previamente la posi-
cion de cada una y su influjo sobre las otras: pues
no habiendo nada fuera de ella misma que pueda
corregir interiormente nuestro juicio, la validez
y utilidad de cada parte depende de la relacién
€n que esta en la razén con respecto 4 las otras,
y porque, como enla estructura de un cuerpo
organizado, el fin de cada miembro puede sola-
mente ser deducido de la nocién completa del

. todo. De aquf que se pueda decir, de una critica
tal, que nunca puede ser segura si no est4 com-
pletamente acabada hasta en los més pequefios
elementos de la critica de la razén pura, y que,
de la esfera de esta facultad, se debe determinar
6 decidir todo 6 nada.

Pero aunque pueda ser ininteligible, incierto &
iniitil el sencillo plan que preceda 4 la critica de
la razén pura, por el contrario, es muy 1itil si la
sigue."Pues, por este medio, se pone uno en situa-
cién de abarcar el todo, de probar, parte por
parte, los puntos capitales que importan 4 la

ciencia y, muchas veces, de ordenar la exposicion
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mejor de lo que estaba la primera composicién de
la obra.

Cabe, pues, un tal plan después de acabada la
obra, la cual ahora puede ser expuesta segin el
método analitico, mientras que la obra misma
debid ser redactada absolutamente segin el mé-
todo sintético, 4 fin de poner ante los ojos la cien-
cia con todas sus articulaciones, como el orga-
nismo de una completa y especial facultad de co-
nocer en sus relaciones naturales, El que encuen-
tre nuevamente oscuro este plan que yo pongo
ante toda Metafisica del porvenir, como Prole-
gomeno, debe pensar que no es precisamente ne-
cesario que todos estudien Metafisica, que hay
muchos talentos, los cualeslogran completamente
st objeto en ciencias fundamentales y muy pro-
fundas que se aproximan més 4 la intuicién. pero
que no pueden lograrlo en investigaciones acerca
de conceptos puramente abstractos, v que, en tal
caso, sus dotes espirituales deben ser empleadas
en otro objeto; pero debe también pensar que, el
que trata de juzgar la Metafisica y, atin mis,
de escribirla, debe satisfacer completamente los
postulados que aqui han sido establecidos, ya
pueda suceder de modo que acepte una solucién
6 que la refute fundamentalmente y la sustituya
por otra (pues rechazarla no puede), v que, al fin,
la tan ponderada oscuridad (una mascara habi-
tual de su indolencia y miopia) también puede te-
ner su utilidad; porque todos los que, respecto 4
las otras ciencias, guardan un prudente silencio.
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hablan magistralmente de las cuestiones fle _la
Metafisica y deciden o'sadalnfenFe porque su 1§—
noranciasno contrasta aqui dlst}ntf;trt?e11te f:c.m :1
ciencia de otro, sino con lo's principios criticos,
de los cuales se puede también gloriar.

08 us a persepbius ar-
Ignavum, fucos, pecus a parsep

cent: Virg., Gedrgicas.
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PROLEGOMENOS

REGUERDO PREVIO
& dcerca de [a cardeleristicg de fodo conocimiento mefalisico.

Ty 4l s

§1
De las fuentes de Ia Metafisica,

Si se quiere uno Tepresentar un conocimiento
§ Como ciencia, debe, ante todo, poder determinar
Exactamente lo diferenciado, lo que en ella no es
N comiin 4 alguna otrg y constituye sy peculiari--
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M dad; de 1o contrario, los limites de todas.as cien-

W Cias se entremezclan, y ninguna puede ser tra-
S tada fundamentalmente segun su naturaleza.

B Lsta particularidad puede, pues, depender de
tla diferencia de [os objetos, 6 de las fuentes del
‘conocimiento! 6 del modo de conocer, 6 de algo,

0 del todo de estas partes juntamente; 4 eso se

@ tefiere, ante todo, la idea dela ciencia: posible y

W de su territorio. :

Ante todo, por lo que & las fuentes de un co-
flocimiento metafisico se refiere, ests ya impli-
fCito en su concepto que no pueden ser empiricas, »
Los principios de éstas (4 los cuales correspon-

€0, no solamente sus axiomas, sino también Sus

&




