RO me refiero al sefior ministro de Ultramar,
que acaba de entrar en la Academia de
la Lengua, sino al Sr. Menéndez y Pelayo, que
pocos dias antes habia entrado en la Academia
de Ciencias Morales y Politicas,

Si todos los académicos fueran como Menéndez
y Pelayo, poco se podria decir contra las acade-
mias oficiales, 4 no ser considerdndolas como or-
ganismos universitarios envejecidos, En Menéndez
y Pelayo se juntan las ‘cualidades que suelen faltar
por completo 6 estar de nones en sus colegas. El
académico ordinario es el que ni merece serlo an-
tes de entrar en la Corporacion, ni después de en-
trar; el que no tiene titulos para tanto honor, ni,’
una vez conseguido el honor, trabaja para redimir-

8
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el pecado original. Tampoco suele faltar el ac’adfé-
mico laborioso, oscuramente 1til, que entré sin
méritos, y después, por su actividad, conquista la
justicia del titulo; y, por wltimo, abundan los ac?-
démicos ilustres que no llevan 4 tales centros mds
que el brillo de su fama; éstos son los que dan es-
plender, pero no limpian. Menéndez y Pc]layo es
de los pocos que, siendo en letras y ciencias tfm
ilustres ya como cualquiera, limpian, fijan, y frie-
gan y barren, y cumplen con todos los m_encsteres
de la casa, como si dentro de ella tuvieran que
conquistar un nombre insigne,

El autor de La ciencia éspaiiola es 4 estas horas
individuo de numero de las tres Academias oficia-
les, de la Lengua, de la Historia y de Ciencias
Morales y Politicas. En la primera entré en dia
que es ya célebre en la historia de nuestras letras;
en la segunda le vimos penetrar mediante la le‘c.
tura de aquel hermoso estudio del arte de la his-
oria, que es una de las monografias mds exceletll-
tes que salieron de pluma espafiola en nuestro si-
glo; y ahora en el recinto en que acaba de resonaf
la voz varonil y elocuente del sabio y concienzu-
do Azcdrate, Marcelino inaugura sus tareas con
un capitulo admirable de la historia de la filosofia,
particularmente tratando del escepticismo y‘de los
antecedentes espafioles de la escuela critica de

Kant,
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Muy mal intencionado tenfa que ser el que pre-
tendiera que viésemos en esta docilidad con que
Menéndez y Pelayo se deja llevar 4 una y otra
Academia, prurito de vanidad.—En Espaia, por
lo pronto, es dificil que 4 una persona de cierto
mérito y de cierto talento le halaguen ya ninguna
clase de honores, cargo oficial alguno, habiendo
sido profanadas todas las magistraturas, todas las
grandezas ostensibles y aparatosas por la inepti-
tud mds franca, por la nulidad mis absoluta,—
El que dijera que 4 Menéndez y Pelayo le halaga-
ba el ser una vez mds académico, le ofenderia; no
por la suposicién de que fuese vano, sino por no
reconocerle la conciencia, que él debe de tener, de
que con ser Menéndez y Pelayo es mucho mds
que con posecr cuanto honor las Academias le
puedan dar.

En Espana hemos llegado 4 la anestesia en
punto a vanidades cortesanas y otras por el esti-
lo; cualquier hombre de algin mérito Ppositivo,
que ha conseguido, por sus fuerzas y sin aparato
de cancillerfa ni cosa semejante, un puesto de ho-
nor en la opinién publica, estd curado de la mania
de los honores y oropeles politicos y otros de su
especie. Tanto imbécil ha sido cuanto hay que
Ser, que ahora aquf las grandezas humanas sélo
Pueden desearse si llevan anexos buen sueldo y
derechos pasivos,
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Si Menéndez y Pelayo hubierapodido temer que
persona alguna de buen sentido pudiera ver un
prurito vanidoso en sus titulos académicos, hubie-
ra pasado sin ellos, como pasa sin el reclamo de
la prensa diaria, como pasa sin un bienestar eco-
némico, 4 que tiene derecho por los trabajos ya
cumplidos; como pasa sin la atencion constante y
reflexiva y bien educada de un pueblo inteligente,
de una masa de lectores de cultivado espiritu, nu-
merosa, entusiasta, laboriosa, que fecunde las en-
sefianzas de un sabio critico.

Marcelino, por poco orgullo que tenga, mejor;
C por muy modesto que sea, creera que tiene dere-
cho 4 pensar que nadie sospecha que puede ser en
&l motivo de vanidad ser compafiero de... AB, C
(por ejemplo algebraico), en las tres Academias
nombradas. -

iA.quéfué dla Espafiola Menéndez y Pelayo’
A trabajar. (A qué 4 la Academia de la Historia?
A trabajar. (A qué va ahora 4 la de Ciencias Mo-
rales y Politicas?... A ver si alli también se puede
trabajar. il

Cabe que se censure & un Emilio Zola, que des-
pués de conquistar la gloria d fuerza de ingenio,

quiere- conquistar una’silla, 6 butaca, ¢ lo que sed;
de académico, 4 fuerza de visitas. ¢A qué va Zola
412 Academia; §i vai A vencer. No & trabajar; €l =

trabaja en casa,
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- Pero Menéndez y Pelayo estd en Espafia, don-
de todavia hace falta el esfuerzo colectivo y con

. _proteccidn oficial para cierto género de propagan-

das intelectuales, de cultura general, y la eficacia

~ de muchos esfuerzos de nuestro sabio serfa mucho

menor si él no pudiera emprender determinados
trabajos desde las Academias.

Y basta de este asunto, que sélo he tomado
para que no se extraiie que, creyendo yo tan poco
apetecible el Jauro académico y tan poco florecien-
te la vida de estas colectividades, no critique, sin
embargo, al ilustre profesor de literatura al verle
alternando nada menos que con los sefiores nora-

les y politicos.

o H

No era de esperar que Menéndez y Pelayo es-
cogiese para tema de su discurso de recepcién
uno de esos problemas sociales que nuestros hom-
bres practicos resuelven con mares de tinta y de
frases hechas. Tomar la sociedad en peso, decidir
con un poco de dlgebra de derecho - politico, mds
6 menos inglés 6 norteamericano, de la suerte de
la complicadisima raza humana, se queda para
eso.s buenos sefiores que se creen muy positivos y
serios, cuando lo que les pasa es que no tienen, no
ya reflexién suficiente, ni siquiera bastante imagi-
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nacién para representarse viva, moviéndose, 7¢be-
ldndose, esa realidad, que con llamarla. orgdnica,
por ejemplo, ya querrian tener metida entre ceja
y ceja.

Menéndez y Pelayo, como todos los arizséas sa-
bios y todos los sabios arfistas, se limita 4 tratar
puntos ideales 4 fuerza de juzgar formidables €
importantes los practicos. La imaginacién grande,
que sabe representar la naturaleza viva, viva efec-
tivamente, se abstiene de intervenir, mediante teo-
rias, mediante clasificaciones y encasillados, en el
drama misterioso del mundo apasionado. La cien-
cia social existe como desiderdfum, como existe
la ciencia de todo lo que tiene un objeto; pero
cabe decir, sin ofender 4 nadie, que las ciencias
politicas (en cuanto ciencia, #10 en cuanto resulta-
dos parciales de observacion y especulacién, como
v. gr., los de Aristdteles) no han hecho hasta aho-
ra mds, en rigor, que prepararle 4 la futura ciencia
posible el papel pautado en que ha de escribir sus
lecciones. Y atin queda el riesgo de que esa pauta
no le sirva.

No es ocasién de insistir en esta materia; pero

osaré suponer que acaso, con ironfa ¢ sin ella, im- =
plicitamente se estd refiriendo 4 algo por el estilo.
Menéndez y Pelayo cuando escribe en la primera
y segunda pégina de su discurso: «Si algo tengo
de filésofo, serd en cl sentido etimolégico de la
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palabra, esto es, como amante, harto platdnico y
desdefiado, de las ciencias especulativas. En cuan-
to 4 sus aplicaciones al régimen de la vida y 4 la
gobernacion de los pueblos, principal y glorioso
estudio vuestro, declaro que ni mis hédbitos inte-
lectuales, ni el género de educacién que recibf, ni
cierta invencible tendencia que siempre me ha
arrastrado hacia la pura especulacién y hacia el
arte puro, en suma, 4 todo lo mds initil y menos
politico que puede darse, 4 todos los suefios y va-
nidades del espiritu, me han permitido adelantar
mucho, ni trabajar apenas por cuenta propia, li-
mitindome 4 admirar de lejos 4 los que, como
vosotros, han acertado 4 poner la planta en ese
firme terreno de las realidades éticas, econdémicas
y juridicas.»

No s¢, repito, si habrd ironia en estas palabras;
lo que sé es que después de hacer nofar 4 los se-
fiores académicos morales y politicos que la teorfa
y la prictica no debieran vivir divorciadas, y que
una buena politica debe fundarse en una metafisi-
ca... Menéndez y Pelayo pasa 4 tratar del escepti-
cismo y del criticismo, cs decir, de los grandes es-
fuerzos de la inteligencia humana, empleados en
negar ¢ dudar, por lo menos, del valor de nuestro
conocimiento.—Si hay algtin tema oportuno para
ser tratado ante esos cuasi-fildésofos y semi-pen-
sadores, que, funddndose en cuatro peticiones de
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.principios.-da.n por hecho todo un sistema, para
explicar un ¢redo politico, econdmico 6 moral,
es, sin duda, el escogido por el historiador de la
filosofia espaiiola.

Parecia estar diciéndoles: [Vosotros que ddis
tan ficilmente con ciertos principios filoséficos
que o0s vienen bien para atribuir aires de solidez 4
vuestras teorfas politicas, 4 vuestras cavilaciones
soctolégicas, escuchad lo que ha sabido penetrar
el pensamiento humano para convencerse a s
propio de su deficiencial» '

En efecto: jqué diferencia, v. gr., entre las afir-
maciones rotundas (y convertidas en decretos y
hasta en cuatro tiritos, si Je apuran) del Sr. Cino:
vas, en cuanto hierofante de la monarquia autde-
tona, y la afasia y acatalapsia de los pirténicos!
1Qué diferencia entre el ouden oriszo, no afirmo
nada, y el entiendo yo de nuestros filosofos parla-
mentarios!

11

El discurso de Menéndez y Pelayo en la Acade-
mia de Ciencias Morales y Politicas, sin perder su
unidad, puede decirse que tiene dos objetos: el
primero y general, es el estudio del escepticismo
y sus relaciones con la escuela critica; el segundo
y particular, la demostracién de que la filosoffa
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espafiola tuvo importancia en lo que respecta 4
los antecedentes de ese gran momento de la vida
de la ciencia moderna que se llama La crifica de
la razon pura.

Con la serenidad (que no excluye el calor y hasta
cierta pasion) que sabe dar 4 susideas y 4 sus es-
critos Marcelino Menéndez, trata ambas materias,
y las ordena y subordina, segin corresponde, sin

‘apresuramiento, sin sobrestima de la especial que
4 €l mds le interesa ahora, pero que es secundaria al
cabo. No hay que olvidar que el joven académico
tiene hace mnchos afios un pleito, que lleva gana-
do, con Jos que muestran interés, no sé por qué,
en negar que haya existido en pasados siglos una
filosoffa espafiola. En este discurso, el defensor
del pensamiento nacional se presenta con nuevas
probanzas, alguna de las cuales no oculta que le
parecen de perlas y le saben 4 gloria, como cuan-
do, v. gr., les pasa por delante de los ojos el nom-
bre de Rendn y una cita oportunisima de su libro
recientemente publicado, aunque escrito hace mu-
chos afios, £/ porvenir de la ciencia, & los libre-
pensadores que estiman que es pensar libremente
negar 4 nuestros antepasados aptitud para las ca-
vilaciones mds 6 menos sistemdticas. Si Menéndez,
al comienzo de su discurso (no contando aqui con
las cuatro palabras consagradas al marqués de
Molins, que poco tiene que ver con la filosofia es-




122 CLARIN

pafiola), canta victoria y acumula datos para mos-
trar, en general, el mérito de nuestra filosofia y el
homenaje que fuera de Espafia se le rinde, en se-
guidaabandona la apologfa (que vuelve 4 tomar de
segunda mano y con notoria imprudencia, por la
exageracion, el Sr. Pidal) para consagrarse impar-
cialmente al estudio del escepticismo, examindn:
dolo desde Grecia; y al llegar de nuevo 4 la filoso-
fia espafiola, entra en su triunfo, es decir, en la
demostracién de que tuvo Kant precursores en Es-
pafia, sin declamaciones, sin excesos de celo, tran-
quilo y contundente. Como que resulta que no es
¢l, Marcelino, quien tuvo la ocurrencia de encon-
trar antecedentes al kantismo en Vives, por ejem-
plo, sino Hamilton y Lange..., y sobre todo, cual-
quiera que se tome el trabajo de leer los textos
que Marcelino copia del filésofo valenciano.

El tnico peligro de las demostraciones del sa-
bio santanderino estd en que se quiere probar con
ellas demasiado; y si €l no cae en semejante ten-
tacion, alli viene 4 renglén seguido Pidal, que se
precipita en ella de cabeza y haciendo frases. Su-
cede, leyendo estos dos discursos, el de Menéndez
y el de su padrino, que da gana de negarle al dl:
timo lo que se concede al primero. Lo que en el
catedratico es una conviccién adquirida por estu-
dio asiduo de primera mano, originalisimo, en
cierto modo una invencién, en el politico-acadé-
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mico es una frase hecha, un tépico parlamentario,
un banderin de enganche. Los Menéndez y Pelayo
(los pocos que haya en algunos siglos) irdn ha-
ciendo que brote en la conciencia nacional la ima-
gen fiel de nuestro espiritu secular, la poesfa y la
grandeza de nuestra herencia ideal; pero los Pida-
les, que 4 docenas seguirdn influyendo en el vul-
go, estorbardn en todo lo posible esa gran obra,
tan necesaria, y seguirdn contribuyendo 4 que mu-
chos /iberales crean que lo mds fino en materia de
historia de Espafa es abominar de los frailés, de
los Austres y de los Borbones, muy singularmente
del pobre Carlos I el Hechizado, que es el infeliz
4 quien mds insultan, tampoco sé por qué, nues-
tros librepensadores de pacotilla.

Menéndez discute y demuestra narrando, 4 lo
Didgenes, mas siempre sereno y tolerante y co-
medido; Pidal canta victoria, una victoria que, en
todo caso, no es suya, y tira la montera al cielo y
desaffa 4 los malandrines que se permiten no ser
reaccionarios y ademds negar la filosofia sin igual
de los espafioles escoldsticos.

Y si fuéramos 4 buscar motivos, le habria ma-
yor para que se apasionara Menéndez, no Pidal, 4
quien, en suma, nadie habfa dado vela en este en-
tierro. Fué Menéndez, no Pidal, quien hace ya
muchos afios, cuando era casi un nifio, se vié ata-
cado por tan poderosos adalides como Revilla,
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Perojo y el mismo Azcdrate, que le negaban, mds
6 menos rigorosamente, la filosofia, y en general
la ciencia espafiola, Si Azcdrate establecfa pruden -
tes distingos y empleaba forma muy afable, no asi
Perojo y Revilla, que llegaron 4 estar destempla-
dos y 4 exagerar su negacion, nada fecunda. Tam-
poco Menéndez entonces hacfa alarde de estar por
cima de ciertas borrascas, ni la forma con que S€
defendfa de los ataques personales semejaba en su
destemplanza, aunque tenfa grandisima donosu-
ra en su malicia, la caritativa y noble respuesta
que hoy da 4 los trasnochados varapalos del afran-
cesado Sr. Guardia; pero lo que se vefa desde
luego era que Marcelino estaba cargado de razon
al sostener que los que negaban la filosoffa espa-
fiola no habfan estudiado los documentos, que era
necesario tener en cuenta para fallar este pleito.

Ademds, en las palabras que empleaba nuestro
sabio, se veia, ademds de la superioridad que le
asistia en aquel caso determinado, otra superiori-
dad general, de que €l ya tenfa conciencia y que
hoy puede ver probada el que quiera hacer con
Marcelino lo que €l ha hecho con nuestros fildso-
fos: estudiarle,

No hay que confundir las cuestiones. Si para
negar la filosofia espaiiola, en vez de leer y rebus-
car, si_ no parecen de buenas 4 primeras, & nues-
tros filésofos, vale ponerse 4 definir lo que ha de
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entenderse por ciencia y sacar en consecuencia
que la filosofia es de una manera particular que no
puede coincidir con lo que hicieron como pensa-
dores los espafoles de antafio, entonces no es po-
sible discusidn, y lo mejor serd que unos sigan
negando 4 nuestros filésofos, y Menéndez estu-
diandolos en compafia de algunos extranjeros,
Pero si hemos de ser todos humildes, como esta
n:;andado, aunque no sea mas que por el impera-
tivo categérico, y hemos de ser sinceros, preciso
serd reconocer que la principal razén que tenian
los mas para negar el valor de los libros filoséficos
espafloles era... que no los habian leido.

Y cuenta que con nada de lo dicho quiero yo
dar 4 entender que para mi tengan todo el valor
que él les atribuye los argumentos que Menéndez
emplea en pro de su decantada filosofia espafiola.
Esto es otra cosa. Pero yo no trate ahora de diluci-
dar el mayor 6 menor alcance de una genial decla-
racién de Renan, ni entro 4 examinar si 4 esos doc-
tores alemanes que Marcelino cita podrd haberlos
seducido la novedad del intento para consagrar sus
desvelos 4 los filosofcs espafoles. A mi lo que me
importa ahora es hacer notar que Menéndez y
Pelayo tiene derecho & mostrarse triunfante, y
laParsimQIna. con que usa, no abusa de su vics
tora,

{Es tan simpdtica, tan bella, pudiera decirse, esta
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figura #nica del insigne critico luchando, porel re- =

cuerdo de nuestra conciencia reflexiva, con esta
sociedad envejecida, en quien se apaga la luz de
la memoria, por perturbaciones cerebrales!

Pero otra cosa es que el Sr. Pidal, que no ha
descubierto nada, nos venga con alharacas. La
ciencia de los drabes espafioles no puede consi-
derarse como filosofia nuestra, ni tiene nada que
ver con esas glorias nacionales 4 que tan felices
servicios prestan nuestros declamadores reaccio-
narios; la filosofia drabe de Espafia no la ha ne-
gado nadie, y no hay por qué traerla a cuento.
Tampoco es cosa nueva, ni jamds negada, la gran-
deza de aquellos pensadores espaiioles que fueron
precursores del llamado derecho natural. Todos
los historiadores de la filosofia de derecho, desde
hace mucho tiempo, tomaron en consideracion las
obras de Domingo Soto y Francisco Sudrez y
otros espafioles, al lado de los trabajos de Me-

lachton, Oldenderp y Winkler al tratar de los an-

tecedentes de la granidea de Hugo Grocio.

No hace mucho el ilustre Schiattarella, en una
monografia acerca de la idea del derecho en la
historia, dedicaba grandes elogios y un rdpido,
pero exacto andlisis 4 las afirmaciones principa-
les, respecto de la esencia de lo juridico, de esos
espafioles insignes que con sus célebres escritos
demuestran que es infundada la acusacidn dirigida
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: -~ por algunos ultramontanos al derecho natural, de

ser ciencia protestante.

Pero no hay que exagerar ni en un sentido ni
en otro. Debemos dar la bienvenida 4 estos estu-
dios de Menéndez y de esos extranjeros que €l
cita, que hardn imposibles, en adelante, /istorins
de la filosofia, en las que se diga, como en el com-
pendio de M. Bouillet, que en Espaiia no ha ha-
bido mds filésofos que Yacques Balmes; mas no
cabe recibir de tan buen talante las hipérboles de
D. Alejandro Pidal, que quiere sacar en conse-
cuencia de las tesis doctorales alemanas en que se
habla de filésofos espafioles, optisculos que ha
lefdo Menéndez y Pelayo, y no Pidal, que los libe-
rales somos unos papanatas, ignorantes y barba-

ros iconoclastas de nuestras glorias patrias.

Para refiir con D. Ramén Nocedal, que es otro
Pidal 4 su manera, puede estar bien todo ese gar-
bullo de ciencia ajena y metiforas y epanadiplosis
propias. [Pero qué tiene eso que ver con la noble,

grande y civilizadora tarea de Menéndez y Pe-
layol




