
◄52 .lPÉNDICE. 

tanciadas, como queda dicho, ántes que se ponga una demanda, una 
notificacion igual á la que queda dicha. se hará á la persona que ten­
ga la agencia 6 posesion de la propiedad acusada. al tiempo de la cap­
tura 6 embargo de la misma, si es conocida del acusador. Y toda per­
sona que deponga como arriba, será cuidadosamente examinada y amo­
nestada, y otorgará juramento 6 declaracion de atestiguar 1a entera 
verdad, y firmará el testimonio dado por él 6 ella, cuando esto sea 
puesto por escrito, lo que se hará solamente por el magistrado que 
tome la deposicion, 6 por el deponente en su presencia. Y las depo­
siciones así tomadas serán detenidas por ese magistrado hasta q_ue 
las entregue con su propia mano en la Corte para quien se han toma­
do, 6 serán cerradas y selladas juntamente con un certificado de las 
razones susodichas de haberlas tomado, y de la notificacion, si alguna 
se ha dado á la parte contraria, y quedarán bajo su sello hasta que 
se abran en la Corte. 1 Y cualquier persona puede ser compelida. á 
comparecer y deponer como queda dicho, de la misma manera que pa­
ra comparecer y testificar en la Corte. Y en el exámen de una causa 
de almirantazgo 6 jurisdiccion marítima en una Corte de Distrito si 

' una parte manifiesta á la Corte que probablemente no estará en su 
poder producir los testigos que allí testifican ante la Corte de Cir­
cuito, y pide que su testimonio sea puesto por escrito, así se hará por 
el secretario de la Corte. 2 Y si tuviere lugar una apelaeion, se pue­
de hacer uso de ese testimonio en el exámen de la misma, si constare 
á satisfaccion de la Corte que examine la apelacion, que los testigos 

. están muertos ent6nces, 6 se han ido fuera de los Estados-Unidos, 
6 á una distancia mayor de la susodicha del lugar en que la Corte 
tiene su sesion, 6 que por razon de edad, enfermedad, impedimen­
to corpora,l 6 aprisionamiento, son incapaces de viajar y compare­
cer á la Corte, pero no de otro modo. Y á ménos que no se haga 
constar lo propio en el exámen de una causa con respecto á los testi­
gos cuyas deposiciones se hayan tomado en ella, tales deposiciones no 

1 Es una objecion fatal para una deposicion tomada conforme á la scccion 3~ 
del acta de 1789, el haber sido abierta fuera de la Corte.-Beale v. 'rhompson S 
Cranch, 70; 3 Cond. Rep. 35. ' 

2 Despues del acta_ del 8 de Marzo, 1803, cap. 40, en los casos de almirantaz­
go como en los de equidad _lle:'ados á la Suprema Corte por apelacion, la prueba 
va con la causa, y de consiguiente debe ser por escrito.-1 G11Jlis C. C. R. 25· 1 
Sumner's C. C. R. 328. ' 
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serán admitidas, ni se hará uso de ellas en la causa. Oon tal que no 
se haga aquí ninguna interpretacion para impedir á una Corte de los 
Estados-U nidos de conceder un dedimus potestatem [ auto para nom­
bra1· una comision ó delegado del juez] para tomar las deposiciones 
conforme al uso comun, cuando pueda ser necesario para prevenir una 
falta 6 demora de justicia, 1 cuya facultad tendrá separadamente; ni 
para extenderse á las deposiciones tomadas in perpetuam rei memo­
riam, las que si se refieren á materias conocibles en una Corte de los 
Estados-Unidos, una Corte de Circuito sobre un ocurso hecho á llea 
como á una Corte de equidad, puede ordenar que se tomen conforme 
á 1os usos en la cancillería. 

SECCION 31~ ·y se decreta ademas: Que cuando una causa estu• 
viere pendiente en una Corte de los Estados-Unidos, y una de las par­
tes muriere ántes de la sentencia definitiva, el ejecutor 6 administrador 
de esa parte difunta que era demandante, suplicante 6 demandado, en 
caso de que la causa de accion sobreviva por la ley, tendrá amplia fa­
cultad de proseguir 6 defender esa causa 6 accion hasta la sentencia 
definitiva; y el demandado 6 demandados están obligados por lo mis­
mo á responder á ella de conformidad; y la Corte ante la que puede 
estar pendiente esa causa, está de consiguiente autorizada á determi­
nar la misma y á pronunciar sentencia en pro 6 en contra del ejecutor 
6 administrador, segun lo requiera el caso. Y si ese ejecutor 6 ad­
ministrador habiendo recibido debidamente un scire f acias [ un auto 
<Jitando á dar razon de no hacer una cosa, á'c.] de la secretaría de la 
Corte en donde está pendiente la causa, veinte días ántes, descuidare 
6 rehusare de hacerse par~e en esa causa, la Corte puede selltenciar 
contra los bienes de la parte difunta, de la misma manera que si el 
ejecutor 6 administrador se hubiere hecho voluntariamente parte en 
el pleito. 2 Y el <'jecutor 6 administrador que se hiciere parte como 

l Cuando u~ g~bi~rll:o extranjero no q':iere permitir que la comision so ejecu­
t~ dentro de su JUr1sdicc~on, ~a Corte de Cncuito puede mandar cartas suplicato­
rms para obtener el test1momo conforme íi las formas y práctica de la ley civil -
Nelson y otros v. The United StateR, Pcter's C. C. R. 255. V. Buddicum v. Kirke, 
3 Cranch. 293; 1 Cond. Rep. 535. 

Las depo~iciones t?madas segun la prevencion de la seccion 3Ql.l del acta judicial 
de 1789, baJo un ded1mU8 pot~tatem conforme al uso comun, cuando ~en necesario 
para prevenir una falto, 6 dilacion de justicia, no se deben en ningun caso conside­
rar como tomadas de bene eBse.-Sergennt's Lessee v. Iliddle· 4 íl"hent. 508· 4 Cond 
Rep. 622. ' ' . 

2 Este estatuto ,ibraza todos los casos de muerte ántes de la sentencia definiti-
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queda dicho, tendrá derecho, sobre su mocion á la Corte en que esté 
pendiente el proceso, á continuarlo hasta el pr6ximo término de dicha 
Corte. Y si fueren dos 6 mas los demandantes 6 demandados, y uno 
6 mas de ellos murieren; si la causa de accion sobreviviere para el so­
breviviente demandante 6 demandantes, ó contra el sobreviviente de­
mandado ó demandados, el auto 6 la accion no será anulada por eso, 
sino que esa muerte siendo registrada en el protocolo, la accion pro­
cederá- á instancia del sobreviviente demandante ó demand~ntes contra 

el sobreviviente demandado ó demandados. 1 

SECCION 32~ Y se decreta ademas: Que ninguna citacíon, auto, 
declaracion, informe, proceso, sentencia ú otros procedimientos enJaa 
causas civiles en las Cortes de los Estados-Unidos, serán derogados, 
impedidos, anulados 6 rerocados por algun defecto 6 falta de forma; 
sino que 'las dichas Cortes respectivamente procederán y sentenciarán 
conforme les constare el derecho de la causa y la, materia en la ley, 
sin ninguna consideracion á las imperfecciones, defectos 6 faltas de 
forma en dicho auto, declaracion ú otro alegato, informe, proceso, sen­
tencia 6 curso de procedimiento cualquiera, excepto solamente en los 
casos de demora [sitspensíon del proceso por una o~iecion, observa­
eion, duda promovida p01· iinu de las partes] que la parte demorante 
expresare y especificare juntamente con su demora como 1a causa de 
ella. y dichas Cortes respectivamente deberán y podrán, en virtud de 
esta acta, de cuando en cuando enmendar todas y cada una rle estas 
imperfecciones, defectos y faltas de forma que expusiere la parte de­
momnte como c1ueda dicho, y pueden en todo tiempo permitir á una 

v,1, y por supue~tc, es 111,,~ extensivo que el l i Ct1r. :, y 8 y 9 W. 3. La mue~·to 
puede suceder úntes ó despues de alegada la d_efeus_a,_ antes 6 despues de haber fi­
jado el punto de la cucstion e~it_r~ las part~s (issueJomcd]i ántes 6 despues del vu­
dict, 6 ántes 6 despucs de unJu1cw [se11/enc1a] mte~locutor10: y_ en t?clos es.t~s cas~s 
los procedimientos hon de ser exactamente los mismos que s1 el eJ~cuto1 o ~dm1-
nistrador fuese mui pnrtc vohmtaria en el pleito.-llatch v. Eushs. 1 Gal11s. C. 

C. R. 160. • d 1 t ' 1 En las acciones reales y personales de ley comun, la muerte e as par e~ an-
tes de la sentencia auula el pleito, y se 1·equiere el auxilio do una prov1denma de 
al"'uu estatuto para habilitnr el pleito á ser proseguido por ó ~n contr::1 ~e los re­
pi~sentantes personnles del difunto, cuando la causa de la ace1on sobrenve. Esto 
está hoch'l por la seccion 31~ del o.ctu jurlicial de 1789, cap. 20.-Groeu v. Wat-
kins, 6 Wheat. 260; 5 Coud. Rep. 87. . 

En las accioucs reales la muerte de una Je l11s patle8 ántcs de_ la sente11:cia anu­
la el pleito., La 31~ seccion del acta judicial de lí89, que_habihta la acc1on para 
ser proseguida por 6 en contra ele los re~re~entantcs del ~1funto, cuando la causa 
de Ja accion sobrevive, está chl.ramente lnmtada á las acciones personales.-Mac­
ker's heirs v. Thomas, 7 Wheat. 630; 5 Cond. Rep. 334. 

LM'I' ORCIANICA DP. LA JUSTICIA FEDERAL EN LOS ESTADOS-UNIDO:,. 

de las partes enmendar un defecto en el proceso 6 defensas, bajo 
las condiciones que dichas Cortes prescribieren respectivamente á su 
arbitrio y segun sus reglamentos. 1 

SECCION 33~ Y se decreta ademaB: Que por un crímen ú ofensa 
contra los Estados-Unidos, el ofensor puede ser arrestado por un ma­
gistrado 6 juez de los Estados-Unidos, 6 por un juez de paz ú otro 
magistrado de uno de los Estados-Unidos en donde se ha1lare confor­
me al uso de proceder· contra 1os ofensores en tal Estado y á expensas 
de los Estados- Unidos, 6 encarcelado ó dejado en libertad bajo fianza, 
segun sea el caso, para ser juzgado ante esa Corte de los Estados­
Unidos que por esta acta tiene conocimiento de la ofensa. 2 Y se ex­
pedirán copias del proceso tan pronto como se pueda á la secretaría 
de dicha Corte, juntamente con los reconocimientos de los testigos pa­
ra comparecer y testificar en el caso, cuyos reconocimientos el ma­
gistrado ante quien se hiciere el exámen, puede exigirlos so pena de pri­
sion. Y si ese aprisionamiento del ofensor ó del testigo fuere en un 
distrito diverso del en que deba juzgarse la ofensa, será deber del juez 
de ese distrito en donde está aprisionado el delincuente, expedir oportu­
namente, y del mariscal del mismo distrito ejecutar, un auto para la re­
mision de1 ofensor y del testigo, ó de uno ú otro de ellos, segun sea 
el caso, al distrito en que debe tener lugar el juicio. Y sobre todos 
los arrestos en casos criminales se admitirá fianza para ser dejado en 
libertad, excepto cuando la pena pueda ser la muerte, en cuyos casos 

l L:i, seccion 32~ del ttrla tlc li89, que concede las enmiendas, es bastante am­
plia para abrazar las causas de apelaeion, asi como la jurisdiccion original; y na­
da hay en la naturaleza de unu. j,u·isdiccion de apelaciou, procediendo conforme 
á fa ley comun, que prohiba el conceder las enmiemlas.-1 Gnllis C. C. R. 22. 

Si la enmienda so hace en la Corte do Circuito, la causa so oye y se juzga en esu. 
Corto, y por apolacion por la Suprema Corte sobre In. nueva alegacion. Pero si la 
enmienda se concede por la Suprema Corte, se rlevueh-e In causa {I la Corte de Cir­
cuito con direcciones para que se concedn. el hacer la enmienda.-The l\Iari,ma 
Flora, 11 Wheat. 6 Cond. Rep. 201. 

Por las providencias <lel neta del Congreso una diferencia que sea puramente 
materia de forma puede enmendarse en cualquier tiempo.--Scull v. Biddle, 2 Wash. 
C. C. R. 200. V. Smith. v. Jackson, 1 Paine's C. C. R., 486. Ex parte Bradstreet, 
7 Peters, 63-!. Rundolph v. Barrett, 16 Peters, 136. Hozey v. Buchanau, 16 Pe­
ters, 215. Woodwurd v. Brown, 13 Pcters, l. 

2 La Suprcmn. Corte de los Estados-Unidos tiene jurisdiccion, segun la Cons­
tituc.iou y leyes de los Estader- U nidos, para poner en libertad bajo ñanza á una per­
sona arrestada para el juicio sobre un cargo criminal por un juez de disll·ito de 
los Esta<los-Unidos.-The United States v. Hamiltou, 3 Dall 17. 

Las circunstancias del caso deben ser muy fuertes para inducir en cualquier 
tiempo á una Corte á admitir la fianza de una persona para ser dejada en libertad. 
cuando esté acusada de alta trnicion.-The United States v. Stewart. 2 Dnll. 34,3 
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no será admitida sino por la Suprema Corte 6 una Corte de Circuito 
que &jercerán en eso su arbitrio, considerando la naturaleza y cir­
cunstancias de la ofensa y de las pruebas y usos de la ley. Y si una 
persona arrestada por un magistrado de la Suprema Corte 6 por un 
juez de una Corte de Distrito por una ofensa que no tenga ~ena de 
muerte, procurare despues dar esa fianza para ser puesto en h~ert~d 
[bail], y no hubiese ningun juez de los Estados-Unidos en el d1str~to 
para tomarh, puede tomarse pot· un juez de_ la Suprema 6 superior 

Corte de ese Estado. 
SECCION 34\1 Y se decreta ademas: Que las leyes de los varios Es-

tados,· excepto cuando la Constitucion, tratados 6 estatutos ~e los 
Estados-Unidos requieran 6 provean de otro modo, serán considera­
das como reglas ·de decision en los juicios de ley comun en las Cortes 
de los Estados-Unidos en los casos en que tenga aplicacion. 1 

1 La seccion 34~ del acta judicial de 1789 no se a,plica a! l_)l'Oceso y ÍI la prác­
lic¡¡, de las Cortes. Solo provee pam una dccision, y no se dmge á arreglar el re-
medio. Wayman v. Southard; 10 Wheat. 1; 6 Cond. Rep._ l. . . . . ,· 

En la interpretacion de los estatutos de un Estado mil perJUIClOS s~ seguumn 
si las Cortes federales si<ruiesen una regla diferente de aquella que ha, sido poi;_~ar2 go tiempd establecida e;:; el Estado.-M•Keen v. Delamy's lessee, 5 Cranch . .,, : 

Cond. Rep. 179. · 1 t 
En los casos que dependen de los estatutos de un Esta.do, y mas espe~1a m_en e 
los que se refieren á, títulos de tierra, las Corte~ fcdei·ales acloptn.n la mte1 pre­

::cion del Estado, cuando esa. interprctacion est,í fijada, ó puede probarse.-Polk's 
lessee v. Wenclall, 9 Cranch. 87; 3 Cond. Rep. 286. • .. 

La Su rema Corte obra uniformemente con el deseo de confo1•ma1 sus ~ecmo­
nes con )as Cortes de Estado sobre su ley local.-l\Iutual .Assurance Socicty v. 
Watts 1 Wheat 27\J; 3 Cond. Rep. 570. 

La Suprema Corte tiene en el mas alto respeto las d~cisiones el~ las Cortes de 
Estado sobre leyes locales que forman reglas de pro1nefüvl.-Sh1pp. Y otros v. 
Miller's heirs, 2 Wheat. 316; 4 Concl. Rep. 132. . . . . 

Cuando la interpretacion del estatuto del Estado se refiere i la, p~ op1edad r~al, 

h ·d fi'nda por una decision judicial del Estado en donde cst,i s1tuo.cla la, t1er-
y a s1 o JQ ' . • • d d ·r . te por ella re-ra la Suprema Corte, segun los prmc1p1os a opta os um 01mem~n , 

' · 1 decision como ¡Jarte de la ley local.-Gardner v. Collms, 2 Peters, 58. 
conocer1a a 1 1 t· , 1 • piedad real las En lr,, interpretacion de los estatutos loca es re a 1vo~ "' a pIO , , 
Cortes 'de la UniOll se dirigen por las decisiones de los tribunales ele Estado.-'Iat­
cher y otros v. Powell, 6 Whcat. 119; 5 Cond. Rep. 28. 

Las Cortes de los Estados-Unidos en los casos que dep~nden de las leyes ele u~ 
E ta.do particular adoptarán generalmente la interpretac1on dada ft esas leyes_po1 
la~ Cortes clel Estaclo.-Elmendorf v. Taylor, 10 Wheat. 16~;? C~ncl. Rep. 47 . . 

Por la secci:on 34~ del acta judicial de 1 i89, las ac~as de h_nuta~1on de los var1os 
Estados en donde no se ha decretado ninguna especrnl prov1denc~a por el 9ongre-

for~an reglas de la decision en las Cortes de los Estados-Umdos, y tienen el 
80

! efecto que en las Cortes clel Estado.-M•Cluny v. Silliroan, ~ ~eters, 270. 
mir:: leyes de estatuto de los Estados suministran las reglas de dec1s1on J?ara laa 
Cortes federales, po1· cuanto es compatible con las leye~ de los Estn~os-Umd?s, en 
todos los casos que se presentan dentro de los respecllv~s Estados, y ~lll~ mter-

tacion fija y recibida de esas leyes de estatuto respectivas en sus propias Cor­
f;se forma una parte de esa ley de estatuto. Shelby y otros v. Guy, 11 Wheat. 361; 
6 Cond. Rep. 345. 
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SECCION 35\1 Y se decreta ademas: Que en todas las Cortes de los 
Estados-Unidos las partes pueden defender y manejar sus propias 
causas personalmente, 6 con la. asistencia del abogado 6 procuradores 
que por los reglamentos de dichas Cortes respectivamente fueren per­
mitidos para manejar y conducir las causas en ellas. Y se nombra­
rá en cada Distrito una persona instruida en la ley, á prop6sito para 
actuar como procurador por los Estados-Unidos en ese Distrito, y 
otorgará juramento 6 declaracion para la fiel ejecucion de su oficio, 
cuyo deber será sostener en juicio las causas contra los delincuentes 
por crímenes y ofensas conocibles bajo la autoridad de los Estados­
Unidos, y todas las acciones civiles en que sean interesados los Es­
tados-Unidos, excepto ante la Suprema Corte en el Distrito en que 
dicha Corte tenga sus sesiones. Y recibirá como una compensacion 
por sus servicios los honorarios que serán señalados en las Cortes 
respectivas ante las que deban tener lugar los litigios 6 las acusa­
ciones. Y se nombrará tambien una persona apta, instruida en la 
ley, para actuar como procurador general por los Estados-Unidos, 

La Suprema Corte adopta la ley local de propiedad real como está asegurada 
por las decisiones de las Cortes de Estado; sea que esas decisiones se funden en la 
interpretacion de los estatutos del Estado, 6 en una parte de la ley no escrita del 
Estado, que se haya hecho Uila regla fija de propiedad.-Jaekson v. Chew, 12 
Wheat. 163; 6 Concl. Rep. 489. 

ID;IDc~iatame~te_ d~spues de fa deeis~o1;1 de un caso en la Corte de Circuito para 
el Distrito ele V1rgmia, un caso fué dec1dulo en la Corte de apelaciones del Estado 
en que b cuestion sobre las leyes de ejecucion de Virginia fué impugnada con mu~ 
cho esmero, y decidida con prudencia. La Suprema Corte, conforme á su curso uni­
forme, adopta la iuterpretacion del acta, que se hace por la Corte mas alta del Es­
tado.-The United States v. l\Iorrison, 4 Peters, 124. 

La Suprema Corte ha adoptado uniformemente las decisiones de los tribunales 
de Estado respectivamente en todos los casos en que la decision de una Corte de 
Estado se ha hecho una regla de propiedad.-Green v. Neo!, 6 Petera, 291. 

En todos los casos que se presentan bajo la Constitucion y las leyes de los Es­
t~dos-Umdos, 1~ _Suprema _Corte _puede ejercer un poder de revision, y sus deci­
siones son defimhvas y obhgator1as en todos los demastribunales, tanto de Esta­
do como federales. Un tribunal de Estado tiene derecho de examinar cualquiera 
de esas cuestiones, y determinar sobre ella; pero sus decisiones deben conformar­
se á las ele la Suprenm Corte, ó debe ponerse en práctica el poder correctivo de 
esa Corte. Pero el caso es muy diferente cuando la cuestion proviene ele una ley 
local. La decision de esta cuestion por el tribunal mas alto de un Estado deberia 
considerarse como final por la Suprema Corte; no ya porque un tribunal de Esta­
_do tiene poder ?n ese caso de obligará la Suprema Corte, sino porque en el lengua­
Je de la Corte; 111 Shelby v. Guy, 11 Wheat. 361, una interpretacion fija, y recibida 
por un Estado, en sus propias Cortes, forma parte de la ley de estatuto.-Ibid. V. 
tambien Smith v. Clapp., 15 Peters, 125. Watkins v. Holman y otros, 16 Peters 
25. Long v. Palmer, 16 Peters, 65. Golden v. Rice, 3 Wash C. C. R. 313. Camp'. 
bel! v. Claudius, Petera C. C. R. 484. IIenderson and Wife v. Griflin, 5 Peters, 151. 
Coates executrix v. :Muse's aclm'or, 1 Brocken. C. C. R. 539. Parson's, v. Bedford 
y otros, 3 Peters, 433. 

TOMO lI.-58 
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que otorgará juramento 6 declaracion para la fiel ejecucion de su ofi­
cio; cuyo deber será sostener las acusaciones y conducir todos los plei­
tos en la Suprema Corte, en que fueren interesados los Estados-Uni­
dos, y dar su opinion sobre cuestiones de ley cuando sea requerido por 
el presidente de lea Estados- Unidos, 6 cuando sea interrogado por los 
gefes de uno de los departamentos, tocante á materias que interesen 
sus departamentos, y recibirá por sus servicios la compensacion que 

será prevista por la ley. 1 

Aprobada el 24 de Setiembre, 1789. 

ACTA PARA ARREGLAR LOS PROCESOS EN LAS CORTES 
DE LOS ESTADOS-UNIDOS. 

SECCION 11;1 Se deci·eta po1· el Senado y la Odmara de los repre­
sentantes de los Estados-Unidos 1·e1tnidos en Congreso: Que todos 
los autos y procesos que dimanan de la Suprema Corte 6 de una Corte 
de Circuito llüvarán la firma [test] del presidente de la Suprema Cor­
te; y si de una Corte de Distrito, llevarán la firma del juez de esa 
Corte, y estarán bajo el sello de la Corte de donde salen, y serán fir­
madas por el secretario de ella. Los sellos de la Suprema Corte y de 
las de Circuito se proveerán por la Suprema Corte, y los de las Cortes 
de Distrito por los jueces respectivos de las mismas. 

SECCION 21;1 Y se decreta ademas: Que hasta. que no se disponga 
de otro modo, y excepto en donde por esta acta ú otros estatutos de 
los Estados-Unidos esté dispuesto de otro modo, las formas de autos 
y ejecuciones, exceptuando su estilo, y el procedimiento y las tasas 
de los honorarios, excepto los honorarios de los jueces, en las Cortes de 
Circuito y de Distrito, en los pleitos de ley comun, serán los mis­
mos en cada Estado respectivamente que los que se usan y practican 

1 Las actas relativas á la compensacion del Procurador general de los Estados­
Unidos son: acta del 2 de Marzo, 1797; acta del 2 de Marzo, 1799; acta del 20 de 
Febrero, 1804, cap. 12; acta del 20 de Febrero, 1819, cap. 27; nctn del 29 do i)fo­
yo, 1830, cnp. 168, secciou 1~; neta de 1789, cap. 18. 
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actualmente en las S_upremas Cortes de los Estados. 1 Y las formas 
y modo de proceder en las causas de equidad y de almirantazgo y 

1 La aecoion 84~ del acta judicial de 1789 autoriza & lns Cortes de los Estados-Uni­
dos para expedir tanto los autos de ejecucion como los demas autos.-Wnymon v. 
Southard, 10 Wheat. 1; 6 Cond. Rep. l. 

Puesto que por las leyes de Estado cu vigor en 1789, un capias Lauto de eJecution] 
puede ser expedido por una Corte de Estado, !ns actas de 1789 y 1792, que se ex­
tienden en términos en esas especies de auto, debe entenderse que han adoptado 
permanentemente su uso en las Cortes federales.-Bank of the United States v. 
Jnnuary 10, Wheat. 66,-en la nota. 

El acta de procesos de 1792, cap. 86, es la lej que arregla los ejecuciones que 
dimanan de las Cortes de los Estados-Unidos, y adopta la práctica ele las Supre­
mas Cortes de los Estados que existían en 1789, como la regla. para. dirigir los pro­
cedimientos en tales ejecuciones, sujeta á las alteraciones que la Suprema Corte 
de los Estados-Unidos pueda hacer; pero no sujeta á, las alteraciones que han te­
nido lugar en seguida en las leyes y práctica de Estndo.-Waymon v. Southard, 
10 Wheat.; 6 Cond. Rep. l. 

En el principio despues de la organizacion de las Cortes federales, las reglas de 
práctica en las Cortes del Estado, que eran semejantes á la práctica inglesa, fue­
ron adoptadas por los jueces de la. Corte de Circuito. Un cambio subsecuente en 
lu. práctica de las Cortes de Estado no autorizará {~ separarse de las reglas adop­
tadas en el principio en la Corte de Circuito.-1 Peters, C. C. R. l. 

Puesto que por las leyes de los Estados-Unidos un demandado puede ser arres­
tado, puede adoptarse el proceso de arresto empleado en el Estaclo.-Burr's trinl, 
481. 

La acta de procesos de 1828 fué levantada poco despues de la decision de la Su­
prema Corte de los Estados-Unidos en el caso ele Wayman v. Southard, y the Bank 
ofthe United States v. IIalstead, y se eonsider6 como una sancion legislativa de 
las opiniones de la Corte en esos casos. La facultad concedida á, los Cortes de loa 
Estados-Unidos para hacer reglas y reglamentos sobre un proceso final, de mane-
1·a que se conformen á las leyes de los Estados sobre el mismo objeto, se extiende 
á la legislaciou futura, y tanto sobre la manera de proceder en las ejecuciones, co­
mo en las formas de los autos.-Ross and King v. Duval y otros, 18 Peters, 45. 

La primera neta judicial de 1789 no contempla un proceso compulsorio contm 
una persona en un distrito, á ménos que no sea un vecino de él, 6 se halle dentro 
del mismo distrito al tiempo ele extender el auto.-Picquet v. Swann, 5 Mason's 
C. C. R. 85. 

El Congreso tiene por la Constitucion autQriclad exclusiva de arreglar los pro­
cedimientos en las Cortes de los Estados-Unidos, y los Estados no tienen facultad 
de examinar esos procedimientos, excepto cuando las actas de procesos del Esta­
do son adoptadas por el Congreso, 6 por las Cortes de los Estados-Unidos bajo la 
autoridad del Congreso.-Wayman v. Southard, 10 Wheat. 1; 6 Concl. Rep. l. 

Las leyes de los Estados-Unidos autorizan á las Cortes de los Estados-Unidos 
para alterar la forma de procedimientos de ejecucion en uso en la Suprema Corte 
de los Estados-Unidos en 1789, de manera que sujeten á las ejecuciones manda­
das por las Cortes de los Estados-Unidos las tierras y las demas propiedades no 
sujetas así por las leyes del Estado en vigor en aquel tiempo.-Bank of the Uni­
ted States v. Halsted, 10 Wheat. 51; 6 Cond. Rep. 52 V. Fullerton v. The Bank of 
the United States, 1 Peters, 604. Yeston v. Lenox, 8 Peters, 128. Toland v. Spra­
gue, 12 Petera, 300. 

El acta de procesos de 1828 adopta el proceso intermedio y los modos de pro­
ceder en los pleitos de ley comun que existian ent6nces en la Corte mas alta de 
Estado, que incluían por supuesto todas las reglas de las leyes de Estado en cuan­
to á, la fianza y exencion de la parte del arresto y aprisionamiento. Respecto tam­
bien á los nntos de ejecucion y otro proceso final, y "los procedimientos sobre es­
to" adopta un lenguaje igualmente extensivo, y declara que serán los mismos que 
estaban en uso en las Cortes de Estado.-Beers v. Houghton, 9 Peters, 829. The 
Lessee of Walden v. Craig's heirs, 14 Petera, 147. The United States v. Knight, 
14 Petera, 301. Amis v. Smith, 16 Petera, 803. 

Por cuanto las actas del Congreso han adoptado las formas de proceso y los mo-
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jurisdiccion marítima, 1 serán conformes á la ley civil; y las tasas de los 
honorarios las mismas que son 6 sean concedidas últimamente por 
los Estados respectivamente en la Corte que ejerce la suprema juris­
diccion en esas causas:2 pero en las sentencias en uno de los casos 
susodichos en que diferentes clases de ejecuciones pueden mandarse 
sucesivamente, siendo una de ellas un capias ad satisfaciendum [ auto 
de e}ecucion], el demandante podrá elegir este medio en la primera 
instancia, y estar en libertad de sostenerlo hasta que se baga una ofer­
ta de la deuda y de las costas en oro 6 en plata. 

SECCION 3-il Y se decreta ademas: Que esta acta continuará en 
fuerza hasta el fin de la pr6xima sesion del" Congreso, y no mas. 

Aprobada, Setiembre 29, 17 89. 

dos de proceder y litigar en las Cortes de Estado, ó han autorizado las Cortes pa­
ra adoptarlos, y los han actualmente adoptado, son obligatorios y no mas. Pero 
ninguna Corte de los Estados-Unidos está autorizada á adoptar por regla ningu­
na, provision de las leyes de Estado que sea repugnante ó incompatible con un de­
creto positivo del Congreso sobre la jurisdicoion, 6 práctica, ó procedimientos de 
esas Cortes.-Keary y otros v. The Farmers und l\Iechanics Bunk of Memphis, 16 
Petera, 89. Duncan v. Darst, 17 Petera, 209: 

1 El acta que arregla los procesos en las Cortes ele los Estados-Unidos, provee 
que las formas y los modos de los procedimientos en las Cortes de equidad, y en 
las de almirantazgo y jurisdiccion maritima serán conformes á los principios, re­
glas y usos que pertenecen á las Cortes de equidad, y á las Cortes de almirantaz­
go, respectivamente, como contradistintas de las Cortes de ley comun, sujetas sin 
embargo á alteraciones por las Cortes. Se ha comprendido generalmente que esta 
acta adopta los principios, reglas y usos de la Corte de cancillería en Inglaterra. 
-l\Ianro v. Almedia, 10 Wheat. 473; 6 Cond. Rep. 190. 

2 La compensacion para los secretarios de las Cortes está arreglada por las 
U,Ctas del 3 de Marzo, 1791, CIJ,p. 22, seccion 1; el acta del 8 de Mayo, 1792, cap. 
36, seccion 3; el acta del 28 de Febrero, 1799, cap. 19, seccion 3; el acta del 18 de 
Abril, 1814, cap. 79; el acta. del 8 de Marzo, 1824, cap. 26; el acta del 3 de Marzo, 
1841, cap. 35.-La compensacion del Mariscal por el acta del 3 de l\Iarzo, 1791, 
cap. 22, seccion 1; el acta del 8 de l\Iayo, 1792, cap. 36, seccion 3; el acta del 28 
de Febrero, 1799, cap. 19, seccion 2; el acta del 18 de Abril, 1814, cap. 79; el ac­
ta del 8 de l\Iarzo, 1824, cap. 26; el actU, del 3 de l\Iarzo, 1841, cap. 35. 

[1raduccion de D. H. Magaloni.] 

LEY ORGANIOA 

DE LA 

JUSTICIA FEDERAL EN MEXICO. 

DE LOS TRIBUNALES DE CIRCUITO Y JUECES DE DISTRITO. 1 

De los trib1males. 

Art. 19 Por ahora, y miéntras con datos seguros se hace la exacta 
division del territorio de la República en circuitos, se tendrán por ta­
les los siguientes: 

I. El que comprenda los Estados de las Chiapas, Tabasco y Yu­
catan. 

II. El que se forme de los Estados de V era.cruz, Puebla, y Oaxaca.. 
III. El que se componga del Estado de México, el distrito federal 

y el territorio de Tlaxcala. 
IV. El que abrace los 'Estados de Michoacan, Querétaro, Guana­

juato y San Luis, y el territorio de Colima. 
V. El que comprenda los Estados de Jalisco y Zacatecas. 

1 Esta ley ha sido refundida en la de 22 de Mayo ele 1834, la cual fijó las atri­
buciones de los juzgados de distrito y tribunales de circuito. 

La ley de 23 de Noviembre de 1855 modificó la extension y organizacion de al­
gunos circuitos, y posteriormente, conforme se han ido criando nuevos Estados, 
se han establecido nuevos juzgados de distrito en cada uno. Todavia no se ha ex­
pedido la ley orgánica de que habla el art. 96 de la Constitucion. 

La Suprema Corte de Justicia se compone de once ministros propietarios, cua­
tro supemumerarios, un fiscal y un p1·ocurador general. Se rige por su reglamen­
to de 29 de Julio de 1862. 

Las faoi¡ltades del poder judicial de la Federncion están ele terminadas enla frac­
cion 3~ tit. III de la Constitucion. 


