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- y Habar siones definitivas en las ac
6 su abogado, ¢ si estas estdn desacordes, 6 por una relacion del caso ' :
1 s rte de (lireulto,
heecha por la Corte. )

SeccroN 20.2 Y se deereta ademas: Que cuando én una Corte de

(ircuito un demandante en una accion llevada 4 ella originalmente, 6

pesos, sin contar

un demandado en equidad, no siendo log Hstados—Unidos, cobra ménos
. : . L (13} 28 ¢ confirmadas porl
que la suma 6 valor de guinientos pesos, ¢ un delator de buque \(2oe- !
llant), sobre su propia denuncia, ménos que la suma 6 valor de tres- idad en 3 ision de las costas, ¢ Iy

: ) 5 g ma 6 el valor de ci enta pes e reuito & 1a Su-

cientos pesos, no se le descontard nada, pero al arbitrio de la Corte prema Cor

rii la su-

| cood 1
. i} excede ae
puede ser sentenciado ¢ v las costas. 1789, : ‘
QrccroN 21% ¥ se decreta ademas: Oue se concederd una apela- Por lag provisiones del acta del 2 de Abril
: J ¢ 1 nes de 1a Corte de Cix de los Estados-Us para it olumbia,
(‘-iDl‘i L}.C ;‘.l:} (h‘,‘:’.i:;.l.l]'w‘:} k}.L‘f‘llLi{i'\'&i;—" \11‘) una (_"m':e l“-L,* ]_]l:ih'lff‘.‘ en las cau- cuando ln ecantidad en cuestion en la causa excede de 1,000 pesos, con excelusion
- i la 1as costa

sas de almirantazgo y jurisdiceion maritima, en las que la cantidad

sn cuestion exceda la suma G valor de trescientos pesos, con exclusion

T

de las costag, para la préxima Corte de Circuito, que deberd tenerse 21 verdict y la sentencia no determinan la cantidad en cuestion entre las part

ks a5 ' 7 ; ] LI L'al ! t € yriginal, 6 1a cantidad en cues
en tal Distrito. Sin embargo, todas esas aj nes de lag decisio- tion, euando . wieon v. Daniel, 3 Dall, 401; ep. 185,
: 1 no constd en el protocolo en un caso

nes definitivas, como gueda d

ge hardn 4 la Corte de Circuito que se tent

Fdo
(HE- 1

de cada apelacion en el Digtrito de Massachuse

Spocron 228, ¥ se decreta ademas: Que las decisiones y senten- st sl LA oo o bt U " Thie Uni-
cins definitivas en acciones civiles en una Corte de Distrito; en que la : s Vi
Supremsa Corte

t4 ¢l caso en

A_U

cantidad en cuestion excede la suma 6 valor de cincuenta pesos, con

exclusion de las costas, pueden ser reexaminadas; y revocadas 6 con- : z . le la que estaba en cuestion en la

firmadas en una Corte de Circuito tenida en el mismo Distrito, sobre
b

an caso de error, remitiéndose en el dia y lugar mencionado una Rl A e ey
copia auténtica del protocolo, una asignacion de los errores, y una : b
stiplica para la revocacion, con una citacion 4 la parte contraria, ; o e £ 14 oz de In coss e in il d _

firmada por el juez de esa Clorte de Distrito; 6 por un magistrado de i Ao permiit g P4 HERERS Gl RS

| onus probd
!

la Suprema Corte, siendo la parte contraria notificada veinte dias an-

tes por lo ménos.! Y con un procedimiento semejante las senten- I ", recae sobre la o qu : - ista pue-
de pro excede de $2.000, eon exclusion de las ¢ s, Hagan v. Foison,
it e
las, reglamentos y restricciones contenidas en las se iones 21 y 222 AR
del acta judicial de 1789, relativamente al tiempo dentro del que serd Hevado un
auto de error, y enqué circunstancias operari como un su vedeas [auto de sobre-
seer], la citacion & t. parte contraria, la fianza que debe dar el demandante en er-
ror, y las restriceiones para la Corte apelada en cuanto 4 las xevocaciones en cier-
tos casos ennmerados, son aplicables & la Acta del 1808, y se deben observar en
cuanto & la sustanein, excepto que cuando ge pide la apelacion al mismo tiempo
que se pronuncia la decision & la sentencia, no es necesaria una citacion. The San
Pedro, 2 Wheat., 132; 4 Cond. Rep. 65.
Por la seccion 2 del acta del 8 de Mayo, 1803, cap: 40, se eonceden apelaciones
de todas las sentencias y decisiones definitivas en cualquiera de las Cortes de Dis-

ljﬂl'r."{li!tl"l“

rinerog, 1o eu-

biendo la decision en ningun c¢aso & ne el ot las varias deci-
giones exceda y los marineros en cad Rl ' bajo el migmo

ters, 349.

Una citacion debe scompaniar ] guto de error. L:-l.\‘} 1
366; 1 Cond. Rey .

Cuando se pide una apelacion durante la sesion de la corte, no-€s necesaria una
citacion al demandado. Riley appellant v. Lamar y otros; 2 Cranch. 844: 1 Cond.
ltep. 419,
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Suprema Corte, siendo la citacion en tal caso firmada por un juez
de esa Corte de Circuito, § un magistrado de la Suprema Corte, y
teniendo Ia parte contraria 4 lo ménos una notificacion de treinta
dias. Pero no habr4 ni en una ni en otra Corte ninguna revocacion
por causa de error, por error en la direccion de un pleito para revoca-
cion, 6 por un pleito sobre la jurisdiccion de la Corte, 6 pleito sobre
una peticion 6 billete en equidad, como en la especie de una demora,
6 por un error de hecho. Y los autos de error no se dictarin sino
dentro de los cinco afios despues de pronunciada 6 extendida la senten-
cia 6 decision contra la que hay queja; 6 en el caso de que la persons
que tiene derecho 4 tal auto de error sea un menor, una muger casa-
da, un demente, & un preso, entdnces dentro de los cinco afios, como
queda dicho, fuera del tiempo de tal inhabilidad.! Y cualquier magis-
trado 6 juez que inicie un juicio por causs de error como queda dicho,
exigird buena y suficiente fianza de que el demandante en error llevard
4 efecto su accion, y responders por todos los dafios y costas, si pierde
el pleito.* s
SEccroy 282 Y se deereta ademas: Que un auto de error, como
queday dicho, serd un supersedeas [auto de sobreseer] y sugpenders la
ejecucion solamente en los casos 4 que se extienda, depositando una
copia de 6l para la parte contraria en la secretarfa en donde queda
el protocolo, dentro de diez dias, sin contar log domingos, despues de
pronunciada la sentencia 6 extendida la decision contra que hay que-
ja. Hasta que espire dicho término de diez dias, no se dard Grden de
ejecucion en cualquier caso en ¢ue un auto de error sea un supersedeas;
y cuando sobre un tal auto de error la Suprema Corte ¢ Iz de Circuito
confirmare una sentencia § decision, se adjudicardn ¢ decretardn en
favor del demandado en error los justos perjuicios por su demora, y
simples G dobles costas 4 arbitrio de las mismas.
1 TUna apelacion bajo las actas judiciales de 1789 y 1803 fué pedida y conce-
dida dentro de cinco, afiog; fué tenida por valida, aungue la fianza no fué otorga-
da dentro de los cinco afios. El modo de tomar la fianza y el tiempo de hacerlo

estén sujetos exclusivamente 4§ la autoridad de la corte inferior.—Los Dos Her-
manog, 10 Wheat. 306; 6 Cond. Rep. 109.
2 Por el acta de Diciembre 12, 1794, cap. 8, la fianza que se debe tomar al
firmar una citacion sobre un auto de error que no fuere un supersedeas, & una sus-
pension de ejecucion, serf solamente por el importe suficiente para responder
por las costas.

8  Supersedeas. La Suprema Corte no impedird la ejecucion mandada por la Cor-
te inferior para reforzar su decision, pendiente un auto de ervor, si el auto no es
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QrocIoN 242 Y se decreta ademas: Que cuando una sentencia 6
decision sea revocada por una Corte de Cireuito, tal Corte procederd
4 pronunciar la sentencia 6 4 extender la decision, como la habria pro-
nunciado 6 extendido la Corte de Distrito; y la Suprema Corte hard
lo mismo para las revocaciones en gu caso, excepto cuando la revoca-
cion es en favor del demandante en la causa original, y los perjuicios
6 la materia son inciertos, en cuyo caso devolverdn la causa para una
decision definitiva. Y la Suprema Corte no mandard la ejecucion en
lag causas remitidas ante ella por autos de error, sino que pasard un
mandato especial 4 la Corte de cireuito para la ejecucion.

SgccioN 252 ¥ se decrets ademas: Que una sentencia ¢ decision
en una causa de ley 6 equidad de lo Corte superior de un Estado en
que s trate sobre ld validez de un tratado § estatuto suyo, 6 de un
acto de una autoridad ejercida bajo los Estados—Unidos, y la deci-
sion sea contraria 4 su validez; 6 cuando se trate sobre la validez de
una ley 6 de un acto de una autoridad ejercida bajo un Estado cual-
quiera, por la razon de ser contrarios 4 la Constitucion, tratados ¢ le-
yes de los Estados—Unidos, y la decision es en favor de tal validez; *

un supersedeas parala misma decigion. Wallen v. Williams, 7 Cranch, 278; 2 Cond.
Rep. 491. .

1 Al veferir la opinion de la Suprema Corte en ¢l cago de Figher v. Cockrell,
5 Peters, 248, el Sr. Presidente Marshall dijo: “En la argumentacion la Corte ha
sido amonestada del celo con que los Estados de la Union miran la facultad de re-
vision confizda por la Constitucion y las leyes 4§ este tribunal. A observacionesde
este carfcter la respuesta uniforme ha sido que el curso del departamento judicial
estd sefialado por la ley. Nosotros debemos marchar por la senda derecha y es-
trecha que nos ha sido prescrita. Como esta Corte nunca ha usurpado una juris-
dicoion no concedida; asi, confiamos que nunca se reftivarfidela quele es conferida.”

La facultad de apelacion de la Suprema Corte de los Estados-Unidos ge extien-
de & los casos pendientes en lag Cortes de Estado; y la seceion 252 del acta judi-
cial que autoriza el ejercicio de esta jurisdiccion en los casos especificados por au-
to de error, estd sostenida por la letra y el espirvitu dela Constitucion.—Martin
v. Hunter’'s Lessee, 1 Wheat. 304; 3 Cond. Rep. b7a.

Bajo la seccion 25% del acta judicial de 1789, euando la interpretacion de una
clgusula de la Constitucion 6 de un estatuto de los Estados-Unidos se trae en cues-
tion, en una causa en una Corte de Estado, la decision debe ser contraria al titulo
& derecho expuesto por la parte bajo esa cliusula de la Constitucion 0 estatuto;
de 1o contrario, la Suprema Corte no tienc ninguna jurisdiccion de apelacion en el
¢ag0. No basta que se haya traido en enestion la interpretacion del estatuto, y que
la decision haya sido contra el titnlo; debe aparecer que ol titulo expuesto depen-
din dol estatute. Williams v. Norris, 12 Wheat. 117; 6 Cond. Rep.-462.

Si 56 trae on cuestion la interpretacion & validez de un tratado de los Estados-
Unidos en las Cortes de Bstado, y la decision es contraria & su validez, 0 contra
el titulo expuesto por una i otra de lag parfes bajo el tratado, la Suprema Corte
tiene jurisdiccion para asegurar el titulo, y determinar su sentido legitimo; y no
gsth limitada 4 1a interpretacion abstracta del mismo tratado. Ihid.

El articulo 29 dola Constitucion de los Estados-Unidos habilita § 1a Suprema Cor-
te para ejercer jurisdiccion en toda la extension de la Constitucion, leyes y trata-
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2 | : . .

6 cuando ge trag en cuestion la interprotacion de alguna cldusuls de
o B e e e S

la Constituciori 6 de un tratado, estatuto ¢ comision tenida bajo los

Lafa T T q 1a dapiar an Frama o 44191 M=
Bstados—Unides, y la decision es contraria al titulo, derecho, privile-
e : .
gio 6 exencion especial expuesta ¢ reclamada por wna de las partes,
2

L Tk al&wanta ¢ S he x i e
bajo dicha clfusula de dicha Constitucion, tratado, estatuto ¢ comi-

. % = e -
( 1010 do GO AN I LS T oravoeaiia 4 comfArmad 510} . 3
gion, puede ser reexaminada, y revocada ¢ condi mada por la Suprema
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Corte de los Estados—Unidog sobre un auto de error, firm4ndose la
citacion por el presidente 6 el juez 6 canciller de la Corte que pro-
nuncia ¢ extiende la sentencia 61a decision contra que £6 pone la que-
ja, 6 por un magistrado de la Suprema Corte de los Estadog-Unidos,
de la misma manera y con lag mismas reglas; y el auto tendr4 el mis-
mo efecto como si la sentencia 6 decision contra que hay queja hubiese
sido pronunciada ¢ extendida en una Corte de Civeuito, y el procedi-
miento para la vevecacion serd tambien el mismo, excepto que la Su-
prema Corte, en lugar de devolver la causa para una decision definitiva
como esté provisto dntes, puede 4 su arbifrio, si la couga hubiere sido

1

ana vez devuelta éntes, proceder & una decision final de la misma 'y
gentenciar la ejecucion, Pero ningun otro error ¢ asignard 6 conside-
yard cono una razon de revocacion en ningun caso como queda dicho,
mas que ¢l que consta en el protocolo, y tiens relacion inmediata
con las susodichas cuestiones de valides 6 interpretacion de 1o di-
cha Constitucion, tratados, estatutos, comisiones 6 autoridadse en cues-

tion. !

SgccioN 262 ¥ se decreta ademas: Que en todas lag causas lleva-

das ante una de las Cortes de los Estados-Unidos para pedir la ea-
ducidad de algunos artfeulos de un convenio, contrato, obligacion @
otra especialidad, cuando la pérdida, la contravencion 6 falta de eje-
cucion constare por la contumacia ¢ la confesion del demandado 6
por ls demora, la Corte ante la cual estd puesta la aceion pronumeia-
v4, sobre ello la sentencia en favor del demandante para cobrar tanto
cuanto es debido segun la equidad. Y cuando la suma por la que de-
beria pronunciarse la senfencia es incierta, si una de las partes lo pide,

serd fijada por un jurado.
Sgocton 273 ¥ se decreta ademas: Que un mariscal [magistrado

encargado de la ¢ iecucion de los mandatos de las Cortes] seré nom-
brado en y para cada distrito por ol término de cuatro afiog; pero serd
armovible del oficio  su deber serd asis it 4 las Cortes de Distrito y

de Circuito, cuando estén en ses s tambien 4 la Suprema Cor-
to en ol distrito en que esa Corte tenga sus gesiones. * Y ejecutar

»

por el distrito todos los mandatos legales dirigidos & €1 y dados bajo

1 Williams v. Norris, 12 Wheat. 117; 6 Cond. Rep. 462.
9 Un maviseal no queda retoyido por o] nombramiento de uno nuevo, hasta que

S0

rociba la notificseion de tal nombramiento. Todos los actos heclos por el maris-
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la autoridad de los Estados-Unidos, y tendr4 facultad de-mandar to-
da asistencia necesaria en la ejecucion de su deber, y de nombrar,
segun que la ocasion lo requiera, uno ¢ mas delegados ! que serdn
amovibles del oficio por el juez de la Corte de Distrito ¢ de la Corte
de Circuito que tenga sus sesiones dentro del distrito, al arbitrio de
una 1 otra; y fntes de entrar en los deberes de su oficio se obligaré
para el fiel cumplimiento de los mismos, por si y por sus delegados
ante el juez de la Corte de Distrito, para con log Estados—Unidos, jun-
ia y separadamente, con dos buenos y suficientes fiadores, vecinos y
propietarios absolutos de ese distrito, por la suma de veinte mil pesos,
¥y prestard ante dicho juez, lo que harén tambien sus delegados 4ntes
de entrar en los deberes de su nombramiento, el siguiente juramento
de oficio: «Yo, A. B., juro solemnemente 6 declaro oue ejecutaré
fielmente todos log mandatos legales dirigidos al mariscal del distrito
de....., bajo la autoridad de los Estados-Uuidos, y daré informes ve-
ridicos y en todas las cosas cumpliré bien y verdaderamente y gin
malicia 6 parcialidad, con los deberes del oficio de mariscal (6 de de-
legado del mariscal, segun sea el caso), del distrito de...... durante
mi permanencia en dicho oficio, y tomaré solamente mis honorarios
legitimos. Asf me ayude Dios. »

SECION 282 ¥ se decreta ademas: Que en todas las causas en que
el mariscal 6 sus delegados fueren parte, los autos y mandatos relati-
vos serdn dirigidos 4 una persona desinteresada, que la Corte, 6 un
magistrado, 6 el juez de ella puede nombrar, y la persona asi nom-
brada queda por esto autorizada para ejecutar y dar informe sobre

cal despues del nombramiento de uno nuevo, dntes de la notificacion, son vilidos:
pero.sus actos subsecuentes 4 la notificacion son nulos,—Wallace's €. C. R, 118,

Es deber de un mariseal de una Corte de los Estados-Unidos el ejecutar todo
progedimiento que se le ponga entre las manos; pero cumple con este deber con
#u riesgo y bajo la direccion de la ley. Debe por supuesto ejercer algun juicio en
el cumplimiento. Si faltase de obedecer & lus exigenciag [7he exeyit] del auto sin
una excusa legal, 6 si violase en su letra los derechos de otros, estd sujeto 4 1a ac-
cion de la parte injuriada.—Life and Fire Ins. Comp. of New York v. Adams, 9
Peters, 578, :

1 Un mariseal es responsable bajo su obligacion oficial por la falta de sus dele-
gados en cumplir con los procedimientos originales; pero la medida de su respon-
sabilidad es la extension de la injuria recibida por el demandante, producida por
sunegligencia. Sila pérdida de la denda es 1g directa y legal consecuencia de ung,
falta de cumplir con los procedimientos, el importe dela deuda es la medida de
los perjuicios; pero no asi si sucede de otro mode, The United States v. Moore’s
Adm’ys, 2 Brocken. C. ¢. R. 817. V. San José Indiano, 2 Gallis C. C. R. 811. Ex
parte Jesse Hoyt, collector, &e:, 18 Poters, 279,
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ellos. Y en ol caso de la muerte de un meariscal, su delegado ¢ dele-
gados continuardn en el oficio, 4 ménos que no sean de otro mod'o re-
movidos especialmente; y ejecutardn los mismos en nOmbrfe del difun-
to, hasta que se nombre y otorgue su juramento otro mariscal. Y las
rebeldias 6 infidencias en el oficio de ese delegado 6 delegados .en ese
tiempo, lo mismo que dntes, serin juzgadas como una zn{m‘ccion de
la obligacion otorgada, como estd mandado 4ntes, por (?1 mariseal q!:e
los nombré; v el ejecutor 6 administrador del mariscal dlfuntc.) tendran
el mismo remedio para las rebeldias é infidencias en el .oﬁclo de ese
delegado 6 delegados durante ese intervalo, teniendo el. iBisng derfj‘cho
que si el mariscal hubiese continuado en vida y en el gjercicio de dicho
su oficio, hasta que sea nombrado su sucesor, y haya otorgado su
juramento 6 declaracion. Y cualquiera mariscal 6 su delegado, cuando
sea removido del oficio, ¢ cuando haya espirado el término por el que
est4 nombrado el mariscal, tendrén facultad, no obstante, de eje?cut-ar
todos los mandatos que estén en ‘sus manos respectivamente al tiempo
de la remocion, 6 del término del oficio; y el mariscal ser&’resp({nsa,-
ble para la entrega  su sucesor de todos los presos quel estén bajosu
custodia al tiempo do su remocion, 6 al espirar el término por el q'ue
estd nombrado, y por esto puede detenier esos presos bajo su custodia,
hasta que sea nombrado y calificado como manda la ley su ‘sucesor.*
SmecroN 292 Y se deerets ademas: Que en los casos sujetos & 1.1:
pena de muerte, el exdmen se hard en el condado en s 6 cometl_o
la ofensa; y cuando esto no se pueda sin grande inconveniente, se c:;
tardn 4 lo ménos desde allf doce pequefios jurados [ petit jurors].? Y
los jurados en todos los casos que han de servir en las Cortes de los
Estados—Unidos serfin designados por suerte 6 de otro modo en ca,.da
Tstado respectivamente, conforme al modo de formar en ell?s los ju-
rados practicado actualmente, por cuanto lag leyes de 10§ mismos ha-
rén esa designacion practicable para las Cortes 6 los marisc.alles de los
Estados—Unidos; y los jurados tendrfn las mismas condiciones re-

1 8i un deudor entregado 4 la careel del Estado bajo un proceso d(;, lgs C%rtes
delos Bstados-Unidos se escapa, el marigcal no es responsable.—Randolph v. Don-
naldson, 9 Cranch, 76; 8 Cond. Rep. 280. ; _ ¥ "

Rﬂd Las Cortes de Cireuito estén obligadas & examinar todoslos eximenes eomu‘f
tidos dentro del distrito que son presentados debidamente ante ellas; pex‘(‘}rrilo §
examinarlos en el pais en que han sido cometidos. The United States v. Wilson
and Porter, Baldwin's C. C. B. 78.

Tomo IL—5T7
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queridas para los jurados por las leyes del Estado de que son ciuda-
danos, para servir en las Cortes superiores de tal Hstado, y serfin
informados segun que se presentard la ocasion para ellos, desde esas
partes del distrito de cuando en cuando, segun que la corte lo man-
dare, para que sea mas favorable 4 un exdmen imparcial, para no
incurrir en gastos innecesarios, y para no cargar ]pwbﬂ&nwnte &
los ciudadanos de alguna parte del distrito con esos servicios. il
autos de wenire facias cuando sean mandados por la Corte, sal Lhcm
de la secretaria, y gerfin ejecutados y se dard informe por el maris-
cal en su propia persona ¢ en la de su delegado, 6 en ¢l caso en que
el mariscal 6 su dnlev ado no ses una persona indiferente, 6 sea inte-
resado en el evento. de la causa, por la persona apta que la Corte nom-

e recibird un juramento ¢ declara-

vordadera, 6 1‘\ : Tmonta Aapniaris v '{ -
verdadera ¢ imparcialmente éjecutariy y dard Iniorme

sobro tal auto. Y cuando, por las recusaciones ¢ de otro modo no hu-

biere un jurado para determinar una causa civil 6 criminal, el maris-
cal 6 su delegado, por drden de la Corte en donde tal defecto de jura-
dos sucediere; tomard jurados de talibus circunstantibus [ especta-

-~

dores en la corte] suficientes para completar la lista; y cuando el
mariscal 6 su delegado no tengan la habilidad necesaria, como queda
dicho, log jurados px.iedeu ser elegidos por la persona desinteresada
que la Corte nombre

Spocion 308 ¥ se decreta ademas: Que el modo de probar por
testimonio oral y el exdmen de los testigos en Corte piblica, serd igual
on todas las Cortes de los Hstados—Unidos, asi en el exdimen de las

1

causas en equidad y de almirantazgo y jurisdiecion marftima, como

de 1as acciones de ley comun. Y cuando el testimonio de una persona
Sen necesario en una causa civil y resida en un Digtrito de una Coz-
te de los Bstados-Unidos, que viniere 4 una distancia mayor de cien
millas del lugar del juicio, ¢ esté obligada & un viaje por mar, 6
esté pronta 4 salir de los Hst dog-Unidos, 6 fuera de ese Distrito
y 4 una distancia mayor del lugar del juicio de o que queda dicho,
4utes del tiempo del exdmen, 6 es anciana, ¢ muy enferma, la depo-
sicion de esa persona puede tomarse de bene esse (por ¢l presente, con-
dicionalmente) ante un magistrado, 6 un juez de una de lag Cortes de
los Estados—Unidos, 6 ante un canciller, magistrado 6 juez de una Cor-
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te Suprema ¢ superior, corregidor 6 magistrado principal de una ciu-
dad, 6 el jues de la Corte de un condado, 6 de la Corte de los pleitos
comunes de wno de log Estados—Unidos, no siendo el abogado 6 pro-
curador de una t otra de las partes, ¢ interesado en el evento de la
causa; con tal que haya ung notificacion del magistrado ante el que ge
ha de tomar la icposimou, 4 la parte contraria para presentarse e alto-
marse la misma, y para poner interrogatorios, silo cree conveniente, ge
haga primero y se cmmunque ala pmwe contraria 6 su apoderado, se-
gun que uno @ otro e a, siuno @ otro se ,mH dentro de
cien millas del lugar de esa toma, co*vefﬁém ole tiempo para su asis-
tencia despues de notificado no ménos de 4 razon de un dia, sin con-
tar los domingos, por cada veinte millas de viaje.? Y en las causas
de almirantazgo y jurisdiccion marftima, @ otros casos de embargo
cuando se p ogentare una acusacion, en la que no se nombra una par-

te contraria, y se tomaren las deposiciones de las personas cireuns-

gun el ¢ I nbe ), eap. "H
81 co e ¢ le 1a deposicion tomnd

Unit u} States,
al tomar deposi-

so8 en las Cox
#119:
un procurador en el protocolo, en touos
Thid.
on de una persona que
mas d mu; millag -] del 11111"0 no puede le
Bond, 5 Wash. '_.5. 9. V. Buddicum v. Kirke, 8




