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INICIATIVA de Ley velativa 4 Bienes de Co-

munadades .

——

El Ejecutivo de mi cargo, se permite con-
sultar 4 la H. Legislatura del Estado, la apro-
bacién del proyecto de ley que se honra en
someter 4 su estudio, relativo 4 una Adicién
al articulo 689 del Cédigo Civil vigente, que
hoy por hoy, en unién de los articulos 1792 y
2763, son las nicas disposiciones legales que
reglamentan de un modo directo aunque defi-
ciente, la importante materia de la copropiedad.

Entre los varios problemass dé : capital:-im-
portancia, que reclaman una § ueidn - y preo-
cupan seriamente el fnimo de]®ebieino, ocupa
lugar preferente por los espt*.'cﬁ;iles_gafggte]'es
que reviste en nuestro Estados el LAetitive al
que se llama ordinariamente de 1% {qritni- .
dades” y que en un lenguaje’ rigytosamente
téenico, se designarfa con el nombre™de-'co-
propiedad”’. Ry S

Elfenémeno juridico de la copropiedad, es
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muy antiguo. Fué conocido de los juriscon-
sultos romanos, quienes lo estudiaron con el
nombre de CONDOMINIUM, y encontramos
en el CORPUS JURIS CIVILIS, titalos com-
pletos, tales como el COMMUNI DIVIDUN-
DO, DE COMMUNIUN RERUM ALIE-
NATIONE, etec., en los cuales se consignan
las ensefianzas y sabias resoluciones de aque-
llos doctos jurisconsultos.

I mismo fenémeno no es desconocido de
las legislaciones modernas: pero tanto en el
Codigo de Napoleén, como en todas aquellas
legislaciones que tomaron por modelo 4 ese
cuerpo de leyes, encontramos escasas dispo-
siciones legales que reglamentan de un modo
muy deficiente ese fenémeno; lo que ha obli-
gado 4 los tratadistas y jurisconsultos moder-
nos, & suplir las deficiencias dela ley, por me-
dio de la aplicacién de principios universales
de justicia y equidad.

Esos vacios é insuficiencias que se perciben
en las legislaciones modernas, se deben en su
mayor parte, 4 la escasa importancia practica
que presenta el fendmeno de 1la copropiedad,
en los pueblos 4 que son destinadas dichas Jo.
gis'aciones. Con efecto: en la mayor parte de
las naciones modernas, més existe I copropie-
dad forzosa, aquella que es Impuesta 4 varios
individuos por la maturaleza misma de las
cosas, objetos del derecho de propiedad, que
la copropiedad VOLUNTARIA, que es pro—
ducida por e sdlo beneplicito, por el mutuo
consentimiento,” de las personas que tienen
iguales dereshos de propiedad, sobre una cosa
susceptible ,de comoda divisién. Y ésto se de-
be, 4 la mareada tendencia que de siglos atris
se ha venido percibiendo en todos los pueblos
cultos, de INDIVIDUALIZAR la propiedad

-
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y hacer que exista para cada cosa definida, un
s6lo sujeto de derecho, en una palabra, un s6-
lo propietario que pueda usar, c!lsfruta.r y
disponer 4 su antojo de la cosa objeto de su
propiedad, sin encontrar la tr.aba, 4 veces 1n-
superable, de derechos semejantes que perte-
necen 4 terceras personas Y esta tendencja
bienhechora, ha sido uno de los t:actpl'es més
importantes del alto progreso econdmico a.lcg'n-
zado por esas naciones. Ademis, la copropie-
dad voluntaria se presenta en la mayoria de los

ueblos cultos, revistiendo los caracteres DE
TEMPORALIDAD Y LIMITACION EN
EL NUMERO DE LAS PERSONAS; es
decir, que tras de que el ntimero de los copro-
pietarios de una sbla cosa, es conocido y defi-
nido, el estado de indivision, desa.pa’re.ce pron-
tamente, porque los mismos coparticipes son
los primeros en provocar la divisién y en
allanar todos los obsticulos que se puedan
ofrecer para realizarla.

Asf puds, los pocoscasos que se presentan
de copropiedad voluntaria, y los caractfzres que
éstos revisten DE LIMITACION EN EL
TIEMPO y en el NUMERO DE LAS PER-
SONAS, son las causas determinantes de los
vacios y deficiencias que se notan en las legis-
laciones de los pafses cultos, pues las necesi-
dades sociales no han obligado 4 los leglslad9-
res 4 reglamentar con lujo de detalles el fené-
meno de la copropiedad. '

Desgraciadamente, no sucede lo mismo en-
tre nosotros. El fenémeno de la COpl‘ﬂplé’Edad,
reviste caracteres totalmente opuestos 4 .llos
acabados de apuntar. Una respetable porcién
del territorio del Estado, es ob]et?‘ de indivi-
si6n y se encuentra en manos de ‘‘Las Comu-
nidades’’ que, lejos de presentar el doble
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cardcter de LIMITACION ya senalado, se nog
aparecen con  una duracién ilimitada en (l
[l(‘ll]])(l.';\' aumentando cada vez mis, en cada
generacion, el nfimero de coparticipes, por el
i_r;u:mm_mml_('ntn entre los herederos de cada
copropietario, de la porcién ideal :1]151:‘;1('1-(1
que este representaba en los bienes de la e '(-
munidad. B
No se escapa, al ecriterio & ilustracion de
esa H. Cdmara, que semejante situacién de Ja
pl'c:pm_lzul inmueble, ] cardcter hasta t'il'l‘t';
punto indefinido que: presenta el ll{;‘l'(('C]lll (]e)
pmpw(]aui._ merced: & ese fr:u.-viunmnién[n ideal
numerosisimo sin correspondencia en la l't';l-
]P::i::i (~ ‘]‘H)tfl)ll'l'zl].ll‘tjlliifj‘ :li.lifiL_i(’Hllt'l]iH.('('l, y alta-
nente perjudicial 4 las riquezas ptblica y par-
ticular.  Para comprobar éste il:%t'l'tl; Hl}w;t'l
con llamar la atencién sobre las sig‘uié;l{(‘-;

crcunstancias:  Las dificultades casi Insupe-

n}lrl]us que presenta la trasmision de la pro-
piedad de los bienes que forman el caudal de
las comunidad -

: €8, pues para la enagenacién se
necesita el (-crnsen]timif;e}ntnclvll (::‘ai'f:ztill'l-‘t“\w:i]A::x
por ciento de los comuneros. cuando I.ue.ll;‘i-
hace que una porcidn respetable de los bienes
]IIIfB’UUi)I('S, no entre de lleno 4 1a libre e-ir‘('u.-
lacion de las riquezas, que quede petrificada
por deecirlo asi, en manos quizds las me‘n:;
aptas para sacar de esos bienes toda la hutili lad
ijnefdeherizm producir, y que se ¢ o
fenbmeno algo semejante
Cuyas consecuencias desastrosas son condena-
l]\;l.}? unanimemente por todos Jog (_'cunumista's
]‘3(i?lll(lllit?i‘\-i()]Eu;;tt:-ise Permanecen los hienes en
a.1nd}visit ' 8¢ numero tan crecido de
coparticipes, ninguno de los que tienen dere-
(’-lm. se_dedica 4 mejorar Ia propiedad comin
4 hacerla mis productiva, pues Imiﬁy con

] presente un
a la mano muerta,

EEw s

justicia, que todos sus esfuerzos, sean vanos,
todas <us energias inftiles, si al practicarse
la divisidon no se le aplica el lote de terrenn
por él cultivado vy mejorado.

Si 4 los inconvenientes econdmicos ligera-
mente esbozados en la anterior exposicion, se
afiade: que unalarga, triste y dolorosa expe-
riencia nos ha ensefiado 4 todos, que las co-
munidades, tal como existen entre nosotros,
han sido y son el manantial fecundo de liti-
gios interminables, y la fuente inagotable de
abusos sin nombre, que ocupan constante-
mente la atencidn de los tribunales encargados
de administrar justicia, se comprenderd por
qué el Gobierno de mi cargo, estima patri6tico
y benéfico en alto grado para la sociedad, el
estudio y la reglamentacion de ese fendbmeno
juridico, en {érminos tales, que sin lastimar
derechos legitimamente adquiridos, venga 4
precisar una situacién indefinida y & poner
coto 4 la serie de abusos que diariamente se
cometen.

No es el objeto de ésta iniciativa, empren-
der esa reglamentacién. Bien comprende el
Ejecutivo que ella envuelve la solucion de ér-
duos problemas econdmicos y juridicos que
reclaman estudios profundos y paciente medi-
tacion, siendo necesario disponer del tiempo
suficiente, para con toda tranquilidad, recoger
observaciones, recopilar datos, ordenarlos y
clasificarlos, para extraer de todos ellos, los
elementos necesarios para la resolucién del
problema.

Esta iniciativa, se reducird solamente & con-
gultar 4 la H. Cdmara, la aprobacion de algu-
nas medidas que el Gobierno estima de toda
necesidad, para poner remedio 4 una série de
abusos que se vienen cometiendo desde tiem-
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po inmemorial, que motivan quejas legitimag
y atendibles de los que representan derechog
en las comunidades, v los hacen solicitar 4 ca-
da momento la intervencign del Gobierno;
se reduce finicamente, 4 buscar remedio dentro
de los principios generales de derecho, 4 abu-
802 no solo reprobados por la moral, sino pu-
nidos por la ley penal con el propésito de en-
gendrar la calma en el 4nimo de los interesa-
dos en las comunidades, Y proporeionar al Go-
bierno el tiempo necesario, para estudiar y
abordar de frente y de lleno el problema juri-
dico de la copropiedad en nuestro Estado, y
buscarle una solucién.

———

De tiempn atrés, se ha venido observando
en los bienes que forman el caudal de las co-
munidades, que copropietarios que represen-
tan una poreién insignificante en los derechos
totales de la comunidad, talan bosques, explo-
tan sin compasién las riquezas naturales exis-
tentes en los terrenos indivisos, y se apropian
sin escrpulo alguno los productos que obtie-
nen de sus explotaciones, sin tomar el previo
parecer de sus demis copropietarios, y sin
reconocerles ningtin parti
tos de los bienes asi extraidos. Y estas ex-
plotaciones desmedidas son tanto mds genera-
les, cuando mis diligentes son las personas
que las emprenden y tal vez mis

insignifican-
tes los derechos que representan en la comu-

nidad. Pues, ¢qué le importa 4 un individuo
que representa por ejemplo, el derecho corres-
pondiente 4 una hora, en un terreno dividido
en treinta dfas, destrufr e su provecho la
Mayor parte de las riquezas naturales que en

€l existen, si con esg destruceién obtiene ven-
a division ?*—Y

cipio en los produc-

tajas que no obtendrfa con |

esas explotaciones, emDrendidns'c-nd”ul\'T‘i ]o:
mayor escala, suscitan como o8 I.MU."J "'1-;1l-in;
gitimas protestas de los (le!mls,(ﬂp}“l[).!?h:q ql.l_;
que por éste prn(.-mhmwntu..\en’.w‘o 1 mnw
derechos, y aniquiladas las r!que.z:“h (.::lzln(-nr-l[\
sin sacar provecho alguno de esa Tuina ?at-n]-)ui@;
Estos procedimientos, cnnstlt'ub en l‘\.L”,(:n A
ros abusos que 1éjos de er.contrar :}11111).31: Cwﬁi
ley, deben ser por ella desconocic 0 y e -
ados.—A éste fin, tiende la un.c’mtz\a l(‘iut.H_
%Ijecutiw) somete 4 la z‘t})t‘gl)ﬂclﬁc)ll‘ (lt: 1:; 4
Cémara, y que la hace (le.‘ﬁUilllh?i e:] Yok
guientes principios gen’ernleﬂ fle‘; derech: Rig
N copropiedad, segfin el ur1ﬁenﬁu Itf (;iql‘ll‘.
que impera todavia en los trutfx.c.hs’f}a (\h e\i;i:m
ciones modernas, es la 0:..)1101111enuf1 i iLm“-
derechos de propiedad, sobre u'{‘1~(;1‘:1‘-ec];m
visa. Ninguno de los titulares d‘g 'us] 4 (.)gd’
puede decirse pn,»pwt;xrm ex;‘il)lil:nul; 11 e‘ .(;qa‘qhué
rque seria imposible cone £ e Qe
gg:?el:: eciese en}totalidad i (lnsl p‘mfﬂ-ml;(ﬁh?zltg-
tas; pero los derechos de t;m. o»] o8 ie[_ré)n ?
rios PRO INDI\-']{\( )P]se _ei\tze]l;( Lﬁ]-;:‘tqbla o
afi sion de Planio , haste
grifica expresion de Flai st Tl
ma molécula de la cosa en comun, p ks
4 afin en ella, cada propietario se encue :
i;'laq?::litllllf]nse:;{erccl‘lus ig;u_ales de sus copartici-
I)G;'egﬁn éste concepto I-Eguru-samiﬂn't.e.(iu::(l)(::i(:j
de la copropiedad, P]lllgleljlg:pig}:r 1((); ;t%-)ihmd;
tarios, puede por si solo, eje 1‘: B e
del derecho de pmpl’edad, (].-,-pl.]l‘ e
antojo de una parte 0 de la totalidac ( i
:: E:(())Jmﬁn; sinolque para e;ecu‘t:‘u- luln itnti n?f-
ésta naturaleza, ha menester del cons

(1).—M, Planiol.—Precis de Droit Civil. Tomo 1
pagina T93.




??”.“f” de sus demds copropietarios  Es tam
e A MaTEl BT e] or CeLar] : r ‘ ;
1€N_consecuencia necesaria de aquel concep-
to Juridico, que las utilic
de la disposicion total 6 parcial de la cosa, per
tenezean 4 todos los titulares del derecho de
propiedad, entre quienes se distribuirdn ‘en Ia
proporeion que cada uno de :

lades que se ohtengan

: ellos represe
Pero, si uno cualquiera de los w»]n't%pivt{;tll]'its;
no- puede digponer 4 sy antojo de todo 6 parte
de la cosa coméin, jcugles son los ulere]r:h'm
que puede ejercitar libremente sin el concurse
de sus demds coparticipes, mientras se cons )
va la indivision ? Hign
Este problema, fué considerado v resuelt
por el Derecho Romano: v ha sido .;:'()I]Qil'lll“‘)
do y resuelto también, por la ciencig rnnlrh';rLJlj-
—EKl estudio de esas resoluciones. nos H(]\ll
de gufa para formar ] criterio que (lvht;l'-'i the
ht’;ﬂ]" en ésta materia. Ay
i1 Derecho Roms stablecfa ¢ '
('iDiH.’ “(]HL‘. ;ijt]t]l:()\rvl.(‘al-ii(ifz' :ltl(]lrll)l'(]:-ﬂl‘]l' L"(mm ])I:]]_l-
| | ( ¥ car: (e 10s copartici-
pes pueden usar y gozar de Ia propiedad co-
min (;'rmfejarnw i SUS convenciones, perd que
SIN ‘]"L-, CONSENTIMIENTO DE 1,08 I')ll"-
MAS COPARTICIPES, NO SE PUEDR
(PIP( U I‘;"\’ !\’ EN LA COSA COMUN J"\;!\':
at N AC 10 DE DISPOSICION QUE 1.
(Jli(f 7;_ N CAMBIO DE SU STATU:

n ” r
4 et 0 1 el O 1
En ésta ]ammm senfencia, se encuentra

(-mn’pe-ndi;u!a_Tmi;l la teorfa de los derechos
.f?f?“](’).%‘ copropietarios mientras subsiste lg indj-
vision.—Con efectg encontramos consignada
en ella, que cada uno de log interesados pue:-

2 igesto DE SERVITUTIBUS 8. 1.

—Ley 1. 4 del Cédig e INTITN
ALIENATIONE .';r_)r,-fi;’f'_h])h COMMUNIUN RERUM

de USAR de la cosa comiin conforme 4 su na-
turaleza, sin atacar el derecho igual de sus
coparticipes; pero que ninguno de ellos estd
facultado, sin el acuerdo de los demdés, para
ABUSAR de la cosa, destruyéndola, menos-
cabdndola 6 alterando en cualquiera forma su
STATU QUO.

Estas sabias ensefianzas, dictadas por una
sana justicia, son las que encontramos consig-
nadas en los tratadistas modernos.—Con efec-
to; Baudry-Lacantinerie y Chauveau, en su
tratado sobre Los Bienes, dicen: ‘‘El derecho
comfn de la copropiedad, se reduce 4 los
principios siguientes:......... NINGUNO DE
LLOS COMUNEROS TIENE DERECHO
DE EJECUTAR ACTO ALGUNO DE DIS-
POSICION MATERIAL SOBRE LA COSA
6 EMPRENDER ALGUNA INNOVACION
en ella, SIN EL CONSENTIMIENTO DE
[LOS OTROS COPROPIETARIOS”
“CADA COMUNERO PUEDE EJECUTAR
EN LA COSA COMUN, LOS ACTOS DE
GOCE COMPATIBLES CON EL DESTINO
DE LA COSA, siempre que no ataque el de-
recho igual de sus copropietarios....... EL DE-
RECHO DE GOCE, uno de los atributos de
la propiedad, SE EXTIENDE A LOS FRU-
TOS Y EMOLUMENTOS DE LA CO-
SA " [1].—

Iguales doctrinas 4 Jas precedentes, las en-
contramos profesadas por Pothier y F. Lau-
rent. (2).

Si afiadimos 4 éstas ensefianzas, las doc-
trinas propaladas por la escuela contemporé-

[1].—G. Baudry—Lacantinerie y M. Chauveau.
Traité Des Biens.—pdrrafos 269 y 271.—

(2).—Véase F. Laurent--Principes de Droit Civil
Tomo VI.




nea acerca de la distincién entre LOS FRU-
TOS Y LOS PRODUCTOS de una cosa y se-
ghn las cuales, deben entenderse por FRU-
TOS, todo lo que una cosa PRODUCE Y RE-
PRODUCE PERIODICAMENTE SIN AL-
TERACION DE SU SUBSTANCIA y por
PRODUCTOS, los provechos que obtenemos
de una cosa, YA ALTE RANDO LA NATU.
RALEZA DE ESTA § DISMINUYENDO
SENSIBLEMENTE SU VAL )R, SIN QUE
SE PUEDA AFIRMAR QUE ELLOS RE-
NACEN PERIODICAMENTE, y entre log
cuales, deben comprenderse los materiales de
construeeidn, los minerales que contiene el
suelo, los bosques que lo cubren, ete, (1)sia
las ensefianzas anterjores

sobre la copropie-
dad, afiadimos ésta altima

distincién, que es

fundamental, tendremos completa la teorfa de
los derechos que puede ejercitar cualquiera de

los coparticipes en 11 cosa comin, sin inter-
vencion de sus demégs copropietarios.

Seglin esas ensefianfias de la escuela mo-
derna, un coparticipe podri—con el respeto al
derecho igual que asiste 4 sus demds copropie-
tarios—, usar de la cosa comfn aprovechando
los FRUTOS que ésta produzea; pero no po-
drd sin el consentimiento de sus demds con-
duefios, explotar los PRODUCTOS, disminuir
el valor ds 1a cosa, alterar su naturaleza § des-
tinarla & fines distintos de losd que estaba des-
tinada.

Usta limitacion de Jos derechos de los co-
muneros mientras subsista 1a indivision, est4
fundada en la m4s estricta justicia. Con efec-
to; los frutos, casi siempre son el resultado del

(1).=Véase F.

: Laurent y Baudry--Lacantinerie op.
eit.—

grabajo personal de quie_n lrfjs UPtht*]-?W-, :)tulrdlllz];;
yor parte de las veces, sin alter al _1 a.n(.. m.n_enﬂ
intrinseca de la cosa que los proc ucei.‘k‘l' i
tan su valor 6 por lo menos Ju_ :.:u‘ms_tl-l' \“.m e
tacto; al paso que los p]'(fl(hl('t-tlri. nnlp --“1-(1‘1}1-]@;
gitivos menoscabos del valor re.u_l d(_ﬁ .(]jb 1)1; ) i
constituyen fragmentos que .se_despufn (.. -
éstos v que 1o son reproducidos, y respecto de
o 1(.11 51 en cada uno de ellos representa
s cuales. si en eada une
zl({;li’:i;d:;n-ec}1(15 quien los ex‘rrael, ,liel;l:eﬁf{ i n;\(:\_
también (lere(-lm;a de prt'}pledlz:ﬂed:;(::11(};“.0“0_
articipes, derechos que no ) des '
F:lllf: :'p:l;lt,as que nn! puede dis]‘).nn)ert. 1;;1 ex-
tran“m., sin cometer un \'erd;uler(_-) d,t.ﬁ,n,ft(j ]),ie(-i(,
Ademés la indivision como ya se e fl?qgié]]
desde el Derecho Romano, es la c“Vn.:-]‘er].{ i
del STATU QUO, 1el nlarltenligng:x:‘) (: 2 f((m'n:;-
indivisa con el valor con que er ] .;1-
a masa com@n; y no implica ni puede im
;;1:1;:1‘\1: icntencién} di ahandm‘i_ar alg(() u};;nq;i
dejarlo 4 la explotacién del primero que s
e i o o
EW(T!T."U]f]]‘;vl;i(::rt(}!”lcm1sit]eracinnes generales,
L 7 = . .« w e 3
prestan fundamento 4 la unitlslt]lr\ la éiltl‘ I:J(\)mg‘:::
sl Ejecutivo de mi cargo se honra S
:_1-11&11 J(T(‘]illel'zl(!iﬁll de esa I'I. Leg:slat}lm.] 7
La iniciativa, no essino m}'a‘)mlmlp(}?’)(‘fi(u:
cion al texto actual del fl}l‘tl("ll]()q()ﬁ.d(‘e e
Civil vigente. La adicién consta de dos 1(}_-
: e -imera en la que se hace apli
. })Ifllﬂt(f)llc]l-]::]lo della copropiedad,
acién 4 nuestro fendome ? laicoprouisfad;
:-fe los prineipios jurfd](-osren Hl.\.lﬂgﬂ }d::s( 'il(])ia (c;,lll]e
terior exposicion acerca de los ¢ ere g e
tienen los coparticipes 0 cumlmelxlo:s okl
cosa comfin mientras permanece la 1.n<C R
v la segunda, es la necesaria .-:-‘111({*:0(11L 1eldeJ Cepe
acompafiar 4 toda lye_\;' para (}11§1<L E"I‘ \1 ces s a
categorfa de LEX IMPERFECTA, es




na que debe imponerse al transgresor de Ics
mandamientos dietados por el legislador.

En la primera parte, el proyecto de ley, de
acuerdo con la doetrina, reconoce 4 los coparti-
cipes el derecho de uso y goce de Ja cosa co-
man, de la apropiacion de los VERDADE-
ROS FRUTOS que ésta produzea; pero niega
4 cualquier copropietario 6 comunero, la fa-
cultad de explotar los bosques, los materiales
de construceidn y en general los PRODUCTOS
de la cosa, si para ello no cuenta con el con-
sentimiento de una mayoria de copropietarios
que represente cuando menos el sesenta y sie-
te por ciento de los derechos en la comuni-
dad.—ILos bosques como se ha dicho 4ntes,
son considerados por los tratadistas, como pro-
ductos y no como frutos de la cosa, en aten-
eibn al tiempo que tardan en reproducirse, que
traspasa los ordinarios limites de la vida hu-
mana, y en consideracion también. & la nota-
ble disminucion de valor que sufre la cosa con
su tala 6 destruccion. (1).

En su primera parte, conceptiia el Ejecutivo
que el proyecto de ley, es bastante liberal,
pues reconoce el derecho de uso y goce; vy
por lo que se refiere 4 los bosqnes, no es la
intencion de ese precepto incluir en la prohi-
bicion, la apropiacién que hagan los copropie-
tarios de las maderas que hayan menester para
acotar 6 cercar sus labores 0 temporales que
establezean en los terrenos de la comunidad,
la lefia que necesiten para su consumo perso—
nal 6 el de sus jornaleros 6 domésticos, sino la
explotacion, sistematica y con animo de espe-
cular que se haga de esos bosques, ya sea en la

(1) —Véase F. Laurent. Op.cit. Tomo VI. pd-
rrafo 197,

forma de maderas para la construccién, ya sea
en la de lefia.—Y lo mismo que se acaba da
decir de los bosques, debe decirse de los ma-
teriales de construceion que existan en los
bienes comunes, 6 sea, que la prohibicién ‘se
refiere 4 la explotacion regular y sistemética
que se haga de escs materiales con el 4nimo
de especular, y no la inversibn que se les dé
en la construccién de viviendas en los terrenos
de la comunidad, para uso de un eopropietario
0 de sus jornaleros y sirvientes.

La explotaci6n que se desee hacer de los
productos de la cosa, debe ser emprendida con
el consentimiento de la mayoria que represen-
te cuando menos el sesenta y siete por ciento;
y los productos que se obtengan de esa explo-
tacidn, se destinaran 4 ser distribuidos por par-
tes alfcuotas entre los diversos copropietarios.

La segunda parte de la iniciativa como se
dijo 4ntes, esel corolario de la primera, es la
sancion que necesariamente debe acompafar
a todo precepto legal —Y en este caso, la san-
c16n es consecuencia de lo expuesto: es la res-
ponsabilidad civil y penal en que incurre el
transgresor.—Con efecto; el individuo afin
cuando sea coparticipe, que con el 4nimo de
especular, emprenda sin el consentimiento de
la mayoria de sus coparticipes, la explotacion
de los bosques, de los materiales de construe-
¢ién, y en general de los productos de la cosa
comln y se apropie exclusivamente las utilida-
des de esa explotacion, destruird ura cosa age-
na, y se apropiard una cosa sin derecho y sin
consentimiento de su legitimo duefio, y come-
terd por lo mismo los delitos de destruccion de
la propiedad y robo, con las necesarias conse-
cuencias de las responsabilidades eivil y penal.
—Esto es claro, es evidente, puessiel ex-




plutador tiene alglin derecho sobre la cosa
gue destruye 6 explota, juntamente con su de-
recho que quizds sea insignificante, existen los
derechos tal vez considerables de los otros co-
propietarios sobre la misma cosa, y con la des-
truecidon y explotacion, lesiona sin fundamento
alguno, los legitimos derechos de propiedad
de terceras personas.

El Ejecutivo de mi cargo, cree firmemente
que con la presente iniciativa, pone remedio
dentro de la justicia y la equidad -4 una serie
de abusos que se han venido perpetrando im-
punemente 4 través de las generaciones, en
los terrenos pertenecientes 4 las llamadas “‘Co-
munidades’’, y dé un primer paso en la senda
escabrosa de la reglamentacién del fendmeno
juridico de la copropiedad en el territorio del
Estado. Se considera tranquilo y se siente sa-
tisfecho, al someter el resultado de sus traba-
jos, 4 la rectitud é ilustracién de esa Respeta-
ble Asamblea.

Protesto 4 Uds. las segnridades de mi dis-
tinguida consideracién y alta estima.

Libertad y Constitucion. Monterray, cuatro
de Diciembre de mil novecientos once.—V.
L. Villareal.—Lédzaro dela Garza, Srio.—CC.
Diputados Secretarios del H. Congreso del
Estado.—Presentes.
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VIVIANO L. VILLAREAL, Gobernador Cons-
titucional del Estado Libre vy Soberamo de
Nuevo Leom, d todos sus habitantes hago saber:
que por el H. Congreso del mismo, se ha de-
cretado lo que sigue:

Nimero 26.

El XXXVI Congreso Constitucional del Es-

tado, representando al pueblo de Nuevo Ledn,
decreta:

Artfculo finico.—Se adiciona el articvlo 689
del Codigo Civil, que quedard en los siguientes
términos:

Articulo 689. Los que por cualquier titulo
legal tienen el dominio comfin de una cosa,
no pueden ser obligados 4 conservarlo indivi-
s0, sino en los casos que por la misma natu-
raleza de la cosa, 6 por determinaciéon de la
ley, el dominio es indivisible. Mientras se
conserve indiviso el dominio, todas las dis-
posiciones sobre uso, aprovechamiento, venta
é hipoteca de la cosa comfn, serin obligato-
rias para todos los coparticipes, si fueren acor-
dadas por una mayoria que represente el sesen-
ta y siete por ciento de los derechos de la
cosa comfn, en los términos de los articulos

1792 y 2763. L
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Sin el acuerdo de Ja mayorfa antes expresa-
da, ninguna persona, ni aéin siendo copartici-
pe, tiene derecho para explotar los bosques,
los materiales de construccién y cualquiera
otra cosa que sustraida, disminuya el valor de
la cosa indivisa 6 la haga inexplotable, ya sea
en terreno bajo cerca 6 abierto; observindose
respecto 4 los contratos de explotacion y utili-
dades liquidas que de ellos se obtengan, lo
dispuesto en las fracciones I y TV del articulo
2763.

Los infractores de este precepto serén con-
siderados responsables de los delitos de destruc-
¢cién de la propiedad agena y robo, por los da-
fios que hayan causado, sin perjuicio de la res-
ponsabilidad civil.

No se considerari como explotacién el apro-
vechamiento que de los frutos 6 productos de
la cosa comiin hagan sus duefios 6 sirvientes
para usos domésticos 6 construceion de sus fin-
cas y anexidades.

Lo tendri entendido el C. Gobernador,
mandéndolo imprimir, publicar y circular 4
quienes corresponda

Dado en el salén de sesiones del H. Con-
greso, en Monterrey, 4 los veinticinco dfas del
mes de diciembre de mil novecientos once.
—Romdn M. Martinez, D. P.—E. Cueva, D. S.
—Manuel Gonzilez Garza, D. S.

Por tanto, mando se imprima, publique,
circule y se le dé el debido eumplimiento.

Monterrey, 29 de Diciembre de 1911.— V.
L. Villareal.—Lézaro de la Garza. Secretario,

CAPILLA ALFONSIN &
U AN.L.

Esta publicacién deberi ser devuelta

antes de la dltima fecha abajo indi-
cada.
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Sin el acuerdo de la mayoria antes expresa-
da, ninguna persona, ni aiin siendo copartici-
pe, tiene derecho paraexplotar Tos bosques,
los materiales de construceion y cualquiera
otra cosa que sustraida, disminuya el valor de
la cosa indivisa 6 la haga inexplotable, ya sea
en terreno bajo cerca 6 abierfo; observindose
respecto 4 los contratos de explotacién y utili-
dades liquidas que de ellos se obtengan, lo
dispuesto en las fracciones I y TV del articulo
2763.

Los infractores de este precepto seréin con-
siderados responsables de los delitos de destruc-
cion de la propiedad agena y robo, por los da-
fios que hayan causado, sin perjuicio de la res-
ponsabilidad civil.

No se considerard como explotacion el apro-
vechamiento que de los frutos 6 productos de
la cosa comiin hagan sus duefios 6 sirvientes
para usos domésticos 6 construccion de sus fin-
cas y anexidades.

Lo tendri entendido el C. Gobernador,
mandéndolo imprimir, publicar y eircular &
guienes corresponda

Dado en el salon de sesiones del H. Con-
greso, en Monterrey, 4 los veinticinco dias del
mes de diciembre de mil novecientos once.
—Romdn M. Martinez, D. P.—E. Cueva, D. S.
—Manuel Gonzdlez Garza, D. S.

Por tanto, mando se imprima, publique,
circule y se le dé el debido ecumplimiento.

Monterrey, 29 de Diciembre de 1911.—7.
L. Villareal.—Ldzaro de la Garza. Secretario.
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