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cion real; que pinta muy al vivo la guerra sorda que entre
si mantenian Obispos 'y Cabildos; que terminé con la re-
vocacion por el Consejo de una sentencia del Tribunal de
la Nunciatura, confirmada por un Breve del Papa; y que
fué causa del relevo de dos Nuncios, 4 quienes la Santa
Sede no reputé sin duda capaces de defender la jurisdic-
cibn apostblica en aquel trance, ni de contrarrestar las
crecientes invasiones del poder civil en materias meramen-
te eclesiasticas, ni el rapidisimo progreso de las doctrinas
regalistas en nuestra patria, quizd 4 muchos no parecerd
del todo ocioso.

Il

Gobernaba la Archidiécesis sevillana el ilustre D. Pe-
dro Vaca de Castro y Quifiones, hombre piadosisimo, no
gran letrado, pero en exiremo celoso de su autoridad y
prerrogativas; y era Provisor suyo y Vicario general un
cierto D. Antonio de Covarrubias y Leyva, fimulo que
habia sido del otro D. Antonio, hermano del famoso Don
Diego, Obispo de Segovia, y cuyos nombre y apellidos,
cosa no rara en aquel tiempo, tomd el criado como mues-
tra de gratitud 4 su bienhechor (1). De cardcter inquieto,
batallador y pleitista, Covarrubias habiase malquistado
con cuantos de cerca 6 de lejos tuvieron que habérselas
con su autoridad de Vicario general, juez ordinario del
Arzobispado de Sevilla; pero singularmente con quienes,
por ser ministros 6 dependientes de la Nunciatura 6 de la

L) Carta-dedicatoria de un escrito de Covarrubias, en pleito
que sostuvo sobre una canongfa de Sevilla, 4 D. Antonio Pimen-
tel, Chantre y candnigo de aquella Catedral, Hallase en un tomo
de «Varios papeles en causas eclesidsticas,» impresos y manuscri-
tos, de la Biblioteca Nacional, departamento de MSS,, R-26. Este
volumen pertenecié al Conde de Miranda,
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Céimara apostélica, eran exentos de la jurisdiccién del
Arzobispo.

Ya en el afio de 1617, siendo Nuncio apostélico en Es-
pafia Monsefior Caetani, Arzobispo de Capua, sus dispu-
tas con los ministros de la Santa Sede en Sevilla comen-
zaron 4 despertar contra él grandes recelos en la Nuncia-
tura y cierta prevencion en la Corte romana. Con pretexto
de que muchos jueces subdelegados, sobre procurarse es-
tos nombramientos para servicio de sus propios intereses
y de mezquinas pasiones, dejibanse llevar 4 menudo de
notarios ignorantes, suspensos y castigados por falsarios
6 pagados y cohechados por las partes, Covarrubias habia
publicado un edicto prohibiendo 4 los curas del Arzobis-
pado, so pena de excomunién late sententie, diez dias de
cércel y diez ducados de multa, que promulgaran 6 ejecu-
taran ningtin mandamiento de jueces subdelegados sin que
primero se lo llevasen 4 €él para ver y examinar su juris-
diccién, y ordendndoles que no consintieran poner en las
tablillas de los excomulgados 4 persona alguna, como no
fuera por mandato del Arzobispo 6 suyo (1).

No bien llegb el caso 4 noticia del Nuncio, entendiendo

que lo dispuesto por el Vicario llevaba aparejada una ma-
nifiesta subordinacién de la autoridad de la Santa Sede 4
la del Arzobispo, apresurbse 4 expedir un decreto en que,
sobre declarar el edicto de Covarrubias contrario 4 las
Constituciones apostélicas y 4 los sagrados Canones, re-
voch y anulé el dicho edicto en lo tocante 4 los mandatos
de los jueces subdelegados apostolicos, singularmente &
los comisarios del Tribunal de la Nunciatura y de la Co-
lecturia de espolios; y, bajo pena también de excomunitn
late sententie, quinientos ducados de multa y demds pe-
nas que en cada caso pluguiérale imponer, prohibi6 4 los
curas que con pretexto alguno dejaran de ejecutar los
mandamientos de los dichos jueces, sin llevarlos, por su-

(1) Edicto de Covarrubias de 29 de Abril de 1617 (impr.), en la
Biblioteca Nacional, R-20.
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puesto, 4 la censura del Vicario (1). Mas no se amedrent6
por ello Covarrubias: por orden suya el fiscal del Arzo-
blsp_ado presentd al juez apostélico en Sevilla, Monsefior
Felipe Carresi, un escrito en que, alegando que el edicto
del Vicario general estaba fundado en derecho; que para
revocarlo el Nuncio requeriase apelacion previa y no la
habia; que no se ordenaba en €l resistir 4 los mandatos
aPostc’)]icos ni de los Nuncios y jueces con jurisdiccién or-
d.maria 6 delegada, sino saber y averiguar si esta jurisdic-
cibn era real y efectiva, 4 fin de impedir frecuentes escdn-
da‘los y abusos; y que, no teniendo los curas otra potestad
y jurisdiccién que la que el Arzobispo les diere, podia muy
bien limitarsela y ordenarles que no se entrometieran en
promulgar ni ejecutar censuras hasta que constase la au-
toridad de los que las fulminaban, pediale no procedie-
se 4 cumplimentar ni publicar el edicto del Arzobispo de
Capua hasta que, mejor informado éste, pudiera revocar-
lo (2). Negose Carresi 4 admitir semejante peticién, y sin
fnés }ni:'amientos, Covarrubias, no s6lo mand6 leer en las
iglesias y fijar en las puertas de la Catedral los edictos
mencionados con Ja apelacién del fiscal eclesidstico, sino
que con graves censuras prohibi6 la lectura del auto en
que el Nuncio le mandaba derogarlos (3).
Con tales antecedentes, que no fueron ni los tinicos ni
los més graves (4); autor ademds D. Antonio de un libro-

(1) Decreto de Monsefior Caetani de g de Mayo de 1617 (impr.)
en la Biblioteca Nacional, R-26. i

(2) Peticién del licenciado Francisco Lépez, fiscal eclesidstico
del Arzobispado de Sevilla, 17 de Mayo de 1617 (impr.), en la Bi-.
blioteca Nacional, R-26, iy

(3) «Cargos contra Covarrubias.» Biblioteca Nacional, R-26

(4) «Cargos contra Covarrubias.» En 1617y 1618 hahf;l pr;sc;
4 dos notarios publicos, 4 un notario apostdlico y 4 otros oficiales
de la Cimara apostélica, por notificarle letras del Nuncio, sin ha-
cer ¢l menor caso de las inhibiciones, amonestaciones y éensuras
que con este motivo habfansele intimado. Acusdbasele ademds, en
este documento, de tener epublicamente oprimida en pcrsm:na y
hazienda a Dofia Theresa Gentil, viuda muger de R.° de Leon Ga-
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que, con el titulo de Consulta i Su Magestad, consagraba &
advertir al Rey de los perjuicios que en Roma solian infe-
rirse 4 los stbditos espaioles y de los derechos de la Co-
rona en las causas beneficiales (1); y estimulado de conti-
nuo el representante del Papa por las reiteradas quejas
que contrd el Vicario le transmitian los ministros de la
Curia en Sevilla y por secretos oficios del Cabildo metro-
politano, 4 quien Covarrubias tampoco perdonaba medio
de herir en sus prerrogativas (%), no maravillard que el

ravito, que el afo de 1618 parid dél un hijo y adra estd prenada de
8 meses y le tiene usurpados mds de 40.000 ducados, como es pi1-
blico, v que se alz6 con ella en vida de su marido y sediz que le
dio beneno.»

(1) Instruttione data a Mons. Giulio Sacchetti avanti che an-
dasse Nuntio in Spagna, 18 de Enero de 1624, en la BiBLIOTECA
Barseriniana de Roma, MS. LX-6. fols. 1d 33 vuelto de la se-
gunda foliacién, Cuanta diligencia he puesto en hallar un ejem -
plar de esta Consulta, ha sido estéril, En 2l mismo MS. de la Bar-
BERINIANA, fols. 62-72 vuelto de la primera foliacién, hay un Ris-
tretto del contenuto della Consulta data in Spagna pretesasi dal
Covarruvias. En otro documento de la misma Biblioteca, Manus-
crito LVII-80, fols. 133-160, Caggioni che indussero la Santi-
ta di N.° Sig.~ Papa Grezorio XV a levar la Nuntiatura di
Spagnaal Patriarcha &’ Alessandria, Mons. di Sangro, el abust
al tempo di Mons. di Massimi suo successore, 30 de Noviembre
de 1624, asegarase que la Consulta de Covarrubias fué declarada
herética por la Inquisicién de Espafa ¢por no contener sino ma-
ledicencias, calumnias y separaciones de la obediencia de la Sede
Apostélica.» He registrado cuidadosamente el Indice de libros
prohibidos de la Inquisicion espanola y aun el de la romana, y n0
he hallado en ellos menci6n de libro alguno con aquel titulo, ni el
nombre del Vicario de Sevilla. Copias de este mismo documento
.existen en ¢l ArcHIVO VATICANO, Biblioteca Pio, vol. 70, pig. 139,
y en la BisLiorecA CORSINIANA de Roma, c6d. 465, col. 33-4-19.
De esta ltima copia dié ya noticia A, Meister en la ROMISCHER

QUARTALSCHRIFT ~ (1804): Zur spanischen Nuntiatur im XVI
und XVII Jahrhundert.

(2) «Memorial de los pleitos que a mobido y agrabios que a
hecho D. Antonio de Cobarrubias al Cabildo de la Santa Iglesia
de Sevilla y particulares prebendados della el tiempo que a sido
juez y vicario general,» en la Biblioteca Nacional, R-26.
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nuevo Nuncio, Monsefior Francisco Cennini, Patriarca de
Jerusalén y Obispo de Amelia, que en Octubre de 1618
habia reemplazado en aquel cargo al Arzobispo de Capua,
deseara hallar ocasién de abatir el orgullo del Vicario ge-
neral, dando de paso rudo golpe, en beneficio de la apos-
télica, 4 la jurisdiccién episcopal de que aquél apellid4ba-
se defensor.,

No tard6 en presentarse tan anhelada coyuntura (1),
Desde el afio de 1616, y 4 instancia de sus acreedores, te-
nia preso D, Antonio en la cércel arzobispal 4 un cierto
Pedro Salinas, arrendador que habia sido de las tercias
reales en Sevilla y su Arzobispado durante los dos afios
Gltimos; mas estimando luego, acaso por ajeno consejo,
los dichos acreedores, que, de continuar Salinas en aquella
cércel, perderian sus créditos por los impedimentos con
que en ella trepezaba para encaminar bien sus negocios,
concertaron con el preso que pidiera su traslado 4 la c4r-
cel real. Accedi6 Covarrubias 4 lo que se le demandaba;
pero como al mismo tiempo exigiera que prestase antes
fianza de estar 4 derecho ¥y pagar lo juzgado y sentencia-
do, y Salinas apelara 4 la Nunciatura del auto y grava-
men de proveér lo que los acreedores no pedian y era im-

posible cumplir, el Nuncio sometié el conocimiento de la
causa 4 D. Juan Antonio Zapata, Chantre, canbnigo y
subcolector apostélico de Sevilla, y no grande amigo del

Vicario contra quien abrigaba viejos resentimientos,

Asi, apenas recibié Zapata su comisién, apresurose 4
expedir un auto mandando que se cumpliera el de D, Ap-
tonio cuanto al traslado del preso, y revocdndolo cuanto &
la fianza; y como el alcaide de Ia cree] arzobispal se ne-
gara 4 ejecutarlo, alegando tener mandamiento del Vica-

(1) «Memorial de lo que se ha hecho ¥ procedido contra Co-
varrubias.»—«Memoria de los excesos que ha cometido D. Anto-
nio de Covarrubias, por los quales le detiene preso el Sr. Nuncio
de Su Santidad y se hizieron autos por D, Juan
se estan de presente haziendo por el Dr,

Nacional, R-26.

Antonio Zapata y
Gamir,» en la Biblioteca,
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Catedral, notario de la Camara apostolica y fiscal de la
causa, presentése en casa de D. Antonio para notificarle el
mandamiento del Nuncio y llevarlo preso 4 la torre de San
Miguel. Mas no encontrd el nuevo juez apostolico & Co-
varrubias en mejores disposiciones de acatamiento 4 los
del ministro del Papa, que lo habia hallado Za-
pata: 4 empellones eché al notario que 0s6 entrar en su
casa, y la misma suerte habria corrido Sarmiento si, mds
ubiera aguardado en la calle el resultado de la
notificacién. Previendo entonces el juez los escindalos
que de quererle llevar por la fuerza 4 la cércel podian sus-

citarse, determind excomulgarle de nuevoy ponerle preso
hombres, 4 pesar de las

decretos

cauto, no h

en su casa con guardia de algunos
protestas de D. Antonio, quien se apresurd 4 recusarle
rte la Audiencia. Considerando, sin
embargo, ésta que procesado Covarrubias por sus eXcesos
en el cargo de Vicario general del Arzobispado, con ju-
risdiccién delegada del Arzobispo, no podia ser el Prelado
y competia, por tanto, al mi-

también y 4 apelar ar

juez y parte en la contienda,
nistro del Pontifice el conocimiento del negocio, declarb
no haber hecho fuerza Sarmiento cuanto 4 la prision; pero
que la harfa cuando procediera 4 las informaciones decre-
tadas por Monsenor Cennini, sin que antes se depurase si

las causas de la recusacion del juez apostélico eran 6 no

bastantes (1).

Denegada la apelacion por el tribun
casi seguro auxilio fiaban en dltimo térm
cuantos tenian que habérselas en aquel tiem

al real, en cuyo
ino en Espana
po con la ju -

(1) «Alegacién en derecho en el recurso de fuerza de Don
Antonio de Covarrubias y Leyvaante la Real Audiencia, contra
autos proveidos por D. Manuel Sarmiento, Canénigo-Magistral de
Sevilla y juez subdelegado que pretende ser, para que se declare
hazer fuerza Sarmiento en conocer y proceder en gsta causa por
defecto de jurisdiccion y por haber proveido en ella autos de pri-
nio» (impr.)-—ru\'lcmorial de lo

sién y censuras contra Don Anto
a Covarrubias,» en la Bibliote -

que se ha hecho y procedido contr
ca Nacional, R-26.




426
R. DE HINOJOSA

risdiccién apostblica, Covarrubias debjé i
S 10 comenzar 4 seniir
Nuncio, dandole, 4 su
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diccién de la Santa
zarse con las hacjer
miento—afiadia el

que pisaba, y determiné acudir al
modo, cuenta de lo sucedido y su-
DUEVo juez que no diera crédito 4
©8, con capa de defender la juris-
Sede, no pretendian otra cosa que al-
;das de vivos y muertos. «Mandé Sar-
cucién de sy comisi(::e?fadado iy
guel 4 un aposent 'uese' I‘)les’o s
llas sin padfe y m(:ijli.til\elsirgd]ms o
fuese 4 tal prision,
Manuel,

—que en eje-
re de San Mi-

: V. 8. L. qué se dijera s
4 ]:S] por el.modo de pmcede: de 'It)gg
: poca amistad
S€ y apelé de sus mandatos; di6 tra
fiscal, y sin responder 4 e]lz’i prove
que tuviese mi casa por cérc,el con
no fui 4 la torre de San Miguel, me
gz}do. Advierta V. 8. I. Io que ’hace
ddndome que me quede en casa
no VOy preso entre mujeres (1), » ’Lx
el Vicario otra del Arzobispo D ‘P
mo Nuncio, encareciéndole tan‘1bi
nombrar juez imparcial que conoci
’En mal hora para Covarrubjas a
d’Ja el Ministro del Papa, Contral l
Tia y esperaba, esto es, que el n
pl_-eFJendado de la Iglesia de Sevilla
nini nombré al Dr.,
de S. M. y refrenda
nado, pero de carjc
cordias, pues, entre

que me tiene, le recu-
s{ado de mi peticién al
YO auto en que mandé
doce guardas; y porque
declaré por descomul-
la pasién: pues man-
me descomulga porque
esta carta acompafaba
edro de Castro al mis-
€n la conveniencia de
era del proceso (2),
ccedi6 4 lo que se le pe-
0 que D. Antonio que-
uevo juez fuese algtin
» parcial suyo (3 =
P. Lucas Dionisio Gam);r,(c}z;pg?zn
110 apostolico, hombre bien intencio
ter enelérgicoé inquebrantable, Las dis:
los ministros de la Curia y los dél Ar-

(1) Covarrubias al Nuncio. si
g uncio, sin fecha (Abril), en la Biblioteca

(2) Castro al Nuncio, si
iy Yoy uncio, sin fecha (Abril), en la Biblioteca Nacio-

(3) Covarrubias al Nuncio, sin fecha (Abril)
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zobispo, en lugar de suavizarse, tomaron tal cuerpo, que
durante muchos dias alborotaron toda Sevilla. Referir
con todos sus curiosos pormenores los recursos que res-
pectivamente emplearon en la lucha el Vicario del Arzo-
bispado y el nuevo juez, fuera muy prolija tarea: baste
saber que Gamir excomulgd 4 Covarrubias por negarse &
ir preso al convento del Carmen, donde el mismo D. An-
tonio habia antes asegurado no tener inconveniente en ir;
que el Vicario excomulgb 4 Gamir € hizo arrancar, por un
notario suyo, la tablilla de excomulgados del Sagrario,
donde el juez habia hecho inscribir su nombre; que puso
preso en la cércel arzobispal, con cadena y grillos, al Li-
cenciado Alonso Sénchez Gordillo, Abad mayor de la Uni-

versidad de los beneficiados y fiscal de la Cémara aposto-
lica, y en una torre, sin cama.ni comida, al beneficiado
Juan de Bejarano, notario de la misma Cémara y fiscal
de la causa que contra €l se seguia, no por otro delito que
por ser ministros de la Nunciatura en Sevilla; que en vir-
tud de comisién del Nuncio, y como subcolector que era
de la C4mara apostélica, sali6 de nuevo 4 escena el Chan-
tre Juan Antonio Zapata, excomulgando una vez més &
Covarrubias y manddndole que se inhibiese de las causas
incoadas contra los dichos ministros de la Cémara, quie-
nes, por ser tales, eran exentos de la jurisdiccion del Or-
dinario; que, sobre excomulgarle también, D. Antonio acu-
di6 4 la Audiencia contra Zapata; y finalmente, que es-
candalizados los Oidores de tal lluvia de excomuniones
y de tan tremendas disputas, no sblo declararon no hacer
fuerza el Chantre, sino que trataron severamente al fiscal
eclesidstico y al Vicario, envidndoles un oficial de la Au-
diencia que les dijera eque, en adelante, procediesen con
mis consideracién y que se fueran 4 la mano en sus pa-

siones (1).»

(1) «Memorial de lo hecho y procedido contra Covarrubias,»
ya citado.—Copia de carta de Gamir, sin direccion ni fecha (Mayo),

en la Biblioteca Nacional, R-26.
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Este nuevo ¢ inesperado golpe que con el adverso fallo
y €l apercibimiento del tribunal real recibia Covarrubias,

hizo acaso pensar al Arzobispo, quien hasta entonces hae

biase mantenido apartado de toda discusién, que era lle-
gada Ia hora de intervenir directamente en la contienda,
para ver de sacar 4 salvd la autoridad y el prestigio del
Vicario, que eran, en suma, sus propios autoridad y pres-
tigio, Por orden suya, el fiscal del Arzobispado requiri6 4
Gamir, advirtiéndole que no podia usar de su comisién
sin mostrarla antes al Ordinario y darle copia literal de
ella, y porque estando Ia causa en primera instancia, sélo
al Arzobispo competia su conocimiento y resolucién; pero
como el juez apostélico se negara 4 exhibir, y mucho m4s
4 dar copia, del mandamiento de Monsefior Cennini, no
queriendo someter su jurisdiccién, que era la del Nuncio
mismo, 4 la del Metropolitano, nombré D. Pedro de Cas-
tro un juez especial que, sin contemplaciones, procediera
contra el apostélico. Era el nuevo juez un clérigo desco-
nocido é ignorante llamado Alonso Pérez, quien, sin en-
comendarse 4 Dios nj al diablo, comenz6 por excomul -
gar 4 Gamir y declarar nulos, sin haberlos visto, todos los
autos hechos contra Covarrubias, mandando 4 éste, al Ca-
bildo, curas, justicias seglares y ministros reales de Sevi-
lla, que no los guardasen ni obedeciesen. En vano Gamir,
Y por su orden el fiscal y notarios de la Cémara, buscaron
¥ mandaron buscar 4 Alonso Pérez para responder 4 sus
edictos 6 para hacerle las notificaciones que eran del caso.
Pérez proseguia excomulgando 4 cuantos auxiliaban en su
tarea al juez apostblico, pero no habia medio de dar con el
lugar de su residencia, Harto ya de inttiles pesquisas, Ga-
mir acabé por anatematizar también 4 Alonso Pérez, 4
quien con gréfica frase se denominaba ya en Sevilla «el

juez duende,» y de’quien en adelante no se volvig 4 tener
noticia alguna (1)

(1) «Memo

rial de lo hecho y procedido contra Covarrubias,»
ya citado.

-responsabilidad qu
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Ante tan escandalosos sucesos, no pod.ia Per‘:nz;t;e‘ie;:;ll;
i Nuncio. Ademas de que el sentimiento : :
i e sobre ¢l pesaba, comenzaba probable
te 4 traducirse en su animo por una irritacion ssn:da,
il de continuo por la actitud arrogante y bel}cOsa
es“m“‘at} ZC del Vicario, no debia tampoco o.cullarsele
dzle‘?: Zd(::r;sjl-a in acudir, incluso por la vxol(.an‘c:.i,i aliere]é-l
e de tan critica situacion, creaba al prestigio !
o Sede en Espada enormes dificultades, y que soo1
Is:zla?r:?ervfﬂncibn suya inmlediata,.enérgi.ca y (j;rt':ctlz:oclr))i:n
egocio, podia conjurar el temido pchgr(l). si, Bt
rslugo M;nseﬁor Cennini, por informes del juez apos X

I’ l i i nte d& 1
qu ac ]

‘ > Rernand
Cé4mara de Castilla, que 4 la sazon lo era D. Fernando

idié : da
rzobi -oos, pidiéndole que con to
de Acevedo, Arzobispo de Burgos, p i gt

' -a prestar en Sevilla el brazo '
urgencia mandara prestar ¢ itk

ié jarrubi envio
conseguir la prision de Covarrubias y su

4 fin de reprimir—decia,—la audacia del Arzobispo y de
¢4 fin

jurisdiccid toridad
D. Antonio, su Vicario, contra la jurisdiccion y a; .
iy E 4 dos mi-
ostblicas, sobre todo por haber encarce]ado1 S
st a urisdic -
n?%tms de la Camara, totalmente exentos de la ] e
. éner
i6n del Ordinario, y usado contra ellos todo g
cion §
crueldad y desvergiienza (1),» e
Prestbse el Presidente 4 lo que se le p 2, ) Bh
| i el Nun-
correo que llevaba 4 Gamir nueva comts;{on g
. i6 - egente
cio contra Covarrubias, envié una carta al Reg
Audiencia, mandandole ¢ | R
citara. de grado 6 por fuerza prendiera y § i
& .y -.‘
] {z’i'a1'io general de la dibcesis, epues er? ya i
& de la opinién del Arzobispo y de ex

ue, si el juez apostélico lo soli-
»

tiempo de prescindir
X ol
cusar discursos (2).»

0 / ), enla
' . de Castilla, sin fecha (Mayo), en k
L sio al Presidente de (,-asn  Bin R AL
1()1}) thzl1 II\\IIZ:itmal R-26.—Cennini aludfa en su carta a 1a j
iotec + ‘ s
I:i:')n ya referida, de Gordﬂ!q y Bejarano. 2
(z)‘ El Presidente de Castilla al Regente
(Mayo), en la Riblioteca Nacional, R-26.

de Sevilla, sin fecha

il g g g
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Llegadas que fueron 4 Sevilla tan
¥ requerido, en efecto, por Gamir
lando el Conde de Pefiaranda, Asiste
si encomendaba la ejecucion de lo
inferiores, podria la esperada resist

terminantes érdenes,
el real auxilio, rece-
nte de la ciudad, que
mandado 4 ministros

encia de Covarrubias
provocar serio escindalo, prendiélo personalmente en Ja

plaza de San Francisco, y acompafiado del alguacil ma--
yor y sus tenientes y otros alguaciles y ministros, condi-
jolo en su coche al convento del Carmen, donde ya le
aguardaba el juez apostélico con sus familiares, Al llegar
4 este punto, la resistencia de D. Antonio fué tal, y las pro-
testas de algunos clérigos de su bando que tras €l habian
logrado penetrar en el convento, tan ruidosas y amenaza-
doras, que, no bastando los esfuerzos de |
menos los anatemas contra Covarrubias y
taran auxiliarle, tuvo Gamir que llamar al
la Comunidad, conmin4ndoles con penas y
que le ayudasen 4 reducir al rebelde y 4 en
celda que le estaba destinada. En vano D,
de resistir atn, y en vano también fulminé |
Censuras eclesidsticas contra el
juez apostélico, el Prior y sus fr
ronle en volandas, ddndole much
tales que el mismo Gamir, segin |
dudb que llegase 4 la celda «sin s
brazo 6 pierna (

os alguaciles y
cuantos inten-
Prior y 4 toda
censuras para
cerrarle en la
Antonio traté
as mds graves
Asistente de Sevilla, el
ailes: entre todos [lev-
0s golpes y empellones,
uego escribia al Nuncio,
ufrir la rotura de algtin
1).» Duré tan tremendo alboroto desde las
ocho hasta las once de la noche; y aunque el preso parecia
quedar al fin bien asegurado, con llaves, Cerrojos y guar-
das, todavia, porque se recelaba que las gentes del Arzo-
bispado tratarfan de rescatarle, determiné Gamir trasladar
Su propia residencia y la de sus auxiliares al convento por
todo el tiempo que durase la prision (2),

(1) Gamir al Nuncio, sin fech

a (Junio de 1619), en la Bibliote-
ca Nacional, R-26.

(2) «Memorial de lg que se ha hecho y

procedido contra Cova-
rrubias,» —Gamir a] Nuncio, sin fech

a (Junio).
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Salvado este primer escollo sin‘ que, como cor:] rgizﬁ;e

temia, provocara el caso alteraciones grav;{s ;ﬁd e e,l
pensose en disponer el envio del preso 4 aediad()n oy
menor escdndalo posible. A es{)t.e ﬁ:liepo;a;ndo s

egente, se propuso 4 Covarrubias que, g
::sbde todo lo actuado hasta entonces y c:cm1 ii::;z; ItliteeL: >
tro mil ducados, permitiri‘anle\trasl,\lTadar.saetura. e do
Corte, donde se presentaria en la% unci bty
embargo, con el favor del Arzobxsp.o,‘ en c inqo 2 e
m4s de lo que razonablemente de;);:[:?e,nt:g.qne.géndose -

i ir el camino 4 un acomo \ :
:;:;:lizgé pagar las costa.s, sblo consentia esr;li[;r;srt:crti
fianza, mas con la condicién expresa de no el
mente para Madrid, sino permanecer algunos : § s
Sevilla para visitar sus haciendas y]p9nc;‘ :rozz’)lico 5
negocios. Pero bien fuese porque e\ ]ue‘ es[t)o ik
creyera, segin €l mismo asegural?a (‘[;}:'qu‘t,'n sty
cerse sin gran descrédito de la juris 1cc1:; e

ien, como parece méds probable, porque tem g
ble-n" I::)aq maquinara aprovechar este .tlem.po para a
::: :.Jl pu.\:blo sevillano en su-favor, es lo c1e;;ocz:el,0§u;;_
to ya & un lado todo miramnepto, de acuer setoodnae
nistros reales, determin6 Gamir que rfon el }rlnag:léL eyt

buena guarda se le sacara 4 mc?du:\ noc e“. P =

g lrlnoda.do en una litera, con seis G ocho ulad-os S:.]éa
f’ ziio guardias de 4 caballo y dl€’Z 31 s:lel‘isddeYé :);:qie v

S arcahucesi SZ 11'3 Con\?e?:ehilﬁoan;ce.sidad de acudir

/ia para sacarle del con i :
gi;liriz?::zcia, y para asegurarle en la ht‘et? p;ﬁzglcea:;p:n

sas y grillos, y para evitar que se esc?pal.a.cn i

jctafcb demandar el auxilio de las ]ustg:laje e

pueblos, 4 los quince dias llegaba 4 lg 101\.I;rced e

considerar el Nuncio que el convento de 1a ! ;

= . ~ : . N .
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