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LA JURISDICCION APOSTOLICA EN ESPANA

b 4

EL PROCESO DE D. ANTONIO DE COVARRUBIAS

|

Las controversias jurisdiccionales constituyen importan-
tisima parte de la historia de las relaciones de Espaifia con
la Santa Sede en los siglos xvr y xvii, Agrias y cada vez
mis frecuentes desde el establecimiento del Tribunal de la
Nunciatura en 1528, sus verdaderas raices hay que bus-

‘ carlas, m4s en las mismas amplias facultades que por sin-
gular privilegio de la Sede Apostblica y convenio entre
Clemente VII y el Emperador Carlos V gozaba aqui el
Nuncio y en la ojeriza y mala voluntad que algunas de
ellas gandbanle entre los espafioles, que en los excesos del
representante del Papa y en los desafueros de sus mi-
nistros y delegados. La Nunciatura era, no s6lo una espe-
cie de sucursal de la Datarfa de Roma, en cuyo concepto
concedia dispensas, indultos, gracias y privilegios, y pro-
vefa los beneficios eclesidsticos de libre nombramiento de
la Santa Sede, sino que era también un tribunal de ape-
lacién para los asuntos reservados 4 la autoridad pontifi-
cia. Ademés, desde 1596 el cargo de Colector general de
espolios y vacantes, que durante el siglo xv1 habia co-
rrido, ya unido, ya separado, de la Nunciatura, quedd
definitivamente incorporado 4 ella, por entender Cle-
mente VIII que la autoridad y el prestigio del Nuncio
habian de contribuir al prestigio de la Colecturia, al au-
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398 R. DE HINOJOSA

mento de las rentas de la C4mara apostélica y 4 dismi-
nuir al propio tiempo los empefiados litigios 4 que con
frecuencia daba lugar la recaudacién de aquéllas.

Para el desempefio de tan complejas atribuciones, veian-
se forzados los representantes del Papa 4 servirse de una
multitud de empleados, cuya gestion ponfa con frecuencia
en peligro la autoridad y el buen nombre de la Nunciatu-
ra. De la seccién de justicia, constituida por el Auditor y
seis Protonotarios apostélicos con carécter de jueces #n
curia, encargados de revisar las sentencias apeladas de los
Ordinarios y de conocer en las causas hasta su termina-
cibn definitiva, dependia inacabable serie de jueces dele-
gados, notarios, secretarios de justicia con sus respectivos
sustitutos, y una caterva de otros notarios inferiores llama-
dos receptores, procuradores, alguaciles y agentes de ne-
gocios. Eran, por lo general, en las dibcesis los jueces
gente poco recomendable, sin letras ni conciencia, que
por varios medios, de ordinario halagando 6 comprando 4
los procuradores, conseguian sus comisiones (1); y no te-

niendo arancel 4 que ajustar sus emolumentos, determi- .
naban ellos mismos los derechos suyos, los de los algua-
ciles y receptores, y hasta regateaban las sentencias como
si las pusieran en almoneda. Para que durasen mas los
litigios y con ellos la ocasién y maleria de ganancia, in-
troducian tal diversidad de articulos y autos, que ni habia -
vida que alcanzase el fin de un pleito, ni hacienda que pu-
diera costearlo. Administraban, en suma, la justicia con
tanto coste y dificultad, que 6 no podian las partes seguir-

(1) «Abusi che occorrono nel Tribunale della Nunziatura di
Spagna e, suoi rimedii,» en la BisrLioteca Corsiniana de Roma,
céd. 699, col. 33-D-24, fols, 323 y siguientes, Meister (Zur spa-
nischen Nuntiatur im XV I und XVII Jahrhundert, en la Ro-
MISCHER QUARTALSCHRIFT, 1804), que ya utilizé este documento,
cree que debid ser redactado por un secretario de la Nunciatura
espafiola, pues terminasasi: «Questo & quanto & occorso di propor-
re in carta per obbedire all' ordine di Sua Emminenza e de’ suoj
ministri.»

LA JUKISDICCION APOSTOLICA EN ESPANA 399

la, 6 después de lograda era mayor el dafio de la ;zl;oslz;
cucién que el fruto de la victoria (1). F_recuentelmen kg
jueces compartian también sus ganancias con 108 pr il
radores, 4 fin de que éstos les proveyesen de nuevas co
siones. Los notarios inferiores eran tan‘tos como ltlas.tneg;:
cios de que vivian. Los agentes, especie de picap Z! osh
cuyo oficio no fué nunca otro que el de chu-

la peor ralea, ‘
3 eran carne de galeras; pero el

nar lo

ar y engaiiar al pueblo, .
{)emidio 4 sus excesos jamas se tuvo por fcil, po’rque los
;ngaﬁados callaban, creyendo que el fraude procedia de los
ministros del Nuncio (2). Como Colector general de espo-

lios y vacantes, competia al representante del Papa el

i i 3 s de
nombramiento y superintendencia de los subcolectore

las dibcesis, de los fiscales, abogados, n_otarlos‘ir o‘;c’r:;
ministros inferiores de la Cdmara apostbhca.ﬁ Plerzzs 1re-
también, por lo genera\l:i estqs.pues‘t()folsoz ;:;ézgf:ridad T

j ue, no queriendo vivir suje i
i?)]sag)isisc:ms 1'esp2ctivos, y siendo los que de.oril)u}al 1znmjlsl
perturbaban con su inquietud y e‘scandalfza amt c i
vida, hallaban en tales oficios refugio seguro con'raor ejuo
risdiccién episcopal de la cuavldql:ie(dz;ban exentos, ¥ p

asi siempre absoluta impunidad {3). i ‘
CdSSiiS:éZmE y otros excesos de la rapiﬁ-a y .codu:la i:ul:alz;
ferior grey de los curiales de la Nunciatura e{)a;n i
Ja aversion y mala voluntad con que el pueblo n

& ekl is.-
en comenzar 4 ver aquella instituci6n, las facultades m

(1) Memorial dado por D. Juan de Chumacero g C;rriil.o
y D. Fr. Domingo Pimentel, Obispo de Cordoba, d la Santi

iio de M.DC.XXXIIL.... sobre los
dad del Papa Urbano VIII, aito T b

FCes e cometen en Roma contra los na ¢ 4
s 4 B i sar, imprenta, ni afio), cap. X, y ré
Reinos de Espaia..... (sin lugar, impre ' ahgi
plica 4 la respuesta dada por Monsefior Maraldi en nombre
o ri le della Nunziatura di
(2) «Abusi che occorrono nel Tribunale della I
Spagna e suoi rimedii.» : : 9

P(.h Memorial de Chumacero y Pimentel, cap ' lll-, y r::p't. :

a ario de Breves, Monsenor Maraldi,
la respuesta dada por el Secretario de Breves,

en nombre del Papa,
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mas de que los Nuncios hallibanse investidos y en cuyo
ejercicio, sin embargo, obedeciendo las instrucciones de
Roma, antes solian mostrarse timidos que audaces, eran,
como queda dicho, el principal motivo de la inquina con
que se la miraba por las clases superiores, asf seglares
como eclesidsticas, y de las rudas controversias que algu-
na vez llegaron 4 poner en riesgo de romperse las buenas
relaciones entre las Cortes romana y espafiola. De todas
suertes, justo es consignar que nunca dejaron de aconse-
jar los Papas 4 sus ministros en Espaifia, la mayor mode-
racién en el uso de las atribucionés suyas; que huyeran,

cuando pudiesen hacerlo dignamente, todo trance de con- .

tienda 6 rompimiento con los Consejos y ministros rea-
les (1); que mirasen 4 las manos 4 los subcolectores, por-
que su codicia moviales 4 menudo 4 hacer cosas odiosas,
que daban ademés 4 los jueces legos ocasién de interve-
nir en los asuntos de la Colecturia (2); que se abstuvie-
ran de procurarse favores de ninguna especie, y en parti-
cular cartas de recomendacién para obtener gracias 6 dig-
nidades del Principe cerca del cual venfan acreditados (3)

»
(v) Instruttione a Mons. di Sangro, Patriarcha d' Alessan-
dria et Arcivescovo di Benevento, per la Nungiatura di Spagna,
9 de Abril de 1621, en la BisLioTECA AngéLica de Roma, MS.
T-3-13, y en Ja BisLioteca Corsiniana, c6d. 601 (XX de las Serit-
ture varie di Storia e Politica), fol, 88~. Tomandola de una co-
pia de la BisLioTeca VaTicana, ¢6d. Ottoboniano 2.206, publicdla
A. Meister, creyendo fuese la Instruccién dada 4 Monsefor Ino-
cencio Massimi, sucesor del Patriarca de Alejandria, en la Romi-
CHER QUARTALSCHRIFT, 1804: Zur spanischen Nuntiatur im XVI
und XVII Jahrhundert.—Instrucciones 4 los Nuncios Millino,
Carafa y Caetani, de que se dard noticia m4s adelante,

(2) [1bid.

(3) Instruttione per il Nuntio di Spagna (sin fecha) en el Ar-
cHivo VaTicano, Archivio Borghese, MS. 269, fols. 32-65 y 66-
116. No aseguraré en absoluto que esta interesante Instruccidn,
que varias veces he de citar atin, fuese la que para el desempeno
de su misién en la Corte del Rey Catélico se diera 4 Monsefior
Millino, Arzoblspo de Rodus, en 1605; muévenme, sin embargo, 4
creerlo, las razones siguientes. Es, por el pronto, indudable que:

, . Sy i
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ik, S ook
que velasen porque sus ministros no concedieran jam

cosas exorbitantes (1), y para que los oficiales de su Tri-

bunal no cobrasen més de lo que d‘ebierafa, vi\-'les‘e? ho.n:
radamente y no aceptaran regalos 0 propinas |’)0:i a‘vmtfi:_
cer en alguna manera los asuntos de gracia 0 e. ]us ,
cia (2). «Los oficios del uno y del otro cargo—advertiase a

este documento fué redactado bajo el f.)o.miﬂﬁcudo ('jc Clemen-
VIII por el Cardenal Pedro Aldobrandini, Secretario de E‘Jsta-l
:ieo conpdcst'mo al Nuncjo que habfa de recmplazar en Espana a

Cardenal Gimnasio, 4 cuyos informes, respecto @ negoclaciones

L cid C nun-
pendicn[es I_Cm“iasﬂ 'é men LI.JO en lnl lns[rucLlUn r.ll nuevo J
L}

cio. La fecha, pues. puede fijarse entre el mes de Julio de 1604 ¥y
5ol :

[ b $ nombra-
el de Febrero de 1605, dado que en Junio de 1IDO+_fur. Ir)m .
1 inari cspana Monsenor Domin
' al e rdinario e¢n Espana |
do Cardenal el Nuncie o 5 e ot
i i 5 strucclon aguel ti
i sio, - tidamente se da en la In
Gimnasio, 4 quien repe e da : o
tulo, en 5 de Marzo de 1605 murio Clemente VIII, }‘:51 n‘ucvo
y ; id ps isti ave.
Can;eml abandonaha 4 poco Madrid para asisur al (_. nclave
Con la muerte del Papa, ¢l nombramiento del Nunmoi.lya 51ln
: ef spenso hasta la
6 dar. en los efectos, en suspens .
duda hecho, debié quedar, _d g
ifi yoner en claro si €
i Pontifice. No he podido p
eleccion de nuevo ik D sotel
mismo Monsefior Millino habia sido el no.ﬁl‘)r.‘\do p(‘)r Ld 4
te VIII, 6 fué otro personaje de la Corte pontificia; mas sea de cda "
e i 2
1 uc’quicra inducen & creer que la lnstruccion ya ]prAcpa s
. ‘ ini 16 izarla para el Arzobis-
porqcl Cardenal Aldobrandini debié de Utlllzadc? p:nim el e
y otario de Estado, Cardenal Es
{as ¢l nuevo Secretario : g
itk i [ en mis de un pasaje de la
st tancia de que en mas
Borghese, asi la circuns ; ey
mi%im ﬁe’vcn al margen notas en que se advierte que lc e
tos‘:i que éstos se reficren se hallaban ya resueltos y ET g hd,
~ 1 . c s
or tanto, que volver sobre ellos, como el hecho induda e o
ger servido de patrén para las Instrucciones que suf;st;raml e
; ' 3 i ) ¢ PauloV,
i6 i ar rghese, Secretario de Estado
I mismo Cardenal Borghese, « P
dl(l“: Nuncios en Espana, Arzobispo de Damasco, en 1007, y de
gl al Obispo de Amelia en 1618, las cuales eran, en

" . ~ 2 : i ] '
SRRy rales, sobre todo ¢n lo relativo 4 la

lo tocante 4 los asuntos gene ‘ A5
jurisdiccién eclesidstica, meras copias t%c aq ug la. S
(1) lnstrucciones al Nuncio Monsenor Millino y sus
Caetani y Sangro. :
rutti Mons. 1” Arciv. _ 0
2) «Instruttione a MO I .2 P e o
al (R)é Catholico dalla Santita di N.? Sig.re Papa | au}lo ?{u;]a ity
de Enero de 1612, en la BIBLIOTECA Corsiniana de Ro ‘. 7
ok . ioni politiche sopra varie maie
d3 68, col, 38-A-21: Instruttioni politiche sopaalani“]‘ . 1
e 7 ’ ’ 3 - :
A ls. 264-311 vuelto,.—Instruccion a Monsenor Millin
tomo 11, fols. 2643 i
i

° di Capua destinato Nuntio
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este propobsito al Nuncio Mons. Antonio Caetani, Arzo-
bispo de Capua,’en 1612 —son vastos, la calidad y ntimero
de las personas que recurren grande, y en Espaiia el dine-
ro corre, el pueblo es vehemente en sus deseos y celoso
de sus intereses, tiene la idea de que 4 las dificultades po-
nen siempre remedio los donativos, goza en publicar, lue-
go de logrado su intento, los defectos y culpas de los ex-
tranjeros 4 quienes no gusta de ver enriquecidos, y el ex-
ceso que cometen los servidores recae 4 menudo en el
Nuncio 6 Colector, y éste suele ser el pretexto del Con-
sejo Real para restringir su autoridad y calumniar sus tri-
bunales, como dafiosos 4 aquellos Reinos (1).» «Mire bien
4 las manos 4 sus ministros propios—decia pocos afios
después al Nuncio Mons. Julio Sacchetti, Obispo de Gra-
vina, el Cardenal Secretario de Urbano VIII,—y procure
contenerlos de tal modo dentro de los limites de la pruden-
cia, que, por la codicia suya 6 por el mal modo de tratar
las cosas, no se aventure lo ganado, lo cual hari V. S,
mismo con sus amenazas (2).»
Por lo que toca al abuso de las facultades, asi en los
" despachos de gracia como en los de justicia, de que singu-
larmente culpdbage aqui 4 los Nuncios, dos eran los prin-
cipales cargos que se les hacfan: ‘el de dispensar gracias
que no estaban autorizados para conceder, y el de avocar
4 si y conocer en primera instancia de cuantas causas se
les antojaba, con menosprecio notorio de lo mandado por
el Concilio de Trento y con perjuicio de la jurisdiccién de
los Ordinarios (3). Justo es, sin embargo, advertir también

(1) Instrucién ya citada.

(2) Instruccién que se citard mis adelante,

(3) Concilio de Trento, sesién XXIV, cap, XX, Por virtud de
este Canon, qne atribuyd 4 los Ordinarios (Arzobispos y Obispos)
el conocimiento de las causas eclesidsticas en primera instancia,
consigndbase invariablemente desde entonces en las Bulas de fa-
cultades de los Nuncios apostélicos, la férmula sine preejuditio
Ordinariorum, quoad causas huiusmodi in prima instantia coram
eis iuxta Concilii Tridentini decretum cognoscendas. » Puede ver=
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que si alguna vez los Nuncios se excedieron en estas ma-
terias, hiciéronlo por cuenta propia y contra las adverten-
cias y recomendaciones de los Papas. «En avisar 4 Roma
—deciase al ya nombrado Obispo de Capua, y con éstas 6
andlogas palabras 4 los demés Nuncios desde fines del si-
glo xvi—cuando ocurra alguna cosa, deber4 ser V. S. di-
ligentisimo; advirtiendo siempre que aunque Su Santidad
desea que se defiendan virilmente los derechos de la San-
ta Sede, no quiere, sin embargo, ser puesto por sus mi-
nistros en trances graves. Y si bien es dificil armonizar la
defensa de la jurisdiccién eclesidstica con evitar las rotu-
ras, serd menor, no obstante, la dificultad, si V. S. funda
siempre bien su intencién y defiende cosas verdaderamen-
te justas y seguras con razones firmes y enérgicas. En las
materias de gracia, en las cuales han estimado algunos
que estriba buena parte de la reputacion de la Nunciatu-
ra, parece que esta reputacion consista mds en no hacer
gracias que en concederlas, porque las importunidades son
grandes, los intercesores calificados y los medios incitan-
tisimos; por todo lo cual, V. S. deberd caminar con gran
tiento y. no otorgarlas 6 remitir 4 los interesados 4 Roma.
En las comisiones de las causas se reputa 6ptimo consejo
no avocar 4 si ninguna, sino remitirlas 4 los Ordinarios,
porque se evitan muchos tropiezos, no se es sométido bajo
pretexto de fuerza al Consejo Real, y resulta atn més gra-
to 4 la Corte, porque no parece que se haga por la codicia
de la ganancia (1).»

se sobre este particular el articulo de Steinherz, Die Facultiten
eines papstlichen Nuntius in 16 Jahrhundert, en los MirTHEI=
LUNGEN DES INsTITUTS FUR OESTERREICHISCHE GESCHICHTSFORSCHUNG,
Insbruck, tomo XIX (1898), pig. 330.

(1) Instruccién & Monsenor Millino. elnstruttione a Mons, I’
Arcivescovo di Damasco (Mons. Decio Carafa) destinato Nun-
tioal R& Cattolico dalla S.ta di Ne Sig.re Papa Paolo V,» 28 de
Mayo de 1607, en la BisLioreca Corsiviana de Roma, c6d. 468,
col. 38-A-a1, fols. 172 vuelto & 190 vaelto (Instruttioni politiche
sopra varie materie, tomo Il). —Instruccién al Arzobispo de Ca-
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Mas lo que sobre todo hacia embarazosa y dificil la si-

tuacién del representante del Papa y generalmente odiada
la Nunciatura en Espaia, era el cobro y administracién,

de los espolios de los Obispos y de las rentas de los Obis-
pados vacantes; pues aunque desde que ambos cargos ha-
bianse reunido en la persona del Nuncio, los ministros
reales caminaban en estas materias con mé4s miramiento,
todavia suscitdbanse 4 menudo por los parientes, herede-
ros, legatarios y servidores de los Prelados difuntos, fieros.
litigios ante el Consejo Real, el cual habia llegado 4 man-
dar 4 los Corregidores que hiciesen ex officio los inventa-
rios de los bienes del muerto y los depositaran para satis-
facer los gastos de los funerales y pagar 4 los acreedores.
y legatarios, 4. pesar de no tener el Consejo derecho al-
guno 4 intervenir en tales asuntos (1), Pero también en,
estas materias, no obstante ejercitar la Santa Sede un
derecho mis 6 menos justo, pero al fin y al cabo recono-
cido en Espafia, mostrdbase en sus instrucciones el Papa
contemporizador y benévolo. «El oficio de Colector—se
advertia 4 los ya nombrados Nuncios—es de no menor
importancia que confianza, porque pasan por sus, manos
gruesas sumas, y el cobro de tan considerables cantidades
se somete 4 un Ministro lejano, 4 cuyos informes se da
conveniente crédito. Por otra parte, es oficio no muy bien
visto, asi porque parece que atiende 4 despojar 4 parien-
tes, amigos y servidores del Prelado difunto, de los bienes
que esperaban adquirir, como porque extiende en aquellos
Reinos la jurisdiccion eclesidstica, grandemente aborreci-
da por la secular. Ser4, sin embargo, principal cuidado del
Nuncio y Colector que la Colecturia no haga odiar 4 la
Nunciatura, méxime con introducir novedades en los ca-

pua, ya citada.—«Sbozzo d’ Instruttione por Mons. Cennino quan-
do andd Nuntio in Spagna,» en el Arcrivo Vamicano, Varia po-
* liticorum, tomo CXXVI, fols, 484-403.—Instruccién 4 Monsenor:
de Sangro,

(1) Instruccién 4 Monsefior de Sangro.
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sos no corrientes, sino mantenerla y aumentarla con la
autoridad de quien puede favorecer y haf.:erse.amar, y no
ha de ponerse en riesgo de sufrir oposicion sino en caso
de razbn manifiesta y en que se vea no haber otro reme-
dio para conseguir lo que se pretenda just%n.'lente (1?.‘n

Sin embargo de la moderaciony del espiritu concﬂ‘lador
de la Santa Sede en cuantos asuntos fueron materia de
conflictos, de que eran eco estas instrucciones que en las
postrimerias del siglo xvi y primera mitad del xVII trans-
mitianse 4 los Nuncios, en aquella época fué precisamen-
te cuando mis arreci6 en Espafa la hostilidad contra la
Nunciatura. El Rey y el Consejo Real amparando coaft-
tas reclamaciones y protestas, razonables 6 no, podian
menoscabar la autoridad del Nuncio, en la que 4 menudo
veian ufi grave peligro para el prestigio y autoridad de
nuestros Consejos y Tribunales; las Cortes, el alto clero y
los jurisconsultos clamando contra los que, muchas veces

sin motivo, llamaban desafueros de los ministros de la

Curia, no tardaron en acabar con cuanto 4 aquella insti-

tucion quedaba aqui de libertad € independenc‘ia.

Ni una vez sola las Cortes, en los @iltimos tiempos, ha-
bianse reunido sin reclamar contra los abusos dfe la Nun-
ciatura y contra los dafios que entendian derivarse del
ejercicio de la jurisdiccion apostolica; y aunque: en gene=
ral, desde el primer tercio del siglo XVI, rara ?’t?z tuvieron
éxito las peticiones suyas en los negocios pollt:co:sz y ad-
ministrativos del Estado, al terminar de aquel 51g1c? sus
protestas recabaron del Rey toda una serie cvle resoluciones
que, practicadas con rigor, habian nccesan'am-en.te $1’e lle-
var aparejada la derogaci6n absoluta de la jurisdiccion c.le
la Santa Sede en Espafia. «Considerando que e.l remedio
de la fuerza era el mas importante y neces.?.no para el
bien y quietud y buen gobierno de estos .Remos, sin el
.cual toda la Reptblica se turbaria y seguirfanse grandes

(1) Instrucciones 4 los Nuncios Millino, Carafa, Caetani, Cen-

anini y Sacchetti.




406 R. DE HINOJOSA

escéndalos € inconvenientes,» se mandé al Consejo Real,
Chancillerfas y Audiencias que tuvieran gran cuidado en
hacer justicia 4 las partes que acudieren ante ellos por via
de fuerza y que castigaran 4 los contraventores (1); se dis-
Puso que, cuanto al conocimiento de las causas eclesidsti-
cas en primera instancia, de que al

guna vez pretendian
conocer los N

uncios, se guardara en todas sus partes lo-
preceptuado por el Concilio Tridentino Y que se proveyera
sin demora al abuso en e] cobro de los emolumentos (2);
se conmind con las penas m4s severas
fioles que consintieran
favor de extranjeros (3)

4 los clérigos espa-
pensiones en cabeza propia y en
; ¥ se ordend, por tltimo, que los.
Nuncios y Colectores, antes de comenzar 4 usar de las.
facultades que por Roma les fueren concedidas, las pre~
sentaran en el Consejo Real para que, vistas, se les advir-
tiese de los casos y cosas en

que no convenia que usaran
de ellas (4),

Contra éstas y otras disposiciones que, si no
atentaban directamente 4 la autoridad del Nuncio, cedian
por lo menos, también en menosprecio y perjuicio de la
jurisdiccién de la Santa Sede, levantironse en Roma ¢
hicieron reiteradamente los representantes de la Curia en.
Madrid, rudas protestas. En vano declar6 al Rey el Nun-
cio Monsefior Borghese, afios adelante Papa Paulo V,
que el Pontifice no podia en modo alguno tolerar que los
poderes temporales dictaran disposiciones contra la Bula
In Cena Domini, ni fijasen reglas de conducta 4 los mi-

nistros de Ja Sede Apostélica, ni pusieran trabas 4 las gra-
cias beneficiales emanadas de Sy Santidad, Tras larga

(1) Cortes de Madrid de 1588- 1500, publicadas en 1593, peti-
cién XXXVI.—Nueva Recopilacién, lib, 11, tit. V, ley 8o. Esta.
ley confirmé las dictadas en 1476 por los Reyes Catélicos en res-
Ppuesta d la peticién XV de las Cortes de Madrigal (Nueva Reco-
Pilacidn, lib, I, tt, VIIL, ley 2.4 y por Carlos I en 1525 /Nueya-
Recopilacidn, lib. II, tft, V, ley 36).

(2) Pet. XXXVIIL—Nueva Recopilacidn, lib. 11, it IV, ley 50.

(3) Pet, XXXIX.—Nueva Recopilacién, lib, I, tit. 11, ley 34..
(4) Pet. XL,
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negociacion, con el parecer}d;utna ]un:ciaéldé ;c:js;a;;;c;f
a al efecto y con el dictamen :
:z:n:)orc?: satisfaccif’):é las protestas de I.{oma,'Fehpellli
habfase limitado 4 mandar que en las retmpresxom;i ;14 :
en adelante se hicieran del Cuaderno de las Cortes 0
drid, de las cuales habian sido fruto aquellos ;lecée ria,m
se incluyesen los capitulos impugn.ados por la dudo [0;
Y cuando afios después, menoésp're;:mmd(;l llzqrr::z;grizos ,mo-
ios apostélicos tornaron 4 intimar a los g
:(i)tt;}ifs y lz:xcomuniones del Auditor de la (?éma:‘acpoaj:eje(l)
pago de pensiones reservadas p?r la Curlg, e an.dé 0
Real, sobre proceder contra los dichos notarlos‘»,émt e
Nuncio absolver 4 los excomulgados; y aunqlf; dsdel %4
sisti6, hubo de doblegarse ?1 fin ante la tena;n.éa d:I s
sejo, el cual llegd 4 proponer al Rey' la expulsi n e
cio y la inspeccion y visita, por el mismo COE.S;JO ; r,nég
Tribunal de la Nunciatura, con otras medidas n ¢
Su?(:: tt;l)és obligados 4 acatar y defenderllz} autond.:i
apostolica, los Prelados y las Ordenes 1'e11glosafls, e1en
también 4 menudo los primeros en mﬂnoscabét ay 2
acudir al Rey y al Consejo, no sélo contra usm.pacuznnt;
sino aun contra indiscutibles derechos dEI.TEIZSEZIacle_
del Papa. Sobre ser los Obispos, y en gfanexa c:jeola o
ro espafiol, més dependientes del Monal'ca que ot
ria, por ser prerrogativa real, re:conomda por. 2P
Sede, la presentacién 6 n(.)mbramle:}torpara C[aila-a-mien_
cargos eclesidsticos lucrativos y r?trlbuldos,de’z I mjenos =
toyla independencia en que vivian no ??dlzn s
hacerles ver con recelo y hasta con hostilida Tﬁ o
Ja autoridad y atribuciones del Ministro del Pontifice.

' iacién pueden verse en Hi-
ormenores de esta negociaci eder : :
('251 LLOZs?de‘s‘parhos de la Diplomacia pontificia en Espana,
gy ; c o b6 W "78

1, pégs. 325-358, 364, 360, 371-374 Y 3 3

IUﬂ:? :-\rs:cilvo VaTicano, ;\'un;mium.dz Spag:?a‘, vol., {32{*

( (—,amiguo) eLettere originali dell' Arcivescovo dl_(mpuu al Car-
til:l:;le BAl'ghcse,) 7 de Enero 4 31 de Octubre de 1618,
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otra parte, desde la muerte de Felipe II pocas veces se
elegia para los Obispados 4 varones dignos y eminentes en
letras 6 en virtudes, sino que atendiase antes al favor que
4 las cualidades de las personas (1), Los palacios de los
Prelados competian con los de los Grandes en nimero de
pajes, escuderos y familia armada; y comoel Rey era para
ellos el solo dispensador de gracias y mercedes, Madrid, y
no las respectivas dibcesis, era para muchos habitual re-
sidencia. «Vuestra Sefioria—encargaba el Cardenal Esci-
pion Borghese, Secretario de Estado de Paulo V, al Nun-
cio Monsefior Pedro Millino, Arzobispo de Rodas, y 4
Cuantos sucesivamente en su tiempo vinieron 4 Espaiia
con aquel mismo cargo (2)—deber4 exhortar 4 la residen-
cia 4 los Obispos, no permitiendo que estén mucho tiem-
po en la Corte. A esto encontrard 4 S. M. inclinado, y al
Duque de Lerma del mismo parecer.

Pero hay que ob-
servar que 4 veces los Obispos espafioles estdn en sus di6-

cesis casi como si no estuvieran, haciendo mas vida de
Principes seculares que de eclesidsticos, porque por un
cierto orgullo de raza no se dignan desempeiiar por sf mis-

mos las funciones eclesidsticas; no visitan personalmente
las dibcesis; no asisten 4 los Oficios divinos; no predican,
y dejan de practicar otras muchas cosas que deberian ha-
cer, por lo que su ministerio se torna indtil.»

De acuerdo también con las instrucciones de la Curia,
contra la indisciplina y altaneria de los Prelados, servian-
se 4 menudo los Nuncios del descontento de los Cabildos,
numerosos y opulentos, y que no bien avenidos con las re-
formas disciplinales del Concilio Tridentino, derogatorias

de sus exenciones y privilegios (3), y mal humorados con

(1) Instrucciones 4 Millino, Carafa, Caetani y Cennini,

(2) Instrucciones citadas.

(3) Concilio de Trento, sesién VI, De reforma, cap. IV, y se-
sién XXV, cap. VI, Por ¢l primero se dispuso que los Obispos pu-
dieran visitar los Cabildos 4 pesar de sus exenciones, y por el se-
gundo concediaseles el derecho de corregir y castigar 4 los cané-
nigos, tanto en la visita como fuera de ella.

R ]
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la jurisdiccién ordinaria de los Obisp‘?i,derar.:s e;ac;blertz:
& irreconciliables enemigos de laautorl .a episcop e{.] i
Obispos de Espaiia—se advertia al partir de Rom? S
al Nuncio Monsefor Caetani,—apetef:gn mucho e g
absoluto y casi un verdadero sefiorio sobrf: los e
y clero de sus iglesias, al paso que los Cabildos, qutieman
tes del Concilio eran en gran parte exentos: se g‘xa?\ra e
en aquella libertad cuanto pueder.l. De aqui se bt;rza ;, ®
el poco amor y concordia que existe entr.e la ca Gy
miembros, como el que muchos lleven vida demas i
bre con mal ejemplo. Los Obispos se valen, en prtﬂ:ﬁos
propio, de los tribunales reales, los cuales ‘sorfl;on e
4 las exenciones y los favorecen contra los Cabi 0;. e
dltimos no tienen otro refugio que la Santa Se. e, o
cual, sin embargo, no son obedientes y devotos sm;) € »
que les tiene cuenta; pero los unos y los otros,dsa \joar

buenos, se exceden en realidad, aqu_é]los en el om(;nberi
éstos en querer ser libres. El Nuncio, por ta.nto, 1e i
intervenir de modo que se mantenga é los Omens a’]los
risdiccién que les corresponde; pero sin que opriman zeza
Cabildos, ni éstos abusen de su ayuda levantand-o caﬁo

contra lgs Prelados (1).» Pocos afios antes, en 1605 y 1607,

(1) Instruccién 4 Caetani.—En 16?: informaha. n-s(l)r:;:;i;joai
Cardenal Ludovisi al Patriarca de Alejandria, T"lon;in_ ke
dro de Sangro: «Si aggiunge[a tutto qgcszz;’i:\oc:lgcd:s;;;gna =
olte cagione di contese, che fra ivescovie ca : ;
:':l::pufca unione e corrispondenza, pc_rc:he i vcscovltal;;p:itla’s;cgrr;g
il dominio assoluto e vorrebbero essercitare u’n perplc tLo i.gapim-
sopra i capitoli o cleri delle loro L{lOCCSI.. Dall’ altro )a t, Y
li inanzi al Concilio de Trento erano in gran palitlul, e s
conservano ancora, essenti e vorrcbblclro ritornare dd a p:nformi[é_
berta e in quella mantenersi. Percid non passando c Mg
amorevole e ligamento fra il capo e le mcn‘sbru,‘ne.nas‘co &isims
discordie e molti si vagliono della pretesa.llhcria pcrlvw]erc ot
ticsamente. Li vescovi hanno la corte 1|"Cgmpf?;l{i)n:\voone};aano <al"o
volentieri all’ essentioni; ma li ca - :
Siisslli che alla Sede Apostolica, ¢ p.er'c')‘ in qunntf) l?;'o to::ai Zz;-
to se li mostrano devoti et obedienti, Trapassando dunq
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e! Cardenal Borghese advertfa sucesi

cios Mons o5
Damasco,
cién ordin
Consejo

g cesivamente 4 los Nun-
Millino y Mons. Decio Carafa, Arzobispo rdloa-

it gt
a‘iia ;; l]nen er.a deber Suyo proteger la jurisdic-
it b’o_s Obispos contra las usurpaciones del
ko e Cont,ra e;a;adciefeniier «més singularmente la de los
: masias de sus Prel
- - relados, !
p rr:nd.o ?l Rey la provisién de las di6 o obisieg
por propio interés, de
la pontificia (1).»
E\Io estimulaban menos la hostilid
pafioles respecto del Nuncio
¢ ’
su calidad de Colector general

: cesis, los Obispos
pendian més de la parte real que dt;

ad de los Prelados es-
las atribuciones de éste en
S Do de espolios y vacantes, car-
AL A cho, generalmente odiado en Espai
iy ocumento famoso de aquel tiempo (2) st
- 0s subcolectores Jlegaba en materia d
unto -
¥ rswu fal,!qu.e t.embargaban los bienes de los Obis
aSish t:;ll’:)‘llent(); ponfan en sus palacios n
; ¥ daba i
agoniza;}tis tm: lu(;gar 4 que los criados los abandonasen
i ando por su ma
e : no lo que se les debf
o (t:]on Ioéglque no tenian derecho, por no litigar da 4
| . i : " des-
1 th mara apostolica; ni podian hacérseles fy
s ,p 1mlplu Sus mandas piadosas, ni pagar %o l;e-
» porque ayor o k2
A cosmsqde gau:::jlyo: parte de la hacienda se desvanecia
'das, ministros v ej
i , Y €jecutores, y los pleit
g gin E de consumir lo demé4s. Y si alguna veI; 5,
e i >
it a, It;s Obispos habfan reclamado contr,a lon
8 ¥ pedido su rev i6 .
. ocacion, los Nunci
ciendo las 6rd Aot
: ) s, obede-
nes de Roma, jamés quisieron dar ,r)idos a

, la co-
spolios 4
pos antes
umerosas

fini del giusto i ve i i

sar.& officio del N::i?s‘gi :‘:ddomm""‘ e
guisa, che a vescovi si manten
c,he opprimano i capitoli
I’ essentioni loro e la prot;:t

i c.:ap:tF)]i nella licenza,
8" uni et g’ altri temperando in
gala dfwuta loro giurisdittione, senza
€ questi vivano moderammen;e con
e o o ttoin)'ne de!la Sede Apostolica, senza al.
R i B zl‘ll rela.n € senza declinare alla sover-
o i n .Monsenor de Sangro,
-onesd Millino y Carafa
(2) Memorial de Chumacero. .
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sus razones. « Tendr4 singular cuidado—deciase 4 este pro-

pbsito al Nuncio Monsefior Alejandro de Sangro en 1621,
—en nombrar subcolectores 4 personas investidas de algu-
na dignidad 6 preeminencia eclesidstica, 4 fin de que se
les tenga mayor consideracion, en particular por los Obis-
pos que no pueden soportarlos. De aqui que, si bien mu-
chas veces se ha hecho grandisima instancia para que s
removiera 4 algunos que habfan sido perseguidos por ellos,
nunca se les quiso complacer por no estimular su atre-
vimiento de quererlos mudar 4 su antojo, ni atemorizar &
los subcolectores de suerte que no procedan como conviene
al servicio de la Camara; porque si temiesen ser luego re-
vocados del oficio & instancias del Obispo 6 esperaran
u intervenci6n, andarian secundan=

permanecer en €l por s
Prelados que la de los Nun-

do més la voluntad de los
cios (1).»

Contra las mé4s 6 menos justificadas ingerencias del re-

esentante del Papa 6 de sus delegados en la jurisdiccion

episcopal y en los asuntos de las dibcesis, acudian 4 menu-

do los Obispos, bien & un pretendido derecho suyo de exa-

minar, antes de su publicacion, las Bulas pontificias, eje-

cutorias y demés provisiones de la Curia romana, asi como
las facultades y mandamientos dados por los Nuncios
apostolicos a sus jueces delegados, ni mas ni menos que
hacia el Consejo Real con las mismas provisiones de Ro-
ma, bien 4 los recursos de fuerza. En vano los Papas, ¥y
por su mandado los Nuncios, se esforzaban en exhortar 4
los Prelados 4 que se guardasen ellos, sus Vicarios y Pro-
visores, y los clérigos de cualquier grado que se hallaran
bajo su jurisdiccion, de recurrir 4 tribunales y jueces secula-
res en causas eclesidsticas, y 4 desistir de aquella facultad
de revisibn que arbitrariamente se arrogaban (2): ampara-

pPr

(1) Instruccién ya citada.
(2) Puede verseen Hinojosa, Los despachos de la Diplomacia

pontificia en Espafia: Madrid, 1896, tomo I, pags. 161, 172-73 Y
352, —Instrucciones 4 los Nuncios Millino, Carafa, Caetani, Cen-

nini, Sangro y Sacchetti.
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dos por el Rey y por el Consejo Real, que
los mejores instrumentos para combatir |a
tervencion de la Santa Sede y de sus repres
asuntos disciplinales de Ja Iglesia de Esp
jados adem4s POT su propio interés, jamés los Obispos es-
pafioles quisieron renunciar 4 tales remedios que les ase-
guraban su total independencia de Ia Curia. Consecuen-
cia de todo ello era que entre Obispos y Cabildos y entre
aquéllos y los Nuncios, menudearan en aquel tiempo plej-
tos, recursos y conflictos tan escandalosos como el
quiero hacer relacian més adelante,
No eran, ni podia esperarse que fuesen, més obedientes
4 la autoridad del Nuncio las Ozdenes religiosas. Frecuen-
tadas todas ellas por personas linajudas, merced a] desam-
Paro en que forzosamente les dejaba la institucién de los
Mmayorazgos, «cada una era up
tad podia tocarse sin peligro de
tras que los Nuncios y sus d
Nueva y perturbadora la preten
hallarse en manera alguna suj
s6lo reconocian por superior al
ddndose en priy

veian en ellos
autoridad é in-
entantes en los
ana, y aconse-

de que

avispero donde con dificul-
picaduras (1).s Asf, mien-
elegados reputaban falsa,
sion de los regulares de no
etos 4 |a Nunciatura, éstos
Papa en Roma; pues, fun-
ilegios concedidos por la Santa Sede y am-
parados en caso necesario por el Consejo Real, entablaban
Y seguian sus apelaciones de] Superior local al provincial,
del provincial al general, de éste al Cardenal protector y
del Cardenal aj Papa, con lo cual quedaban, de hecho a]
menos,

sino hast

enteramente independientes no s6lo del Nuncio,
a de la misma Curia r
aquellos Reinos—advert]

M

omana. «Los religiosos de
ase en 1605 al Nuncio Monsefior
mados en la apariencia que en la
las Ordenes, merced 4 que los se-
as de nobles que conservan cier-
ecen libres de aquella sordidez

illino,—estédn m4s refor
esencia; pues hallindose
gundones no heredan, llen
to orgullo y vanidad, par

(1) elostruttione al Nungzi
1581, en Hinojosa, Los desp
Espaiia, tomo |, pégs. 22

© di Spagna,» Gltimo de ,Julio de
achos de la Diplomacia pontificiaen
4 Y 244.
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igion, 4 la mortificacién y 4 qtras cosas Pl(:ipézsc i:
B ligioso, esta circunstancia antes pt?lju ica q
s ]h'lser ,causa de que los frailes se interesen ]m;
apmv?‘:hi’ef:l)l;res y de que continuamente estén t;nioo;
s arientes y amigos tratando asu,ntos p.raé)e ‘e,l
(;T)ijzst)dfiei:ii1?tisimo en aquel Reino. De aqui se Sig

i : afias; el poco te-
jeres, asi parientes como extranas; € p =
. Gsuenie hibidos por ciertos r

o mano, y la obe-
convirtiéndose en

mor 4 los Superiores, los cuales, co :
s e
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g- ncia como la castidad va al suelD,,Y o
- no haciendo vida comin y qu g
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istocraticamente y no pobremente, se \n.11n vy
s igi Las monjas, SO do,
! las religiones. :
: s esenciales de s
V'Oto més necesidad de reforma en Espan:;, 8 go s
en mas g | ;
tllﬁn ismo Rey y el Duque de Lerma han zla i
SN e se pongaalgd ;
Nunci ando desear que & aslgdn re :
uncio, mostr e
4 da ola ni clausura, y dan ocasion & :
B i i peor. El desorden nace tam
| ecir cosa ; : :
alos, por no d ‘ _—
o la nobleza, lo cual hace el re
bién en ellas de la n ylorc R A
il. pues como los monasterios estan ey
N "
el protestan los Grandes y demads persona)

o dejan hacer cosa buena (’l).n
as, teniase

propietarios,

principales,
v. ¥
Hisimidrge Pa“e“t‘e: }dni estas circunstanci
. or virtud de es
El temor que, p

i | representante del Ponti-
bt thdE:i::nftrzr:: ;1(::1]0:;“ dg Espaiia, era tal., qus
e s 'Oi se aconsejaba 4 los Nuncios que de-]ar.a ;
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Fuera de estos casos, el Nuncio sélo deberfa intervenir
para castigar sin contemplaciones 4 los religiosos que, «6
por ignorancia 6 por malicia, escribian cosas exorbitantes
6 aconsejaban en materias jurisdiccionales de manera que
se extendiese la jurisdiccion ordinaria y se restringiera la
eclesidstica (1),»

Tan general oposicién 4 la jurisdiccién apostélica, hallé
también inevitable y 4 menudo exagerado eco en la lite-
ratura juridico-politica de la época. Arrastrados los juris -
consultos y politicos espafioles, que hasta fines del si-
glo xvi habian venido siendo regalistas précticos, por el
entusiasmo cesarista de moda entonces con la obligada
defensa de lo que llamaban Ley regia y derechos majes—

taticos (2), comenzaron 4 dedicarse 4 la especulacién. Ex-

tremando y desnaturalizando frecuentemente las opiniones
de algunos filésofos y te6logos del siglo xvi de gran auto-
ridad y prestigio (3), acerca de las relaciones entre las po-
testades eclesistica y temporal, los politicos alentaban al
Rey 4 robustecer los medios de que se venia valiendo el
poder civil para impedir el libre ejercicio de la jurisdiccién

nini, Sangro y Sacchetti, Encargdbase también muy singularmen-
¢ 4 estos Nuncios, que no admitieran apelaciones en asuntos de
religiosos sino cuando el agravio fuese manifiesto, delegando en
tal caso el conocimiento de la causa en frailes de la misma Orden
no suspcclioms. y rara vez en los Obispos 6 en frailes de Orden
diversa. Tampoco debfan poner mano en las licencias que solicis
taran, sino remitirlas 4 los Superiores respectivos; econ tanto més
motive—decian, —cuanto que los Superiores de las Ordenes son
muy escuchados por el Rey, y si el Nuncio les quita 6 menoscaba
su autoridad, no dejardn de hacer formar menguado concepto de
¢l al Soberano,»

(1) Instrucciones 4 Monsefior Millino y 4 Monsefior Carafa,

(2) Menéndez y Pelayo, Historia de los heterodoxos espaio-
les: Madrid, 881, tomo II, pég. 40,

(3) Hinojosa (E.), Influencia que tuvieron en el Derecho pii-
blico de su patria y singularmente en el Derecho penal, los fild-
sofos y tedlogos espafioles anteriores d nuestro siglo (Madrid,
1890), hace ¢n el cap. V un resumen de las doctrinas de aquellos
filésofos y tedlogos relativas 4 esta materia.
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eclesidstica, en particular los recursos de fuerza y la re-
tencion de Bulas, y los jurisconsultos esforzdbanse por ha-
llar argumentos con que justificar aquel}as regalias de la
Corona. Las opiniones de los primeros sintetizéba.las. a
principios del siglo xvii, el famoso secretario de Felipe I1
Antonio Pérez, en su libro Norte de Principes dedicad_o fa.l
Duque de Lerma, favorito de Felipe IIL. cMucho.s dirdn
—escribfa—y habrén dicho esto mismo que yo quiero de-
cir 4 V. E., porque es cosa tan necesaria que ninguno
puede ignorarla, y es que se ponga mucho. cuidado en la
materia de las jurisdicciones con Su Santidad, que se va
entrando Roma mucho en la de Espaiia; y siendo tan gran
parte de ella lo eclesidstico y religioso que ocupa mds de
la mitad de ella, quando menos pensemos los habemos de
hallar duefios de todo. Susténtese el remedio de las fuer-
zas y de la retencion de los despach(.)s injustos, como lo
hay en otros muchos Reynos Christianos y RO, MAyQres
ni de mis calificados méritos con la Sede Apostohca‘, y sin
que parezca que con eso se contraviene 4 la authoridad y
libertad eclesi4stica; razon con que siempre se nos da en
rostro por los Ministros Romanos. No consienta V E. que
en su tiempo se pierda costumbre tan loabl?, i antes
en él se asiente de todo punto, con que eternizara su me-
moria gloriosamente entre los venideros (r).» ' '
Por su parte los jurisconsultos, elevindose 4 los mas
fundamentales principios del derecho piblico, no se mos-
tr-amn ciertamente muy apurados para justificar aquellas
regias prerrogativas, A este fin alegabal?’que el debtf.r de
proteccion y defensa de los subditos nacid con la misma
institucién real, de suerte que es objeto y causa final de
ella; que es, por tanto, tan propio del Soberano fiefcluder y
proteger 4 sus vasallos y tan esencial y necesaria esta re-

(1) Norte de Principes, Vireyes, Presidentes, Consejeros _-y
Governadores. Advertencias politicas fundadas en rajon _de E.s-
tado y govierno, escrilas para uso de{ :Duque de Lerma, pdginas
244-246 de la edicion de Madrid de 1788.
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galia, que no puede renunciarla sin abdicar una parte de
su independencia, dividir el imperio y faltar 4 la primera
obligacién suya impuesta por el Todopoderoso (1); que
siendo deber del Rey velar por la disciplina de la Iglesia
y por la recta aplicacién de los Sacramentos y proteger 4
sus stibditos vejados por los desaciertos de la Curia, com-
pétele asi el derecho de retener las provisiones de Roma,
para suplicar al Papa su reforma 6 revocacién cuando con-
tuvieren alguna cosa contraria 4 las prerrogativas del Rey
6 del Reino, 4 los privilegios apostélicos y decretos de los
Concilios provinciales 6 algo que pudiera provocar publi-
co escdndalo (2), como el de reprimir los excesos y violen-
cias que los jueces eclesidsticos, abusando de su autoridad,
pueden irrogar 4 los vasallos, singularmente 4 Jos cléri-
gos, y dispensar 4 éstos su proteccién, para que de este
modo se administre justicia, permanezca quieta y tran-
quila la Reptiblica, y se conserve intacta la disciplina de
la Iglesia (3); por dltimo, que siendo el tnico fin de este
remedio el de repeler la fuerza, socorrer al agraviado y
volver en cierto modo al juez eclesidstico al buen camino,
no puede decirse que el juez secular 6 sus delegados se
mezclan 6 entrometen en el conocimiento de la causa prin-
cipal, 6 que impiden ¢ usurpan la jurisdiccion eclesids-
tica (4).

(1) Salgado de Somoza, Tractatus de regia protectione vi
oppresorum appellantium a causibus & iudicibus ecclesiasticiss
Lugduni, 1626, in epilogo preemiali.—Salgado de Somoza, Trac-
tatus de supplicatione ad Sanctissimum a litteris et bullis aposto-
licis .r'n perniciem Reipublicee, Regni, aut Regis, aut juris tertii
pm’judr'.mnn impelratis et de earum retentione: Matriti, 1630,
parte primera, cap. I, nam. 109 5

(2) Salgado, Tractatus de supplicatione, parte primera, capi-
tulo I, nimeros 119, 148, 184, 185; parte primera, cap. II, nime-
ros 2 y 3.—Castillo de Bobadilla, Politica de Corregidores. li-
bro 1I, cap. XVILI, nim. 206. 3 ,

(3) Diego de Covarrubias, Practicarum questionum liber sin-
gularis, cap. XXXV.

(4)- Salgado, De regia protectione, pralud. 5, nim. 194,
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Contra muchos de estos libros, singularmente contra
los del Obispo D. Diego de Covarrubias y Leyva (1), del
Dr: Juan Roa Davila (2), del ex-jesuita Enriquez (3), 'dc
Jerénimo de Ceballos (4), de Pedro Cenedo (5}, de Pereira
y Castro (6) y otros posteriores, alzéronse en Roma, y re-
produjeron aqui los Nuncios, no muy suaves reclama%m.o-
nes. De algunos llegaron 4 pedir al Monarca y sus Minis-
tros que los mandasen quemar piblicamente y destruir los
originales (7); pero jamés las protestas de la Curia fueron
atendidas en la Corte de Madrid. Y aunque en Roma la
Inquisicién mand6 ponerlos en el Indice de los libros prohi-
bidos, ni la validez de sus decretos fué reconocida en Es-
pafia, ni fueron parte para que se pusiera traba alguna.é
la literatura regalista, 4 cuyo auge vinieron & contribuir
muy luego las desavenencias de la Corte de Felipe IV con
el Pontifice Urbano VIII (8).

Poner frente 4 la doctrina la practica, y frente 4 las
causas de hostilidad en Espafia al ministro del Pontifice,
el desarrollo de un proceso en que, con lastimoso lujo de
excomuniones y entredichos, contendieron la jurisdiccion
episcopal con la apostolica y esta tltima con la jurisdic-

(1) Practicarum quastionum liber singularis: Lyon, 1336.

(2) Apologia de iuribus principalibus defendendis et mode-
randis iuste: Madrid, 1591. £

(3) De clavibus Romani Pontificis.—Summa moralis Sacra-
mentorum; Salmanticae, 1501.

(4) Speculum aureum opinionum communium contra commi-
nes; necnon de titulis Regibus Hispanie et eorum senatoribus et
auditoribus ad cognoscendum per viam violenti in causis eccle-
siasticis et inter personas ecclesiasticas..... cernere licet: An-
tuerpie, 1623,

(5) Practice questiones canonice et civiles: Camsaraugustee,
1614. . : 2

(6) De manu regia Tractatus: Ulyssipone, 1622.

(7) Hinojosa, Los despachos de la Diplomacia pontificia, to=
mo 1, pags. 352-353 ¥ 372- 373 . ,

(8) Puede verse en La Fuente, La refencion de Bulas, pag. 59,
¢l catdlogo de los libros regalistas prohibidos en Roma.
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cion real; que pinta muy al vivo la guerra sorda que entre
si mantenian Obispos 'y Cabildos; que terminé con la re-
vocacion por el Consejo de una sentencia del Tribunal de
la Nunciatura, confirmada por un Breve del Papa; y que
fué causa del relevo de dos Nuncios, 4 quienes la Santa
Sede no reputé sin duda capaces de defender la jurisdic-
cibn apostblica en aquel trance, ni de contrarrestar las
crecientes invasiones del poder civil en materias meramen-
te eclesiasticas, ni el rapidisimo progreso de las doctrinas
regalistas en nuestra patria, quizd 4 muchos no parecerd
del todo ocioso.

Il

Gobernaba la Archidiécesis sevillana el ilustre D. Pe-
dro Vaca de Castro y Quifiones, hombre piadosisimo, no
gran letrado, pero en exiremo celoso de su autoridad y
prerrogativas; y era Provisor suyo y Vicario general un
cierto D. Antonio de Covarrubias y Leyva, fimulo que
habia sido del otro D. Antonio, hermano del famoso Don
Diego, Obispo de Segovia, y cuyos nombre y apellidos,
cosa no rara en aquel tiempo, tomd el criado como mues-
tra de gratitud 4 su bienhechor (1). De cardcter inquieto,
batallador y pleitista, Covarrubias habiase malquistado
con cuantos de cerca 6 de lejos tuvieron que habérselas
con su autoridad de Vicario general, juez ordinario del
Arzobispado de Sevilla; pero singularmente con quienes,
por ser ministros 6 dependientes de la Nunciatura 6 de la

L) Carta-dedicatoria de un escrito de Covarrubias, en pleito
que sostuvo sobre una canongfa de Sevilla, 4 D. Antonio Pimen-
tel, Chantre y candnigo de aquella Catedral, Hallase en un tomo
de «Varios papeles en causas eclesidsticas,» impresos y manuscri-
tos, de la Biblioteca Nacional, departamento de MSS,, R-26. Este
volumen pertenecié al Conde de Miranda,
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Céimara apostélica, eran exentos de la jurisdiccién del
Arzobispo.

Ya en el afio de 1617, siendo Nuncio apostélico en Es-
pafia Monsefior Caetani, Arzobispo de Capua, sus dispu-
tas con los ministros de la Santa Sede en Sevilla comen-
zaron 4 despertar contra él grandes recelos en la Nuncia-
tura y cierta prevencion en la Corte romana. Con pretexto
de que muchos jueces subdelegados, sobre procurarse es-
tos nombramientos para servicio de sus propios intereses
y de mezquinas pasiones, dejibanse llevar 4 menudo de
notarios ignorantes, suspensos y castigados por falsarios
6 pagados y cohechados por las partes, Covarrubias habia
publicado un edicto prohibiendo 4 los curas del Arzobis-
pado, so pena de excomunién late sententie, diez dias de
cércel y diez ducados de multa, que promulgaran 6 ejecu-
taran ningtin mandamiento de jueces subdelegados sin que
primero se lo llevasen 4 €él para ver y examinar su juris-
diccién, y ordendndoles que no consintieran poner en las
tablillas de los excomulgados 4 persona alguna, como no
fuera por mandato del Arzobispo 6 suyo (1).

No bien llegb el caso 4 noticia del Nuncio, entendiendo

que lo dispuesto por el Vicario llevaba aparejada una ma-
nifiesta subordinacién de la autoridad de la Santa Sede 4
la del Arzobispo, apresurbse 4 expedir un decreto en que,
sobre declarar el edicto de Covarrubias contrario 4 las
Constituciones apostélicas y 4 los sagrados Canones, re-
voch y anulé el dicho edicto en lo tocante 4 los mandatos
de los jueces subdelegados apostolicos, singularmente &
los comisarios del Tribunal de la Nunciatura y de la Co-
lecturia de espolios; y, bajo pena también de excomunitn
late sententie, quinientos ducados de multa y demds pe-
nas que en cada caso pluguiérale imponer, prohibi6 4 los
curas que con pretexto alguno dejaran de ejecutar los
mandamientos de los dichos jueces, sin llevarlos, por su-

(1) Edicto de Covarrubias de 29 de Abril de 1617 (impr.), en la
Biblioteca Nacional, R-20.
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