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¢l retiro' del’ Predicador , fe hard
tambien notorio & todos , que &l no
acoftumbra falir de cafa, fino, quan.
dola caridad , y la necefidad le oblis
a

Lao&ava cautela ,esen orden al
difcurrir 5y -tratar con perfonas de
«diferente {exo jfea por ¢l motivo ,
que fuere. No hay cofa, que defa-
credite tanto dun Miniftro Apofto-
lico ycomo la flaqueza ; que demuel-
tran muchosen efto., y en las mira-
das demafiado libres , en los difcur-
fos demafiado bulliciofos 5y enilas
yifitas {obrado frequentes: Ni vale
aqui el -teltimonio de la propia cori-
eiencia; porque al Predicador le eors
re pofitiva obligacion de dar buen
exemplo , y denodar ocafion & as
murmuraciones, Ya fe fabe , queel
mundo en 'femejantes lances acel-
tumbra fofpechar , -y hablar imal;
que por efo el :}uererle dar fin repa-
1o aquellas mifmas -ocafiones, es
pretender que el mundo no. diga
aquello , que fe le da ocafion de de-
¢ir. Tambien fe fabe , que el mun-
do tiene mil ojos , y pretende ver no

folo lo que fe hace , fino muchas ve: -

cesaun lo que (e pienfa. Ni (e prue-
va folo 3 llegar con la miradad las
calles publicas 5 finod entrar tam-
bien en lascafas , en los apofentos 4
y retretes mas fecretos ; y quiere pe:
netrar los efcondrijos ocultos del co-
razon o defcubriendo 5 qué afectos
fean los nueftros 4 y nueftras pafios
nes predominantes.: Por efoy fi el
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Predicador no fuere cauto en guars

darfed simifmo,y fellegad defs

cubrir alguna falta fuya acerca de
ciertos objetos , {obre que el mundo
anda zelofo , y fofpechofo ; fepa
tambien , que una vililima mugercis

lla , y-un plebeyo. baxilimo tendrd

en {u arbitrio el hacer exemplo de fu

reputacion. Que por efo no eonvie-

ne farfe ni:dequien afifte, ni de
quien firye s ¥ miaun de los Domefs §
ticos 3y de aquellosy que demueftran

quererle ‘mas; porque , & de Ja ver-
gonzofa defnudez’' de un Noé. hizo
mofa , y efcarnio un hijo_fuyo pros
pio, y €l mifmo la’ divulgd , ;con
quanto. mayof. fundamento tendra
un Predicador motivo 5 para temer 5
que noten-5 y rdefenbran fus faltas,
aquellos 5 que no- eftan unidos con
€l con tan.eltrecho lazo de parentefs
co ¢ Nitendra €l motivo 5 0 razon
para- formar deello querellas ; por-
que :no-conviene dar ocafion i las
parlerias , y murmuraciones : Frufs
tra , dice San Juan Chryloftomo 4
frufira ira[cimur. obtreflantibus nef-
tris y [i eis obtreftandi matiriam mis
niftranmus. (a)

Eftos fon los documentos necefas
rios , que hémos juzgado forzolo dar
4 los Oradores fagrados,d fin de
que 5 por ponerlos en practica , lles
guena afegurar aquel concepto, y
aquella eftimacion , que es demafias
damente neceliria en qualquiera que

uiera predicar con fruto de las Al
mas, la palabra de Dios.

('a ) Contra Vitup. Vite Monaftice.
FIN DEf, TRATADO QUART®.

TRATADO UNICO.
DE LAS CONTROVERSIAS ORATORIAS,
que miran mas de cerca las matérias Legales,

| CAPITULO 1.

' DELAS PRUEVAS.
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I' AS Pruevas Artificiales fon
: " aquellasis que.fe facan de
A las Conjeturas; yde 1ds Ad-
miniculos. La conjetura fe divide en
RO repugnante 5 ereible ,y -ecela-
na.( 2 ) La conjetura no repugnante,
es una opinion de Ja verdad 5-caufa-
daen la mente del Juezs por una fe-
fal provable no .inventada.por la
Ley. Por exemplo el haverle halla-
do Mildn en el lugar , donde mata-
ron aClodio , elta esuna [efnal pro-

vable , que nola inyentd la Ley , ni;

la defaprové; que por efo efta con-,
jetara (e dice no repugnante,

La Conjetura creible 5 es una opi«

nion;de Ja verdad , caufada en la
mente del Juez por alguna {ehal pro-

yable , que inventd la Ley, fobre
tqual por.&fo no ha difpuefto , ni
«determinado cofa algunala Ley.

Por exemplo; el hayer hallado 3 Mi.
lon. en ¢l lugary donde mataron i
Clodio , con un rajon enlangrenta.
do enlas, manos , es creible la con«
jetura; por que lafefal , de que:ella
Bace , la inyento la ley ; efto es , la
ley -hainyentado , que aquel rajén
enfangrentado firva para fefal del
homicidio, -

- La Conjetura necefaria, es una
opinion de la verdad , caufada en la
mente del Juez, por alguna fefial pro.
vable , que inventd la ley , (obre la
qual fenal ha dipugfto , y derermi-
nado la ley. Por exemplo; del haver

ha-

(@) Quinil Jib Vil uftit, Qratoviar, P, §: € 30,
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hallado i Milén en el lugar , donde
mataron 2 Clodio , con un rajon
enfangrentado en las manos 5 y ha-
ver entre ellos dos implacables ene-
miftades , y haver dicho pocos dias
antes Milon ; que havia de matar i
Clodio enemigo fuyo : Aquila con-
jétura Jes necefaria ;¢ porque la ley
La determinado , que -puelta tal fe-

fial con fales adminiculos y el reo no’

pueda provar lo contrario , y que el
Juez deve pafar 3 dar fentencia, Efta
eonjetura no admite prueva en con-
trario ; porque , haviendo la lgy
difpuefto , y dcterm’ixﬂicl_q fobre tal
conjetura, el Juez eftd obligado a dar
la fentencia. _
Los Jurifconfultos explican con
otros terminos las tres conjeturas re-
feridas; 2 la primera dﬁ"f% pom-
bres de Conjedfura bominis'y0 tam-
bien_Conjettura levis ; i la fegunda
dan los‘nombres dé Conjeffura fuvis,
O Conjelfura gravis', [ew Vebemens;
i a tercera los nombres' de"Confecsis
ta juris’ s @ de furé 5 O'de Conjefut
ra veliementiffima , feu violenta:{ @ )
El arte de hacer la conjetura ve<
hementifima, de modo ‘que paeds
fervir de praeva plena’en juicio’y f&
explicd copiofamerte “ en’ nucliro
Compendio Rhétorico, ptimera par-
te ,al Capitulo” tercero del primer
Tratado. Y acerca de efto no hay
necelidad de afiadic dqtii otras ltices;
fupuelto que alli no fe omitiodoceri-

na algana tocaiite al arte déconjes’ cialifimo 5 & imporcantifimo A dos
turar , y ‘de hacer vehemenufimas’ Abogadospara todas las caufas’ Civi- 3

las conjeturas; que por elo remitimos
al Lector al lugar cicado.

-Pruevas Plenns. Cap. I

Lo que nos queda que decir eff ef~
te paragrafo 5 es, que fios “pareée
totalmente impofible , que un Jurif~ |

confulto , que un Abogado , pueda
mancjar ‘qualquiera ‘caufs , (ea cri-
minal , 0 civil ; fia un artificio tan

necefario. Para las caulas Crimina.

les noesniaun cofa de ponerfe en
difputa ; fupuelto que vemos cada
dia en los'examenes que.fe hacen
dlos Reos,ya los Teltigos , que
los: Criminaliftas bufean la verdad
del hecho con la luz de las conjetu-
ras. Y aunque los Jueces pretendan

. Juntar dor(e 4 las otraspruevasinar.

tificiales ( de ‘que hablarémos en el
figuiente paragrafo ) ello es fiempre
verdad , que un Abogado, que ten-
ga pre manibus el exprefado artifi-
_,gi\o sdiene gon que hacer , o mas ro-
buftas; o ‘s Aacas las mefimas prue=
vas inartificiales , las quales parccen
que tengan hoy mayor autotidad Bn
los Tribunales/'¥ afinio folo fe hdge
neceflarifinio & los' Abogados en fe-
mejantes' caufas elte artificio , & fin
de defender un Reo con las armas
de las conjeturas ; fino que fe hace
tambien ‘necefarifinzo y porque fin
efa arte no tendfan el modo de ma-
nejar con fuerza , y con reilce las
demds pruevas , que Uaman inartifi-
ciales,
Para hacer ver , que el mifmo ar-
tificio de faber conjeturar 5 y- hacer
verofintiles las conjeturas 5 es efen-

les ; baftadecir [olamenter, queen
femejances caufas por lo. ordiacio
fe

(@) Mantica in Traf¥. de Conjellur Vol wlec lib N Titi z.

|
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fe mete en difputashora la mente
del Legislador ,ahora la meate del
Teftador, ahora la del que hizo Ia
donacion , la del que ha comprado,
la del que ha vendido , y fon fin nu-
mero las caufas civiles y cuya deci-
fion depende de la exiftencia de un
hecho. Ahora pues xomo fera pofi-
ble, que puedan manejar devida-
mente {emejante’ caufas , aquellos
Abogados , que ignoran el arte de
conjeturar el animo, la voluntad de
las perfonas? el arte de conjeturar
un hecho ?gel poder ¢ &e.

En el figuiente paragrafo, en que
fe hablari de las pruevas inartificia-

- les, verd,y tocari con las manos

el LeGor, que eslo que déi las
mifmas efe artificio. Afi mifmo en
Yos dos Capitulos figuientes , en que
Te hablara de los eftados Legales , y
de las partes de lo jufto ( que fon las
-materias inmediatas para todas las
Caufas Forenles, 6 Curiales, ) cono-
ceran todos,como el arte de conjety-
rar es el unico inftrumento , con que
poder manejar provechofamente fe-
mejantes materias Legales. Lo, qual
fe hara conocer evidentemente , pa-
fando i hablar primero de las prue-
vas inartificiales , y defpues de la
Coatroverfia Legal , y en fe-
gutda de la Juridicial
abfoluta,

(b ) Mafcardus de probationibus queftione quarta,
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§. IL
De las Pruevas inartificialés plenas.

LAs pruevas inartificiales , fe di-
viden en plenas , y en’ femi-
Plenas. () La prueva plena esaque-
lla , que hace tanta € en juicio, que
por ella fe puede terminar la contro.
verfia de lacaufs, La prueva femi-
plena es aquella que hace alguna fe

en juicio , mas no ranta , que bafte,
para que por ella fe termine la con-
troverfia Las pruevas plenas {on fie-.
tesy fon, 1. Muchos teltimonios,
3. Inftrumentos , 6 Efcrituras %
Confefion , 4 Evidencia del hecho,
§- Juramento , 6. Preflincion jufta,

ue los Jurilconfultos laman " Pree
?untia juris 5 & de jure 5 7. Fama.

Las pruevas femiplenas fon qua-

tro 5 y {on 5 1. Un reftigo de wifie fi-

dedigno , 2. Comparacion de letras,

3 Elcritura privada , 4. Prefuncion
no urgente , 0 la Fama, que ‘en
muchos cafos puede fervir tambien
de prueva plena, como verémos mas
abaxo,

De la prueva de dos T eftimonios 50
Tefligos,

A prueva, que & toma de los
Teftimonios , & Teltigos 4 es
pruevaplena , y'fegin los Jurileon-
fultos tiene cafy aquella mifma fuers
2a  que la prueva , que fe toma de
la evidencia de! hecho. Los Tetfimo-
LI nios,
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sios , 0 Teftigos , fon de dos gene-
ros; el uno efta fuera de peligro, y el
otro es participante del peligro. ()
EL primero puede fer , 0 dme, que
comprehende las cofas, que dixeron

los Apoftoles , los Profetas , y Jeflu-

Chrifto , los quales teftimonios ha-

«cen grande autoridad 5 0 humano ,

y comprehende dos efpecies de Tel-
timonios , efto es y antiguos , y nue-
vos, Los antiguos fon los Poetas , los
Oradores , y otros Autores iluftres §
eftos hacen tambien grande auto-
ridad. Los nuevos , unos eftan fuera
de peligro , como fon los ]ucc.es co-
nocidos , & iluftres , que han juzga-
do de alguna cofa , y cuyo juicio ha-
ce autoridad en caufas {emejantes.
Otros eftan pueftosen el peligro , ¥
fon , losque , fino dicenla vel;d‘ad,
pueden (er condenados, noyaala
milima pena , que deve imponerfe al
Reo 5 fino 4 alguna penasy eftos
fon los que areftiguan en juicio de-
lante de el Juez, y de quienes i for-
man las controverfias , que nacen de
las excepciones de los Reos. Los
Teftimonios , 0 Teftigos nuevos ,
que eftin en el peligro, una vez que
fean perfonas iluftres , y de aprova-
das coltumbres , puedendar fin dla
controverfia , y hacer , que el Juez
llegue & dar fentencia ; pero , quan-
do no hay preflunciones en contra-
rio, Porque , quando hay conjetu-
ras , O prefunciones conn_'arias y €N-
tonces puede controvertirfe 2 qual
de las dos colns fe deva dar fé 5 i los
telligos , 0 & los argumentos.

( @) Ariflot. Lib. I. Rbet. cap.
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Si uno no tiene 3 fu favor los tef-
tigos, pero (i las prefunciones , 6 los
argumentos facados de las conjetu-
ras; deve poneren pié una contro-
verfia de qualidad juridicial abfolue
ta; eftoes, ?ue el juzgar fegun las
prefunciones fea el unico juicio , y
la fentencia fundada en ellas juftifi-
ma : Judicium ex argumentis fieri de-
bere s & hoc efse aquiffima [ententia
judicare. (b ) Para provar efto , baf~
ta recurricd las leyes; porque , fi
las prefunciones, que inventd, ¥
aprovo la ley , on baftantes para ha-
cer que el Reo fea atormentado;
por lo contrario las mifmasa favor

del Reo , deverin poder hacer , que .

no fea condenado; y filas prefun=
ciones 5 queinvento,y aprovo la
ley ( fobre las quales ha difpuefto la
ley 5 que [e llegue a la fentencia )
deven hacer que el reo fea condena-
do ; las mifmas prefunciones en fa-
vor del reo , deven hacer que fea
abfuelto , 0 perdonado. Las prefun-
ciones no pueden viciarfe por dine=
ro , ni fer acufadas de que no dicen
la verdad. Por lo contrario los Tefti-
gos pueden tener la excepcion de ef
tar viciados , depravados 5 y fer cen-
furados ; que. no dicen la verdad,
porque fon. enemigos , porque.fon
malos 5 &e.
Si uno tienea fu favor los teftigos,
y contra si las preflunciones , deve
extenuar eftas , y engrandecer aque-
llos 3 porqe las prefunciones no ef~
tan fujetas 4 las penas 5 como lo ef-
tan los teftigos , quando falten 2 la
Y¢i-
46 al, 38

( b ) dAriftot Lib. I. Rbetor, cap. 6.
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vetdad , &e. Y al contrario, moftrar

la bondad , y entereza de los tefti-

g0s y el merito , el credito de ellos ,
recurriendo i las fuentes de las con-
jeturas.

Si uno tiene a fu favor las efcritu-
ras ;0 los. teftimonios antiguos , y
no tiene a {u favor los nuevos , po-
dra decir , que aquellos fon invaria-
bles , inmutables ; y eftos 4 al con-
trario, tienen una voluntad ambus
latoria ; que el primer lugar fedad
las pruevas deducidas 'de las Efcritu-
ras; y delpuesa las de los teftigos:
Que , para anular eftos, bafta citar
Uno en contrario ; pero para anular
una elcritura, fon menefter cinco
teftigos jurados.

Siuno tienea {u favor los teftigos,
¥ no las elcrituras , podra decir, que
porla voz viva queda uno mas afe-
gurado , que por las letras , que fon
voces muertas ; que no es de admirar
el creérala voz viva de un hombre;
pero fique es de admirar el creér 3
la pi¢l de un animal yi muerto: Que
muchas cofas pueden provarfe con
los teftigos 5 las quales no fe pueden
provar con las efcrituras , &e.

St los Teftimonios nuevos , & tef-.
tigos  que eftin fuera de peligro,
fon contrarios , conviene quitarie
ele perjuicio ; bufcando alguna cir-
cunftancia diverfa., 0 de lugar , 6
de tiempo , i de perfonas 5 0 de mo-
ti\.ros » porlo qual fe vea, que los

mifmos Jueces , fi fe halliran en tal
circunflancia, juzgarian de otra ma-
nera,
Si tiene uno contra si los teftimo-
nios nuevos 0 teftigos, que eftin
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en peligro, y no tiened fu favor
otras pruevas 5 podra poner en cam-
pana una controverfia fobre la qua-
lidad de tales teftigos. Ciceron da ex-
cepcion 4 los teftigos , diciendo que
eftén airados , que eftin movidos de
odio, y de pafiunes antiguas , que
efperan de la parte contraria alguna
Paga , que temen (a poder ; y entra
a dilcurrir de las coftumbres de ellos,
facando las conjeturas del nacimien-
to , de fus antepafados, de la patria,
de la nacion , de las compaiiias , del
faftento , & alimento , del eftudio,
¥y de todas las circunftancias perfo-
nales, parainferir de ahi , queno
merecen ¢, '

Al contrario, quando efos tefti-
monios nuevos nos fon favorables ’
conviene demoltrar que no fon per=
fonas capaces de moverfe 5 6 poref:
peranza , 0 por temor , palando de
ahi 4 facar fu alabanza de otras cir-
cunftancias perfonales, y de las fuen-
tes de las conjeturas.

_ Acerca de los teltimonios , & an-
tiguos , 0 nuevos , que eftia fuera
de peligro , ‘es de notar , como deva
darfe la precedencia , dando mayor
fe ; 0r creditod los unos , que & los
otros. Que por efo deverin ocupar
el primer lugar las Decifionss he-
chas en los Tribunales {upremos, co-
mo en la Rota ;y en otros infignes
Colegios , Parlamentos 5 y Congre-
gaciones compueltas de Hombres in.
fignes en aquella profefion, El fegun-
do lugar devera darfe 2 los voros P
relpueitas: decifivas de los Doctores
Claficos , y de grande autoridad, El
tercer lugar i las do@rinas de los an.

Ll2 ti-
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+tiguos Repetidores clafieos , los qua-

les 5 aunque hablan , como Cathe-
draticos, y en theorica; no por efo
eltavan del todo ayunos de la prac-
tica Forenfe , 0 de la Curia. El quar-
to lugar deve darfed las doétrinas
de los Repetidores modernos verfa-
dos en las Leyes , por lo que mira 2
theorica , pero poco inteligentes
por lo que concierne i la pratica ,
las quales dottrinas raras veces [on
de provecho para las decifiones fo-
renfes. El ultimo lugar e deve dar
las Efcrituras Legales 5 que hicieron
los Abogados, y las dieron 4 la pren-
fa ; porque , fiendo eltas por lo or-
dinario apafionadas , y venales , no
merecen fé, porque algunas veces
efos Autores hablan contra fu pro-
pio fentir,

A masde efto , es de notar , que
hablando de todos eftos teftimonios,
o teftigos, que eftn fuera de peli-
gro , [e deve proceder con las mif-
mas reglas , con que fe camina,
quando fe habla de los teftigos , que
eltan en peligro ; eftoes, fe deve
confiderar , f» dichos Autores ha-

blan , como perfonas interefadas 5

y: apafionadas 5 fi fon wvarios, y
epueftos a si mifmos ; fi hablan de
oidas 5 O por propia ciencia ; fi de
efta feiialan buenas razones, y cau-
fas {uficientes. A mas de lo dicho fe
devera reflexionar fobre la qualidad
de los mifuios Doctoressfi eftan noti-
oiofos de squellas tierras 5 de aque-
llos Tribuuales , leyes , y eftilos ; fi
han fido Abogados - celebres , & Jue-
ees largamente verfados en Tribuna-
. les grandes, 0 puramente fimples
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copiftas , 0 cole@ores de 16 que ha=
llaron efcrito. Ello es ciertamente
una folemnifima boberia la de aque-
llos 5 que llenan fus Efcrituras Lega-
les de muchas do&rinas , -haciendo
gran capital del numero mayor. Por-
que elo para nada firve ; afi como
puntualmente para nada aprovecha-
rian , como dicen los Juriftas 3
las depoficiones de cien teftigos, que
hablafen , por haverlo oido 2 uno
que , 0 es perfona intereflada , O eftd
mal informada , 6 padece otras ex«
cepeiones. Aflideve decirfei gualmen-
te de las doctrinas de tantos Autores,
quando eftas eftin fujetas 3 las refe-
ridas- excepciones , 0 2 1o menos no
hacen al cafo , de que {¢ habla, ni
miran aquellas particulas , & indivi-
circunftancias , que acompafan el
hecho , y el punto controvertido.
Todas eftas confideraciones , y otras
muchas , las hara facilmente el Abo-
gado , que tenga pre manibus las
tuentes de las conjeturas , y el artifi=
cio de engrandecer las cofas. Con
las luces , que fubminiftra efta gran-
de arte , expondra el Abogado qual-
quiera pruevaen toda fu luz , y ha-
ragrande imprefion en los Jueces.
Aqui' no {e habla ni de periodos,
ni de elegancias, ni de figuras; fe
habla-, y fe difcurre del artificio ma-
ximo-de conjeturar ;'y de dar gran-
deza , o realce d/las pruevas, En ef>)
te paragrafo, como fe infinuan las
pruevas inartificiales afi en general;
tambien {e tocan en gencral algunas
cofas. No e huviera hecho cierta-
mente afi , {i{e huviera hablado de
wna Efcritura Jegal individua , de
un

Prucuas Plenas. Cap. T.

tin individuo teftimonio , o teftigo;

-porque entonces con laguia de las

fuentes , que miran 3 las conjeturas,
fe huvieran retocado otras inume-
rables eircun{tancias , utiles , 6 para
hechar & 'tierra tales pruevas , 0 pa-
ra ponerlas en nfayor vifta.

Pero no facaran folos los Aboga-
dos efos provechos ; fino tambien los
mifmos Procuradores , ( * ) fi fe die-
fen i un ferio eftudio de efta grande
arte, aprenderan con toda facilidad,
no tanto'el arte de narrar el hecho
con todas las devidas circunftancias,
como,i propofito de laprefente prue-
wa, haran los interrogatorios acof-
gumbrados a los teftigos , no ya con
aquella generalidad , y univerfali-
dad', que pueden acarrear poco , 0
ningun provecho i la caufa , que fe
han empefiado 3 defender ; fino que
antes bien formarin todos los inter-
rogatorios individuos 4 particulares,
acomodados i la necefidad de la cau-
{a ; y.eltoy por fer {acados de las
circanftancias particulares afi de las
perfonas 5 como del hecho , y de
ciccunftancias y que mas de cerca van
a defcubrir la verdad, paracuyo def-
cubrimiento fe introduxeron cierta
meate los. interrogatorios. Con la
guia de efta arte omitirdn los Curia-
les tantos interrogatorios imperti-
nentes , vanos y que parece que folo
f¢ encaminan a ztisfaccr la curiofi-
dad del que interroga ; omitiran tan-
tos interrogatorios yque mas pueden
fer de perjuicio , que de provechoa
la caufg 3 y enlugar de ellosintrodu-
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ciran preguntas mas importantes ,
mas efenciales , (obre las quales con-
viene infiltir , obligando los teftigos
a deponer la verdad. Si en efte breve
tratado fe nos huviera permitido
exponer i los ojosde nueftros Lec-
tores los interrogatorios hechos, aun
en caufasde grande importancia, que
hemos vifto , y confiderado; nos fe-
ria facil el hacer ver & todos , y to-
car con las manos las fuperfluidades,
las inepcias 5 las vanidades ,y las
inutilidades ‘de tantos interrogato-
rios defeGtuofos , no tanto por fer
-demafiado generales , quanto aun
por contar muchas cofas, que fon
del todo fuera de propofico 5 y por
omitir tantas , que podian fervir pa-
ra delcubrir: la verdad del hecho 'y
del punto controvertido. Todo elto
ha fucedido por la deplorable igno-
rancia delas fuentes de las conjetu-
ras. Cada uno [e cree 5 que con folo
el difcurlo natural ayudado de la
Lofcz s que aprendio en fu juven-
tud , tiene lo que deve balftar para la
buena 5 y necefaria direccion , y
conducta de las caufas ; pero fe en-
gafan todos y porque las caulas Je-
gales s no foa , como las queftiones
Filofoficas - medicas theologicas ,
dogmaticas y -en el manejo de las
quales puntualmente fe procede con
ele;modo de difcurfo deducido de
los -principios univerfales. No es afg
en la gran  profefion de los Legales,
en juc por lo oidinario ; fupuelta la
verdad de fus principios , fe ponen
en duda, y en contienda pro;oficios

Lij3 nes

(%) En Italia los Abogados efcriven en derecho » los  Procuradores

el becho
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nes individuas y fingulares , de he-
cho 5 de perfonas determinadas ; y
por configuiente 2 los Legales fe les
hace demafiadamente necefario el
ufo del difcurfo Oratorio , como
ciertamente fe faca de las fuentes de

‘las conjeturas d perfona ya canfa ,a

0.

Ni vale el oponer , 'que en el ma-
nejo de las caufas legales no fe con-
ferva masla mageftad Oratoria; por-

ue nofotros no entendemos aqui
perfuadira un Abogado , que haga
una Qracion en eftilo declamatorio,
como acoftumbravan hacerlo los an-
tiguos Abogados Romanos  y Grie-
gos ; fino antes es nueftra intencion
infinuar 3 nueftros Abogados el mo-
do de hacer una Efcritura legal , co-
mo fe deve ,y una defenfa ;6 por
eferito , 04 voz viva 4| que aprove-
che i {u intento. En las quales obras,
aunque no deva ufac &l de exordios,
ni de largas predeupaciones 5 ni de
introducciones , ni de digrefiones,
ni valerfe de figuras ruidogs 3 pun-
tualmente acomodadas la mageftad
Oratoria; fin embargo , deve prac-
ticar los artificios de’ provar fu afun=
10,y deconfutar las objecionesde
los contrarios;y provar , y confu
tar de modo , que dos Jueces fere-
fuelvan & fentenciar en' favor de fu
caufa. Y hé.aqui como en eftos pri-
vados trabajus de nueftros Abogados
de hoy, necclarnamente deven tener
Jugar todos los artificiosdel agte Qras
toria; que puntualmente -mueftran
el modo de provar las propoficiones,
y de confutar las objeciones ; los ar-

(@) Lib, 1. Rbet cap. 340
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tificios , que enfefian el modo -de

conciliar(e los animos de lus Juecesy
y de doblarles facilmente 3 dar la
fentencia i fu favor.

Perdonara nueftro Lectos , fi en
la continuacion de efte Tratado in-
fiftiéremos 3 menudo. en efta mifma
dottrina 4 conociendo con demafia-
da evidencia fu extrema necefidad,
y la que hay de inculcarla 3 los Cu-
riales modernos.

De la Prueva de las - Efcrituras o Inf-
trumentos y o T ablas.

. A efta prueva fe reducen toda.;.

las conyenciones , los pactos,
los contratos ; y fegun Ja opinion de
Antftoteles (4 )esprueva mas fuer-
te y quela que fe tomade los tefti-
monios y o teftigos ; y quando el
Contrario no refponde 3 Ia Eferirus
ra, tiene ella aquella fuerza , que
una vehementifima prefuncion , y
puede dar fin 2 la controverfia.
$1.uno tiene las: efcrituras en fae
vor 3 devera amplificar la honeftis
dad , lajufticia 5 Ja uti'idad de las
Eferituras , y demoftrar en generaly
como de aqui depende el bien de las
Ciudades,de las Provinciasy y de los
Imperios , y'queuna’ vez quitada la
fé 3 las.eflerituras 5 nada mas queda
para eftablecer la fociedad humana,
y el exerciciode la piedad , de la
Religion 1y de todas las demas vir-
tudes. Demoftrar y como dén pefo @
las leyes 5 como fean conformesd la
equidad yy 3 laley - natural. Como
fon verdaderas leyes, por corrobo-
rar-
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sarlas s mifmas léyes: Que por efo
no puede quitarfe la fé 4 las efcritu-
yas , fin quitarla 2 las mifias leyes.
Demoftrar y que las efericuras fon
de algun modo mas utiles, que las
leyes , porque fon mas libres, y fir-
ven mas al comescio humano , que
las leyes. Amplificar la utilidad, que
proviene delos pactos, de las efcri-
turas, y aqui pueden tener lugar to-
das las Fuentes del arte, _

Que y fi puede decirfe tanto , has-

blando de las efcrituras en general 5
2 que no pudra decirfe -de una indi-
vidua elcritura 5 de que fe fepa fu

Autor , que cofa contiene 5 de quefe

fepan las caufas motivasy las circan{-
tancias del tiempo 5 de las perfonas
firmadas en aquella eferitura ¢ Con
la guia de las fuentes de las conjetu-
ras podra hallar el Abogado inume-
rables razones , provecholas para ha-
cer robufta y fuerte , convincente ,
wunfuperable fu prueba facada de una
elcritura 5 de v inftrumento y de un
pado , de una coavencion.

Que , fi, por lo opuefto , la efcri-
tura fuefe contraria at Abogado, po-
dra defacreditaria de muchos modos,
1. Valiendofe del artificioscon quefe
impugnan las leyes contrariasye(to es,
coafiderando fi hay otra efcritura con.
wariad aquella,qual feaprimera,qual
defpues,.qual (e haya hecho con ma-
yor [olemnidad,qual {ea mas razona~
ble,qual de las doscontenga mejor la
equidad, qual delas dos deva anular-
fe en eita circunitancia, Porque, filas
leyes milmas encierran la equidad,y
por razon de la equidad en algunacir-
cunitancia le hace lo opuelto al efesi-
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to dela ley; mucho mas-podran anu-
larfe los pattos, las convenciones ,
las obligaciones , por caufa de algu-
na circunftancia , fa qual puede has
cer , que efa calidad de eleritura no
fea julta , y que fe deva eftir a efta,
y no aaquella efcricura.

2 Demoltrando, como eftien
poder del Juez el interpretar aquella
eleritura 5 y el juzgarfies jufta, o
injulta , {i valida: que por efo fe-des
ve eftar principalmente fobre la -
quidad , y la jufticia , y no 2 la ma-
terialidad de las palabras.

3 Canfiderando las circunftan=
cias perfonales de los que hicieron la
elcritura,, porque de efas circunftans
cias facilmente. podrd facarfe la in<
jufbicia 5 que 1e contiene en la eferi-
tura. , ,_

4 Confiderando , que tales fean
los teftigos firmados 5y darles ex~
cepcion, d ali o

6 Confiderando fi las palabras’
fon oblcuras , y en tal cafo valerfe’
de los artificios, de que hablarémos ,
dilcurriendo de la Controverfia legal
de lo ambiguo, ¢ dudofo.

6 . Confiderando fi la elcritura
es fin exemplo, de modo que no ha-
ya efcrituras {emejantes : porque ef-
ta circunftancia puede hacer , que fe
prefuponga el engafio , que hayan
concurrido motivos injuftos , quan-
do fe -hizo.

7 Bulcando' con puntualidad,
que motivos de impulfo , y quales de
razonamiento o difcurlo, hayan
podido. inducir la perfona a hacer
aquella eferitura , y aquella obliga-
cion. Se podrd dar excepeion tambien
Lis al
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al Archivo ; de que fe fupone , que
{ fac. Y fobre todo al Archivero,
y al Notario , que la {aeo de alli. En
fuma , fon fin numero las fuentes ,
que puede examinar un Abogado ,
quando entra 3 difcurrir de una ef-
critura individua ; y juzgamos fuper-
fluo el querer moltrarlas todas , ha-
viendo expuefto ya abundantemente
en nueftro Compendio,el arte de fa-
ber valerfe de las fuentes , de que
poder mendigar pruevas , y razones
capaces de engrandecer , 6 -dilmi-
nuir una cofa  y por efo remitimos
2 ellas los Abogados.

De la Prueva de la Confefion , &
Queflion, ‘

A Confefion esuna prueva mas
verdadera, mas valida , y mas
derofa , que las pruevas , que fe
E:an o de los teftimonios , 0 teft-
gos, 0 de los Inftrumentos. Elta es
Ia prueva [ola, que (e admite contra
las prefunciones vehementisimas :
porque , {upuefto que fe haya pro-
vado ya la caufa con Jas prefuncio-
nes vehementisimas y no hay cofa,
guc eda retraer al Juez de pafar 2
ar {entencia , fino la mifma confe-
fion contraria, que haga el Réo mif-
mo, de la qual fe difcurre aqui prin-
cipalmente.

Para que la confesion - fea prueva
plena , y perfecta , ha de tener eftas
ausve condiciones comprehendidas
en eftos dos verflos :

Major , [ponté , [ciens y contra fe,
ubi jus fit , & hoftis

{ @) Trancred. in Tradd, de ordin, judic, tit, de € onfeff.
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Nec natira, faver , nee lis , ned
ji[que repugnet. (a)

1. Major. La primera condicion
es 5 que la haga uno de mayor edad,
porque las confesiones de los pupi-
los no perjudican,

2. Sponte. La fegunda condicion
es, que fea efponcanca, efto es, que
no fe haga por via de tormentos , &
por motivos de temor , 6 por fuerza.
La confesion hecha en los tormens
tos y n0 perjudica , quando el reo
fuera de los tormentos , delpues del
efpacio de un dia , y de una noche »
no confirme la confesion , que hizo
en los tormentos,

3. Sciens. La tercera condicion
esy que el que hace la confesion
fepa ; que la cofa; que confiefa, es
ciertamiente aquella , y no de otra
fuerte: porque, fi la confesion es
dudofa, y feLce por error , no per=
judica al reo ; mayormente en las
caufas Criminales; y aun en las cau-
fas Civiles, quando la confesion nas
ce de ignorancia , & de mala infor-
macion. Hay error , quando la cofa
en fi milma es diverfade la opiniony
que el reo tiene de ella Por efte mo-
tivo no folo deve confesar ¢l el he-
cho , fino que deve afiadir la caula
del hecho 5 y una caula efpecifica
verdadera , 0 verofimil ; que de otra
fuerte no le perjudica , y la confe-
fron no hace prueva plena en juicios
Nétefe , quea veces fucede , quey
aunque no fe exprefe la caula , efo
no obftante, la confesion tiene fuers
za de prueva plena. Mas en rales ca-
fos (e entiende ella en fuerza de alguns
(91 3]

¥
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elrennftancia particular. Como un
fadron publico afifino 5 quando ha
confefado fu delito , no fe le oblfga
3 exprefar la caufa, Digafe lo mifino
de un Reo 5 que confiela dos veces s
rfifte enla confefion deun” he-
cho. Asi de aquel , ‘que 3"lo" tltimo
de fu vida confiefa haver conftituido
3 Ticio heredero fuyo: 'y asi en otros
cafos femejantes , que exprefan los
Legiftas. - o
4. Contra fe. La quarta condicion
es ; que fea contra sfmifino : porque
1a confefion contra otro , o es con-

fefion , fino teftimonio , fino acufa- . -
cion : y por fer efta condicion clara

r si mifina , no fe ‘aitade Otra cofa.
“'§u Ubiqus fity & hofis. La quin-
ta condicion es ; que fe haga delante
de un Juez competente , que tendg:

jurifdiccion para abfolver , y conde-
nar , ubi jus fits y que efté ‘prefente
1a parte contraria, & hoftis. Sim em=
bargo , hay algunas caufas ; en ' que
la aufencia de la parte contraria no
perjudica & la confefion: y fon,
quando la- confefion ‘es favorable 3
caufas pias'y quando va acompafiada
de! juramento 5 quando fe hace en
réfencia- del Pueblo , delante del:
grincipe, quando fe ha repetido mu-
chas veces y quandola compruevan
teftigos dignos de fé. En‘todos eftos «
cafos vale la confefion ; aunque he-
¢ha en‘aufencia de la parte.
© 6 N ec naturd vepugnet. La fex-
¢ondicion es, egue fea cofa, que na-
turalmente pueda fuceder : por falta
de la qual condicion 5 fi una Virgen-
confeflafe haver parido , quedando
virgon , no-le perjudicaria la confe~
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fion 5 porque-efte cafo no puede fuce-
der naturalmente , fino folo por mi-
lagro. :

“ 7. Nec favor repugnet. La fepti-
ma condicion es, que fe haga i favor
de la cofa. Que por efo, fi dos pa-
rientes jurafen no haver dado fu con-
fentimiento en el matrimonio celes
brado con todas las folemnidades ,

¢ fe requieren, la confefion no ha-

ria prueva ‘en juicio; porque no feri a
en favor del \matrimonio. Y ‘por fer
efa confefion comtra vem favorabilens,

no haria praeva en juicio,

8« Nec lis repugnet. La oQava
condicion es que fea de una cofay
que pueda’controvertitfe en juicios
Que por efo 1a’ confefion del Padre
contra el hijo, del hijo contra ¢l Pa-
dre , del Amo contra el Criado , y
vice ver[d , no hace prueva en juicio:
porque entre eftos no fe puede con-
trovertir, -

6. Nec fus repugnet. La nons
condiciones , que la confefion fea
fobrelo que admite la ley , fuxta fus.
Siun Chriftianoconfefafe haver con-
trahido matrimonio con una Hebréa,
laconfefion 110 provaria el matrimo-
nio 5 porque feria repugnante 3 la

La “confefion extrajuhicial puede

f:erﬂt'tambieri de'probanza plena ,
o femiplenay & tenor de Ja mayor, &
menor verofimilitud | que ‘recibiére
0-de'la depoficion-de los teftizos 30
t?mblew de‘las conjeturas , y Frefun-
CIONes mas y O menos vehementes.
« Si'laconfefion juhicial , & extra-
juhicial nos es favolable , conviene
engrandecerlay no oo demoftrane
do,
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doy que en ellaconcurren. todas las

condiciones exprefadas 3 fino tam-,

bien, haciendo ver por todas las cir«
cunftancias @ perfona 5 & caufi 5 & fac-
t0 5 y por las demas fuentes del arte,
que no puede defearfe prueva mas
convincente 5 ni mas fuertey que ef-
-ta, Y al contrario, {1 nos es contraria
convendra defacreditarla rotalmente,
haciendo ver que es defe€tuofa en
* muchifimasde las referidas condicio-
nes , y arguyendo & perfona,é canfa ,
éfaito : con la ayuda de los quales
argumentos el Abogado podrd facil-
mente hacer ver, y tocar con Jas ma-
n0s 4 lus Jueces 5 que no hay con-
fefion mas inconitante , mas- defasi-
nada, que aquella, de que fe difcurre.
-4 la confefiony que hizo'el reo en
caufa Criminal , {e podran dar las
excepciones figuientes. 1. Que no es
legitima ; por haverfe hecho en una
conftitucion , en que no devia 'ha-
cerfe ; por falta de indicios fuficien-
tes. 2. Que fe facé por fuerza con
interrogatorios fugeftivos, que tanto
condenan todos los Autores del fue-
10 interior, y extcrio‘r 3 y elo no obfs
tante, f¢ pratican asi frequentemens
r¢. Que fe tomé con engaito, s.efto esy
or via de promefas de impunidad,
u de moderar la pena« 4« Que [e hizo
por via de amenazas y de cfpagno,-
caafado en el reo. §. Que €s equivo~
ca , y capaz de interpretacion y la
qual fiempre deverd hacerle 3 favor
del confitente, 6. Que fe hizo acom-
aiiada de alguna de las efcufas fun-
dadas en las controverfias aluntivas,
de las quales (e habla en la primera;
parte de nugftio. Compendio. A las
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quales efcufas aunque el Juez no de
va dar fé ; fin embargo ; ellas hacen
que la confefion no (gafuﬁcientc Pae
ra condenar al reo  Ja pena ordinas
na. 7. Que efa confefion Ia hizo & un
MeNor 5 0 uno , que eftava fiera de
sly 0 4 lo menos , que era tenido por
de poco juicio. 8+ Que fe hizo hacer
por via de tormentos,

Cuéntafe sque haviaen Médena une
que obligado i fuerza de tormentos
aconfelar 2 )4 gratificarla confesion
deque havia muerto dun hombre,por
efa confesion fue condenado 3 muers
tey ylela dicron de hechos: pocos
meles depues el hombre fapuefto
muerto. bolvid 4 Modena llorando
amargamente la- muerte del fnocene
te, injultamente culpado, Efte hew
cho podnia manejarlo un Abogado
con aquellos artificios , que enlefias
mos-en el Capitulo de la Narracion,
a fin de provar fu intento con el Yy
de mover en los Jueces Jas pafiones.
Ellaes una folemaifima frioléra la
difeulpay que comunmente fs da, de
que no hay ela coftumbre 5 porque
porla pratica , 0 experiencia (e vé,
que en Roma los Abogados de ma yor
grito, fon los_que tienen e ; capital
de poner todas fus pruevas en toda
fu luz; y en todas las Cindades, dons
de fe. oye un Abogado de mayor
nombre ; (e hallard que efa predmin
nencia la goza ¢l fobre los demas, por
eftofolo 5 porque con ¢l beneficio de
fu feliz ingenio, logra el {aber poner,
bienen vilta fus pruevas, Que 4 f
eltos con {ola la ayuda de fu ingenio,
hacen tanto , ;quéno hariany (.2
elte le guardale el arte las efpaldas

Si
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Siefta grande Are la pofeyéran los
deméas Abogados ,j0 como les feria
facil dexar burlados Jos engafios de
el Compeditor ! jdefeubrir fus So-
sphifmas ! jquitar el-velo & las falfe-
dades coloridas 5 y ponerenun to-
tal defcredito fu defenfa! Pero el
mal 5y grande es;, que fe ignora
efa arte ; y:{e lifonjéan 5 que para fer
famofo Abogadodeve baitar el eftar
yerfados en las leyes.Créen 5 que en
una Efcritura legal no fe-deve hacer
otro , que llenarla de. textos , de ci-
tas , de autoridades enhebradas una
tras de otra 3 perfuadiendofe 5 que,
como puedan hacer eonocer'al Juez,
que han leido muchos Autores:, efto
deva baftar para ‘quedarvi@oriofos
en la caufa. Mas elto es un engaiio ,
y lo hace conocer tambien demafia-
do:la experiencia ; porqué , encone
trandofe eftostales .conun Aboga-
do, que logre llegar con el ingenio
en: parte ya lo que dlegarian todos
los quefe: diefenaal eftudiode efta
arte , ‘pruevan demafiado por-expes!
riencia , y con confufion fluya , que
€l mifmo con toda facilidad hechaa
vierra &l farrdgo de todas aquellas ales;
gaciones. ‘Masa menudo ' I¢s fucede-)
nia efta defgtacia a ellosy f tuvieran
frempre  por fu. competidor un Abox

gado no menosLegal , que verdade-

ro Orador. Efte ¢ reiriaqle femejan-

tes elcrituras legales'; y juntamérice

le feria facil el ponerlasen total deft

credito. No negari ciertamente €| la
verdad de aquellos textos 5 que fe
alégan , ni dira que las autoridades,
1as decifiones fean falfas ; pero fi que
hara ver bien 5 que no hacen al calo
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que el hecho, de que fe difcurre, ef.
4 e tales circunftancias , que rorgl.
‘mente fe quitan del fupueto expre-
fo de aqueila decifion, Son fin nume.
rolas excepciones 4 los repliégues-
que hallara el Abogado Oradoy e
ra defacredirar la elcritura comr;rpi'a,
Y.el pobre Abogado , que fue e Ay
tor de ella , fe quedﬂré-fbrprcndido
atolondrado y no fabri que reipon:
der; fino {olo  en bolviendo 3 fiy¢
entrefuelos , bolvera 3 rebolver To.
mos  para hallar nuevas decifiones
mas exprefivas del hecho quebrap-
dole la Ca_he,%‘ﬂ) h/ perdicndo‘el:tiem.
PO _por una cofa de_nady s que con -
toda facilidad podria deferder a
famex_xte ) dituviera ] capital - Yarro;
rebatir 5.y dexar burlada Ja a‘rte[;on
el arte, Nofotros nos canames fobre
cﬁf particulars 3fin de facar de] en-
gano i muchifimos Jurifeonfyleos
que yiven con efte perniciofi(imo ¢rs
roren la cabeza; y elperimos e e}
Seiior, yque aquelfog > que quifieren:
tomar ngeftro Confejoy lleguen aloy.
na vez 3 confefar la yverdad de lo
que yamos diciendo, .

¢ {4 prueva de la. Evidencia ges
8110 B ; Hﬂ‘ﬁbau ola

LA Evidericia del hecho yes la

B4 Prueva 5 que en fera
tempo admite ‘_I:I ley yy 2: Tiq;;:f
VA mayor» . que pheda deloarfe, A,
tes.todas lasprivevas ino fe di’rigen 3
orra cofa , 'que ahacer -evidente e]
hecho. ¥ no hay. prueva, que fea
poderofa: para debilitar 1 que con-
filte en la evidencia de] hecho,
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Afi como , hablando los Rheto-
ricos de la fefial necefaria , que lla-
man de propia nota 5 no fe difunden
mucho en fefalar las reglas para
manejarla ; afi pueden darfe pocas
do@&rinas y que miren 2 la evidencia
del hecho. Sin embargo, para no de-
xar tampoco elta prueva fia fu par-
ticular inftruceion y decimos , que,
quando el Abogado tiene contra's
la evidencia del hecho , devera con-
fiderar de que cofale viene la evi-
dencia; y i tiene la evidencia
alguna: cofa y que no fea'individual
del hecho , fino que puede fer co-
mun; entonces deve demoftrar la
inverofimilitud de que aquella fea fe-
ial -individual del hecho , con las
circunftancias perfofiales del reo; o
con las circunftancias mifmas del he-
cho ‘demoitrar’ quan dudofa 'y quan
comun (ea aguella fefal , y quan fa.
cil feria engaiiarfe; fi [& quifiera dar
credito & aquella (eial. Por exemplo;
acufan i uno , que hurtd las uvas en
una viia 4 y el acuflador trie la evi-
dengia del hecho 5 que confifté en la
medida , y formadel pi¢ del ladrén,
en todo correfpondiente & las hue-
llas,y al raftro, que fe vén'en la vifa.
En elte calo podrid impugnar efta
evidencia del hechoel Abogado con
decir, que muchos tienen los' pic§

iguales yy de una medida, Qe fi.

delpues por delgracia, la feialy ¢ fe-
fales , que dan evidencia al hecho,

fon fingulares y individuas, y no dan’

lugara poneren dudael hecho; en
tal calo podra tentar el Abugadola
defenfa de fu caula 5 recurriendo 4

algun atro cabo de controverfia, co-
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mo lo hace tantas veces M. T Cleas
ron. En la Oracion, que hizo en des

fenfa de Milén ; no pudiendo negar,
que fa Cliente mat6 2 Clodio , pone
¢l en pié dos controverfias afuntivas
recriminativas contra el mifimo Clo-
dio muerto , las quales firven de dex

-fenfai Milén matador; y fon quia

fuit infidiator ; quia inimicus Reipu-
blice, Al en la Oracion pry Ligario,
no pudiendo negar, que efte fu Clieq-
te havia empuiiado las armas contra
Cefar , y i favor de Pompeyo ; tien~
ta fu defenfa con poner en pié una
controverfia aluntiva de purgacion,
o dilculpa , provando , que aquel
hecho. fuyo le havia excecutado no
por fu libre voluntad, fino eftrechas
do de la necefidad ,y por no podes
hacer otro. Tocari aljuicio del Abos
gado el faber conocer 5 porque me»
dio pueda tentar la robufta defen(a
de lacaufa; perofe lehari, para
decirlo afty impofible al mifmo el
afirfe-de efte , y de otros muchos ca<
bos dedefenfa 5 quando no fe.dé &
un ferio eftudio de la grande arte de
las Controverfias Oratorias; Eftas

ndran en fus manos las armas para
(aberfe ' defeader con .valentia en
qQualquiera ocurrencia. Pero fin efta
arte hatendrdeleape , y eftard neces
firado 2 rendirfe con poco decoro fus
YO 5 yicon poca reputacion,

Mas 5 quando la evidencia del he-
cho’, eftaen favor de nueltia coula,
entonces devera exponer ¢l Aboga-
do a los ojos de los Jueces todas
aquellas circunltancias y que hacen
el hechoevidente , y podia juicas
mente remontar ouras cireunltancias

del
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ge! mifmo hecho utiles para mover
en los Jueces las pafiones. Esverdad,

ue al dia de hoy no es permitido i
los Abogadosel declamar defde los
Pulpitos publicos 3 pero es igua‘Imen-
te verdad , ‘que no fe les'prohibe’, &
en fus elcrituras legales , o en el ac-
to de exponer fusrazones delante
del Juez , el eferiviry ¥ ‘el decir , lo
que conocen que puede conducir pa-
ra la victoria de fu canfa. Y realmen-
te fe vé por experiencia , que aque-
Hos fon tenidos por mas' excelentes
Abogados , que mas; que todos , fa-
ben exponer mejor - con eficacia fus
razones ; y eftos fon , los que de or-
dinario ganan los pleyros.” Eft4 es

una evidencia de hetho qiie pone

#los ojos ‘de todosla’ verdad' de'lo
que vamos diciendo 5 efto es , que

fin la Oratoria ninguno podra “falir

jamds futil ; y fuerte Abogado.-
Ariftoreles , ‘Ciceron 5 Quintilias

no , y Hermogenes“difcurten de'efta’

praeva , donde tratan de las [efiales
necefarias ; pero'no! f&' difunden .

porque ella es acalb ' cofa ‘clara’y Tos
bre la- qual no ‘es‘menefter dar'ma-’
chos' preceptos.“Poriefo ‘és ‘ella la
prueva mas defeada ,'y'la ‘tras fuer-’
té , que pucda darfe en juicio 'y €)'
la que fe admite antes; y’defpues del”

piicio 5 tanto en 1o Givil ) como en’

Io criminal ; por no haver ley'; que
en qualquiera circuniftancia exclaya
‘1a prueva , que fe funda en
: la evidencia del

hecho.

{

(*) Mafeard. de probat. q. gv m. 1. Ti‘:ﬂ. in'l. federfi Pelfeffionis , §. p,

. dereb. credir,
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Dela Prueva del Juramenps,

~L Juramento propiamente no

€ prueva, pero es aquello,
porque el A&or , 6 el Reo fe libra
del cargo de provar 4 y 3 falta de to
das las pruevas , puede fervir de
prueva plena,y perfe®a,y hacer

- en juicio la fé, que haria Ja prueva,

(@) Quatro fon fas elpecies de los
faramentos , que fe admiten en jui-
€10 O para eftablecer , & parafolrar
las controverfias entreel Agor )
?I’ Reo;y fon Juramentum veritatis,
furamentum in-litem ; uvamentym ne.
cefarium o juramentum judiciale,

‘El%juramento 'de verdad s esel
que feda,oa los teftigs de decic
la verdad, 6 al que’ deve refpon=
derdla poficion y 34 Jos teftigos , &
2 la parte ; quando font preguntados

orel Juez; que’qitiere informacfe’

laicaufas y efte' juramento no es
prueva, fino que esun preambulo
para las pruevas,
El juramento fobre |5 lid , 6 pley-

104 es‘el que fe da en fuerza sode
ladifpaficion de la Ley , 0 dela dif
poficion del cﬁatut‘o;y efte puede
fervir de plena provanza . por exem-
plo's i huviera ' up eftacuto, que’
difpufiefe que en 1a canfa ‘del dafio”
hecho' fedeva eftar 4 juramento
del que padecid- el dafio > fin duda
alguna el juraments de) que recibid
el dafio y fervirig ¢ rieva plena
contra ‘el que hizo - ¢] é‘aﬁo‘. Lo qual
fe eptlcnde ﬁempre, en calo que fal-

ta-
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taran las demas praevas ; porque , fi
el Reo tuviefe & fu favor las conjetu-
ras oraves , y vehementes , 6 la evi-
dencia del hecho , ‘para nada apro-
vecharia el juramento,

El juramento necefario, es el que
dael Juezal AGor, 0 al Reo, co-
mo i &l le parece,  falta de la prue-
va plena. Porlo qual el juramento

necefario fe da 2 fin de que unacola

femiplenamente  provada , quede
provada enteramente; y en igual
femiplenitud de pruevas , antes de-
ve darel Juez el juramento al Reo,
queal Aor; porque el Juez deve
inclinarfe masa la clemencia  que
al sigor, 4

El juramento juhicial , es ol que
da en juiciola partea la otra parte
con apiovacion del Juez; y efte jus
ramento puede {ervir de prueva ple-
na ; y es aquel, del qual enfena Anf-

toteles los artificios 4 0 de darle i la;

parte 5 0 de negarfele ;6 de admitic-
le, ude huirle.

Que por efo fe enfefian quatro
modos de oponerfe al juramenro, Pri-
mero , negandoel juramentoa los
Contrarios , devémos decir , que los
hombres impios juran facilmente , y
efto es caufa de que muchos fean
perjlros, Segando , diciendo que no
admitimos el juramento de los Con-

trarios , devemos afirmar que nofo- -

fotros confiamos de nueltras propias
razones , y que nueftras conjeturas
llegan 2 tal evidencia , que no es
menefter fortalecerlas con el jura-
mento 3 que es coltumbre de hom-
bres buenos confiar mas de las razo-
nes, que de los juramentos; y s
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coftumbre de los malosel tenerly
milina facilidad en jurar , que en no 1
decir la verdad ; que los hombres
buenos raras veces juran , y folo jum

|

ran en dos ocurrencias, O por librars
fe dela infamia, o por librar log
amigos de los peligros. Tercero ,

'y

ofreciendo el juramento alcontra-

rio , devemos decir 5 que hacemos
efto , por ferefte un a&o pio , con
que toda la caufa fe pone en las ma-
nos de Dios ; que ofrecemos el jura-
mento no para ganar la caufa , fino
para dexar el pleyto en la manes del
mifmo contrario. Quarto , fi hemos
jurado nofotros , & el Juez ha crel-
do yerdadero nueftro juramento , y
fe acabd el difeurfos ¢ le ha tenido
por fallo, y nofotros no tenemos
con que poder demoftrar que es
verdadero ; y ental calo la malicia
del acto fe. deve hechar , 0 al enga-
fio:de otro , 0 al temor , 0 1 la fuer-
za, Y. fi el Contrario jurd fallo , de-
vemos  decir, que es yafu coftum-
bre , y que no podia efperarfe otro,
provandolo con recurrir 3 las fuen-
tes de las conjeruras 4 perfona, d caps
[a 5 a:falko ; y._ particularmente i las
circun{tancias.perfonales, A las mif-
mas fuentes fe devera recurrir , 0 en
cafo de haver de . defacreditar ¢l ju-
ramento , que perjudicaa la caula;
oen ocurrencia de haver de darcres
dito al que es muy favorablea la
caufla; por fer fiempre verdad , lo
que muchas veces fe Ea repetido 4 ef-
toes, que fin elarte; de engrande-
cer , 0 realzar las cofas, no podra
manejarfe con fuerza prueva alguna
legal.

Si
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 $iaqui fe hablafe de un juramento
individuo,feria facilinfinuar el arte,
o de fortalecerle 5 y engrandecerle,
o de dilminuirle 5 y defacreditarle;
efto con recurrir 4 las circunftan-
cias perflonales del autor del jura-
mento; a las circunftancias ‘de'los
motivos , qne le incitaron a jurar ;3
las circuunftancias de la cofa , {obre
que e jura ;2 las circunftancias del
tiempo , del lugar , del modo,y &
tantas otras circunftancias- indivi-
duas , que precedieron ; o fe figuie-
Ton , 6 acompafaron al juramento.
De modo que nopodran- faltatle ja-
mas razones al Abogado , con que
defender el juramento , fi es favora-
ble 2 si , y conque impagnarle , fi
le fuere contrario.

De la Priseva de la Prefuncion,

Y A Prefuncion , ¢s una conjetu-
‘ ra, que enlas cofas dudofas
fe faca'de las feiales , ‘delos indi-
cios ,y'de los argumentos 5 que pro-
vienen de las cofas. Véale el para-
grafo primero , donde fe -hablo de
efta prueva , como prueva plena.

~ En efte lugar , esde advertirlo
que infinua el Eminentifimo Carde-
nal de Lucca, () el qual’quiere
que ‘en ciertas contingencias baften
algunas prefunciones , y que no baf:
ten en otras , aunque’ fe alegiran en
mayor- abundancia. -Sobre lo-qual ;
manifeftando libremente nuefito
flaco fentir , decimos , que el primer

(@) Dofor Pulgar T 3.1ib. 8. cap.
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cafo acaéeerd y quando la parte con-
traria no pueda lograr el debilitar
tales Prefunciones, trayendo otras
mas concluyentes. Y fucedera el fe-
gundo cafo , quando la mifima parte
contraria truxére conjeturas vehe-
mentifimas , utiles para dar toda la
verofimilitud al hecho y y mayor
que la que pueden hacer las mencio-
nadas prefunciones ; aunque fean en
mayor numero. En fuma; de efte
prueva fe deve hablar al modo mif-
mo 5 que fe difeurre de 'las'demis
pruevas ; las quales feran mas, O me-
nos fuertes 5y de provechopara ha-
cer’ decidir la caufa , 4 proporcion
de la mayor , 6 menor eficacia de las
pruevas 5 que truxére laparte con- -
traria’y & ‘quieni ncumbe la obliga-
cion de hacer ineficaces los argu~
mentos dela otra. 'Qe porefo el
Juez deve pefar s razones , y las
pruevas de ambas partes , y ver qua:
les pefen mas , y quales fe acerquen
mas-a la verdad y nodeviendo &1 dar
folo juicio 5 & fentencia fobre las ra-
zones 5 que prodice una de las par=
tes. En el qual cald folo podria acaé=
cer lo que fupone el mencionado
Purpurado.

El'mifmo Autor (b ) Eminentifi-
mo no menosen €l grado , que en
la doétrina , hace burla de la fimpli-
cidad de aquellos Jurifeonfultos s que
para el propofito de haver de provar
la exiftencia de un credito s eémpren-
den difputas genereles 5 pretendien-
do eftablecer conclufiones univerfa-

les
7 }' en otra Paﬂ'@.

(b ) Dodtor Vulgar T 4 Lib. X, €ap 15. y los figuientes, Lib, X1, cap,

7 ) en otra parte,
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les aplicables & todos los cafos ; 6 fi-
nalmente fe acaldran tanto para ha-
llar decifiones , 0 confultas hechas
en otros cals, quando es moralmei,
te impofible 5 que los calos fean tan
femejantes entre si 5 que la decifion
de uno pueda fervir para la decifion
de los demas. Que por elo refuelve
contra todos eftos Autores 5 que,
tratandole de hecho 5 cuya verdad
dependa de las conjeturas , y preflin.
ciones ; -¢l Juez no deve tenerfe i
femejantes do&rinas vanas, € inuti-
les; fino que unicamente deve car-
ar la confideracion fobre el valor,
y fuerza de las mifmas prelinciones,
y conjeturas , y ver. quales fean de
mas pelo , {1 las que trie una de las
partes , 0 folo aquellas , que trde la
otra, Y al tenor de; eftas apoyar la
julticia., y laequidad de fu fenten-
cia 5y no fobre las frioleras , y. fes
quedades foiadas de tantos Jurifcon-
fultos 5 que, en vez de facilitar, han
hecho tan pefada, la facultad de las
Leyes , y Ja han embutido de tantas
reglas ; principios, y conclufiones ;
que ya no puede efperarfe el poder
enterar(e bien de ellasy (ino delpues
del largo curfo de cien , y mas afios.
Ahora fe deveria: pafar & dilcurric
de la Prueva de la Fama; mas , por-
que efta puede (ervir tanto de prue-
va plenay como de prueva femiple-
na ; fe hablara de efta; palando aho-
rad hablar de las quato prug-
vas [emiplenas.
*ok KK
X X

() Mafcard, concl. 79. num. 1€.
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§. IIL

De las Pruevas inartificiales femf#:

plenas,

Dela Prueva de la Famapublica.

LA Fama. publica, es un difcurs
fo efpareido entre muchos, del
qual fe fabe el origen, y el primer
Autor. Al contrario el rumor , que -

esun difcurfo efparcido entre mue
chos , del qual no fe (abe de que per-
fona haya tenido principio, La Fama
ordinariamente no es mas, que prue-
va femiplena , 0 2 lo menos tal , que
traslade la obligacion de provar al
Contrario. (4) Y en otros muchos

calos puede fer prueva plena , quans |

do fejunte con otras ciscunftancias;

lo que fe verifica mayormenteen
las caufas Civiles , parque en;las Cri= |

minales las pruevas piden fer Juce me-

tidana elariores. La Fama pugs pue=
de fervir de: prueyaen eltps,yen |
femejantes cafos; 1+ Ealos hechos |
antiguos , .que exceden. la memoria |

de los hombres. 2. En los hechos de
gravilimo perjuicio. 3. En la inter-
pretacion, del comun ufo de hablar,
4-En las colas de prueva dificil. g.
En las pruevas de la muerte de algus
no.

.Si la Fama publica es contraria &

nueltra, caufa -, fe devera coniros |

vertir 5 que en. ella fe contiene un
calo exceptuado . en que la fama
publica no puede fervir de prueva.
Y dado , quela canfa contenga un
Cae
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eafo recibido de la ley , fe deveran
exponer circunftancias , por las qua-
Ies el calo no fe entienda compre-

‘hendido. Por exemplo: fe tratade

cofa pequefia , y ligera , para cuya
praeva bafte la fama publica 5 deve
confiderarfe “alguna - circunitancia
por la qual la cofa pequefia en st mif-
ma , no feapequefia en la opinion
‘de los hombres ; lo qual bafta para
hacer que la fama fola no pueda fer-
vir de prueva. Masti[e trata deal-
una cofa dificultofa de provarle,
deveran bufcarfe aquellas circunftan-
cias , por las quales fe demueftra
que no es impofible el hallar las con-

jeturas de ella. Y no es jufto precipi- «
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dard del todo aniquilada la- prueva

‘tomada de la fama,

De las cofas referidas afi en gene.
ral, que pueden introducir{e para
total ‘defcredico de efta prueva, fe
podri deducir quales fean las otras
cofas , que podrin fervir para darle
aprecio , y reputacion 5 en cafo que
efta nos fuele favorable. Que por efo
juzgamos [uperfluo afadir otra col;
tanto mas , que de lo infinuado, dif-
curriendo de las demis pruevas inar-
tificiales , fe podrin facar faci'm:nte
no pocas luces mas particulares.

De la_Prueva del T eftimonio de une

f010v

tar la caufa, con remitirla & la prue- -

va de la fama publiea. Que por e[,
afi como en las caufas criminales la
fama ni hace plena y ni femiplena
provanza; (a) afi tampoco deve
hacerla en aquella caufa: civil y que
cafi corre parejas con una caufa ‘cri-
minal.

Si la pruevade la fama no puede
rechazarfe con la qualidad de lacau-
fa, (e podra tentar el rebatirla con
la qualidad de las perfonas’, dequie-
nes tuvo el origen ;y decir, que,
aunque fean perlonas , que merecen
£¢ , le engaiaron 5y fi fe pudiere de-
moftrar , que entre las perfonas 5 de
quienes tuvo origen la fama , havia
amiftad , 0 enemiftad , amor , u
odio , U otra palion 5 entonces facil-
mente fe rechazara la prueva de la
fama , la qual i pudiere demoftrar-
{e que no es fama , fino rumor ; que-

(@) Mafcard. Concl. 1710 num.

L Teftimonio de uno folo fuele
decirle teftimonio de ningu-
1o : Teftimonium unins  teflimonius
nullins 5 efo no obftante’y un teltigo
folo digno de f¢ , hace una femiple-
na provanza en juicio’;y en'falta de
todas las demis pruevas, fi fe le ana-
de el juramento dela parte por man-
dado del Juez , en fuplemento de la
prueva plena 5 puede decirfe prueva
plena , y perfe&a.

El artificio de oponerfea efta prue-
vay confifte en examinar  las circunf-
tanciasd perfona 5 A caufa y @ fadfo;
en examinar las qualidades de la cau-
fa'y fi'es de aquellas ,'que quieren
pruevas “clarifimas; y fi la caufa de
fu naturalezano fuefe tal, f¢ deve
confiderar alguna circunftancia, por
la qual pueda ellaigualarfe con las
caulas y O civiles gravifimas , & ‘con

Mm las
1 .




546

Jas Criminales, Y fobre todo contro-
vertir que el teftimonio de uno folo
no deva juntarfe con el juramento
dela parte, dando las excepciones
tanto al teftimonio , como al jura-
mento.

* Si efta prueva efti 3 nueftro favor,
véale lo que hemos dicho , hablan-
do de dos teftigos ; las quales doctri-
nas pueden fervir aqum tanto para
fortalecer la prueva prefente , como
para enflaquecerla , y defacreditarla.

De la Prueva de la Comparacion. de
las Letras,
A Comparacion de las Letras,
puede decirfe el ultimo focor-
X0 5 que queda para hallar la verdad
de una Eleritura , quando acaéce no
poderle’ dar ni teftigos , ni Notario,
que la comprueven. Por exemplo ; {i
el uno de los litigantes produce cons
tra el otro un eferito 4 y el otro ref~
ponde que &l no lo ha eferito ; la co-
fafe pone tan obfcura , y tan dudo-
fa, quecon dificultad fe puede ha-
lar la verdad. De aqui viene 5 que,fi
el que ha producidor el efcrito 5 no
tiene teftigos , y no tiene el Notario,
que atelten la verdad del ef¢rito , fo-
lo queda efta prueva, elto es , que,
o por algun inftrumento publico , o
por alguna Carta , 0 por algun Li-
Ero de cuentas fe haga la compara-
eion de las Letras,

. Elartificio de oponer 2 efta prue-
va , confilie en demoftrar , quan fas
cilmente {e pueden imitar los carac-
séress y aunyquan facilmente pue-
den variarfe los cara&éges de aquely
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que elerive ; porque de diverfa fors
ma fe efcrive en la juventud 5 qué
en la edad mas adelantada yyenla
vejez. Que porefo convendri hacer

confrontar el eferito , que produce

el attor 5 con otros. efcritos del acye
fado ; por exemplo , . con otras letras
eleritas en la juventud, que e halla-
fen de diver(o caracter,

Que,fila comparacion de las Le-

tras la adminiculafen los teftigos ,
entonces puede controvertirfe fobre
la qualidad de los teftigos , y darles
excepeion ; y fi la comparacion fe
huviefe hecho con inftrumentos pu=
blicos , entonces no hayria otro ari-
ficio ,{ino el que feufaen las Leyes
contrarias; efto es, bufcar , fi hay
otros inftrumentos publicos , por los
quales fe haga ver la diverfidad del
caracter ; notar la Data , y el dia del
Eferito 4 Y provarcon pruevas mas
evidentes ,. que en aquel tiempo no

‘eltava en aquel lugar; yque enaquel

dia fe hallava en tal compaiiia , con
tales: perfonas 5 de las quales no fe

-apatto 5 fino defpues de media now

che.

Del artificio aqui explicado podra
facarfe con lare gla de los contrarios,
que elpecie de artificio fe deva ufar,
para. dar toda la evidencia 3 efta
prueva , quando fuefe 3 nyeftro fa-
vor. Y hablando el Abogado deuna
letra individua, y- de un individuo
cotejo entre efta , y las demis eferia
turas del autor de la letra, no podrin
faltarle circunftancias » que remon-
tar, 2 fin de hacerla robufta y vie
gorofa ; pero, quando efté inftrul-
do,y fepatodds Jas fuentes de’ las

80D~
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eonjeturas , repetidas veces mencio-
nadas en efte breve Tratado, y
abundantemente defmenuzadas en
la primera Parte de nueftro Compen-
dio Rhetorico.

De la Prueva de las Efcrituras pri-
vadas.

As Efcrituras privadas, o las
;[_4 niega , O las concede la_l parte;
las niega, el artificio ulumo.de
provar depende de la comparacion
de las letras , y del reconocimiento
hecho por via de teftigos , que co-
nozean bien la mano del eferitor, Si
las concede ,y no fe les oponela
parte contraria , hacen plena pro-
vanza. Pero, fila parte fe opone,
entonces deve tracr los motivos, por-
que no quiere admitir la prueva de
la elcritura privada;y los motivos
podrian fer, o porque fe hizo con
engafio , 0 porque la hicieron con
perjuicio de tercero. Nétefe, que en-
tre las elcrituras privadasfe da gran
f¢ 3 las cartas miEvas » y tambien &
los Libros bien governados ; como
los de los Mercaderes , de los Coge-
dores ‘de los tributos , y  rentas pu-
blicas'del Pueblo. Véafe lo que mas
arriba diximos de la Efcritura 5 co=
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mo prueva plena; porque aquellas
dotrinas pueden fervir mas , O me-
nos , parala condu®ta tambien de
una elcritura privada , que es prue-
va [emiplena.

Al fin de efte Capitulo, bolyemes
4 repetir, lo que e ha dicho muchas
veces , elto es , que en efte lugar he-
mos infinuado las fuentes generales,

‘con que manejar las pruevas plenas,

y femiplenas; y efto , porque aqui
fe ha hablado de dichas pruevas con.
fideradas en si mifmas , y en gene-
ral. Pero {on fin numero las fuentes,
que fuminiftra el arte ;con la guin

*de las quales fe podra manejar con

mayor fuerza qualquiera prueva par-
ticular individua , fundada, & en
aquella confelion individua , o en
aquel juramento particular, o en
aquella ral eferitura , 6 en aquellos
teftigos nombrados. Porque el Abo-
gado con la guia de todas las fuentes
de las conjeturas , facilmente podra
hallar inumerables circunftancias
a perfona y @ caufa , d faffo, con que
corroborar mas,y mas tales prue-
vas. Las quales fuentes porque fe han
de(menuzado copiofamente en la
primera Parte de nueftro Compen-
dio Rhetorico , 2 ella remitimos los
Abogados,




