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El término necesario de los derechos y de las obligaciones llega 
respecto del sujelo, por la muerte de una persona ó por la pérdida 
de una de sus cualidades, por ejemplo, la edad, la impubertad, la 
minoría para las que se ha constituido el derecho. Pero au·nque 
los derechos y las obligaciones se extinguen para la persona difun-
ta, pueden trasmitirse, cuando no son personales, á otras personas 
que se hacen acreedores ó deudores, y nosotros verémos en la teo-
ría de la sucesion hereditaria que una persona tiene tamhien el de
recho de hacer disposiciones testamentarias para el caso de muer-
te, es decir, para la época en que deje de tener derechos para si 
misma , porque tiene el derecho de proveer, por lo que hace á su 
patrimonio, á la realiiacion de los fines lícitos que se extienden 
mas allá de la vida. El término de las relaciones jurídicas llega por 
parte del objeto cuando, por un lado, el objeto físico individual, al 
que se refieren las obli~aciones, perece, ó cuando, por otro, ,e hace 
imposible la prestacion de una accion ( aá impossibilia nulla datur 
obligatio ). Finalmente, las relaciones juridicas pueden acabar, 
cuando el fin para que han sido creadas cesa por circunstancias in
dependientes de la voluntad de los interesados. Asi es como en de
recho privado, por e¡emplo, la servidumbre de sacar agua de la 
íuente de otro debe cesar, cuando en terreno propio brota un 
manantial de agua de la misma calidad y en cantidad suficiente. 
En cuanto al derecho público y social, deben modificarse leyes é 
instituciones cuando ha cesado su razon de existencia, cuando un 
cambio en las convicciones y en todas las condiciones de la cultora 
intelectual, moral y económica, exige el empleo de otros medios y 
de otras formas politicas y sociales. Las instituciones políticas, como 
vestido del cuerpo social, deben cambiar con las causas que le ha
cen adelantar en la cultura. Por otro lado, el Estado mismo tiene 
el derecho de abolir aquellas instituciones sociales cuyo fin puede 
alcanzarse convenientemente dentro de las formas establecidas; 
los Estados modernos , que han rolo abiertamente con la edad me
dia, bao obrado bien y con justicia al suprimir, en una idea mo
ral y económica . los cláustros con los bienes de manos muertas. Con 
todo, en tales casos, exige la equidad que los bienes sean aplicados 
por el Estado á algun destino de un fin análogo , como lo ordena, 

por ejemplo, el código prusiano. 
El [in vol•Jntario de las relaciones jurídicas tiene lugar cuando 

una persona renuncia á un derecho por un acto de voluntad, ó 
cuando bastantes personas que se encuentran en una relacion jurl
d1ca la hacen cesar de comun acuerdo por contrato. Para tal fin de 
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imposibilidad ó un impedimen10\:oluntad, porque' en general la 
recho no produce la pérdida del d~::;~do e_n el ejercicio de un de
por el que una persona abandona do mismo. E:I_ acto voluntario 
ral ' ab~odono ó enagenacion (alienua~. erccho ' se l!ama' en genc
~eras' o por la renuncia y el aband 10), qu~ se verifica de dos ma-
110gue sin entrar en la esfera del d ono' cuando el derecho se ex
trad1cwn y la cesion' cuando el d erecbo de otra persona' ó por la 
plo, la propiedad' ó tal como él ::e;i~o tal co_mo existe, por ejem . 
uua servidumbre' se trasfiere dent o conslltu1do' por ejemplo 
~Ir~. La trasmision de un derecb ro de la esfera del derecho d~ 
Juras aá alium lrar,sferre potest qu o se_ r1ge por la regla . .Yerno plus 

El término voluntario d I am ipse habet. e os derechos 
que en el dominio del derecho riva no puede tener lugar mas 
derechos que conciernen al al _P • do y especialmente para los 
la persona son ena•enables· ~ r1:on10 . Los derechos absolutos de 
fieren á la persecucion de l~s ~e~itanle, _hay derechos que se re
dernrhos absolutos, tales como el hos ó cr1menes cometidos contra 
persiguen de oficio' sino solam onor, y que, sin embargo, no se 
ofendida' que puede ' por consi eunie por demanda de la persona 
:erecho por consideraciones m~ra~nte Erenunciar al ejercicio del 
onde los derechos constitu·d es. _n el derecho público en 

ues al mismo tiempo, 
00 

p:e:: ~:~:rel brnn público son obliga~io
es1a _se halle hoy lodavla ad mili da ces1on n1 renuncia' aunque 
de ciertos derechos, por ejemplo d ~o; lo que respecta al ejercicio 

e erecho de eleccion. 

CAP!TULO VI. 

DBL DERE CHO ' O DE LO S ll'E DIOS JUR ÍD I 
RESTABLE CER E L ES T COS PA RA lU.N TENER y 

A.D O DE DERECHO. 

~ XXXV. 

De las diferencias entre las . . E . causas civiles y criminales tn general 

1 órden del derecho debe existir . . 
para que se pueda llevará cab. dmlacto en todas las relaciones 
rentes esferas de cultura de I o -:n . esarrollo regular en las di fe
o~ concejo están llamados desªd v, 1 a social. Todos los miembros de 
p1a, á mantener el estado de de u~go, cada uno en su esfera pro
maoera conforme á sus derecbo:r;r. o' obr~ndo libremente de un,1 
de buen grado los agravios que h·a a ~u\obhgacioncs' y re¡iarand ' 

n ce o' las lcs1ones de derecho 
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que han comelido, ya por error, ya por inadvertencia ó por dolo. 
La mejor garantta para el órden del derecho en general consiste, 
por parle de cada uno, en la ej~cucion voluntaria de todo lo que 
es justo, porque lodo el estado del derecho tiene sus raíces mas só
lidas en la voluntad buena y justa de todos los miembros de un 
concejo. Por una consideracion tan profunda como verdadera con
cebía Platon al hombre como un Estado en pequeño. que debía re
gular toda su vida propia en conformidad con los principios de jus
ticia para que el Estado, el hombre en grande, pudiera tener bases 
sólidas. y tambien fué Platon, quien, al ver el origen de to la accion 
justa ó injusta en la disposicion interior del alma, establecía, para 
curar el mal en su origen, la enmienda del culpable como fin de 
la pena Con efecto . cada hombre debe . ante todo, gobernarse á si 
mismo, juzgar los casos que se presenten y ejecutar en lodo libre 
mente segun los principios del derecho. 

Sin embargo, la imperfeccion del hombre y del Estado social no 
permite contar con certidumbre que todo lo que es derecho sea eje
cutado libremente , que no ocurra alguna lesion , y que la que se 
hiciere sea libremente reparada. Es, pues, necesario que el órden 
de derecho, que está constituido en el Estado por un principio ah · 
sol u to, como un organismo especial permanente, esté provisto de 
los medios necesarios, tanto para realizar el fin del derecho, formo· 
!ando la ley . gobernando dentro del espirito y los limites de la ley 
y ejecutándola por las funciones administrativas y judiciales, como 
para emplear en caso de necesidad la coaccion ('), como un medio 
de mantenerla y de restablecerla A la ciencia del derecho público 
toca desenvolver los principios formales de esta organiiacion de 
los poderes; á \a parte general del derecho -olamente corresponde 
exponer \as maneras principales por donde puede turbarse ó lesio-

(1¡ La fuer ta es siempre un modo eventual para la ejecucion del derecho. Pero, 
como se ha considerado largo tiempo la fuerza romo noa fase r~encial del derecho 
se ha querido establecer in0:eniosamente todo un sistema de diversos géneros de 
fuerni, fuerza de prevtncion, de tjetution, de restitudon, de aatis{accüm, etc.; e1 
una suerte que á pesar de estas leorias, el derecho, en la tnmensa mayoría de CJ

sos, se ejecuta libremeute. Además, en los casos en que se aplica, la fuerza no 
puede s,ir sino in11irecla ¡ la voluntad, el poder del yo, es tan :nseparable del yo, 
que nadie puede for1.arla . Cuando un sirviente no quiere prestar el servicio a que 
se ha comprometirlo, no se le puede forzar directamente ; se pueden ortlenar pe.o 
nas, obrar con amena1.as sobre la voluntad, pero solo á esta corresronde decidirse, 
cediendo 6 resistiéndose á estas inlluencias. En los <:;,.sos que s~ trate de ¡Jrésla
mos de objetos materiales, se embargan en la ejecu_ion estos objetos 6 una parte 

equhalente del patrimonio de\ deudor. 
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narse el estado de derecho v el d · · 1N3 
C

• d b . , ' mo o con que en la . 
ion e e e¡ecularse la accion del Estado. es considera-

El estado de derecho puede ser alterad . 
se promueven entre diversas ar O por pl e_1tos lttigios, que 
de derecho' en los cuales se p tes sobre re\ ,.c1ones ó negocios 
Estado establece las ¡ cdree una parte lastimada por otra. El 
h d ormas e proced1mienl 

ao e ventilar sus pleitos sobre lo . 
0

, en que las parles 
cho y principalmente en materia d re c;os1deran como su dpe . 
tuyo. La causa es aquí u 1 . e erec .ºreal, sobre lo mio y lo 

. d n P e1lo concermen le á d h 
pnva os, es una causa civil. Los medio cree os propios, 
partes son acciones por las 11 s de_ derecho oíre~idos á \as 
demanda, ó excepcione· q~e e as prosiguen directamente una 
eficaz la accion de la olr:• Epol r as qd_ue _una parle tiende á hacer in-
. · proce 1m1enlo se r \' 
en cuatro grados, por la lijacion de la ca _

1
z~ generalmente 

et conll'OVel'siw) por la in 
1
. . ' causa en ltt1g10 (status causw 

las pruebas' po; el juicio ves ig~cio? de _la verdad' por medio de 
parte no ejecuta librement/ :r r:c°~ecu_c,on del juicio' cuando la 
manera que conduzca lo m . p e im,enlo debe Ol'ganizarse de 

1 
as pronlamenle posibl · · • • 

ma que ofrezca la ma~ grande ir . . e a un 1u1c10 for
con la verdad material. 1 obab1\1dad de hallarse conforme 

Pero el estado de derecho uede s . 
que directo cuando la voluniad d er lesionado tambien por un ala 
ltzar un aclo (de comision ó d e una ~ersona se ha dirigido área. 
ta 

1 
. e om1s10n . por el q d . mente es10nado el derech d . ue que a mmedia-

voluntad direcla es la ., o ~ otra persona fisica ó moral. Tal 
1 man1,estac1on de una d' .. 

a m_a y voluntad, que presenta un e·• ,spos1c1on perversa de 
ten,mienlo del estado de dereeho p !toro permanente para el man
e\ deber de tomar al punto medida~ de donde surge para el Estado 
cho contra 1~ repelicion de l para garantir el órden de dere
lincuenle, principalment ac ~s analogos de parle del mismo de
bertad' y despucs para :e:i:~1 a suspens10n del ejercicio de su ¡¡_ 
obedecerá la ley I a ca eccr en él una voluntad dispuesta á 

. , usa en esle caso es e . . 1 
en!re las causas criminales y las civil nmrna ·. La distincion 
haJo un punto exacto de rista El\ es se rlelermma raramente 
meu1e segun el género de los der/ hno pu~de establecerse objeliva
ó crimen puede coir.eler,e en lo e os les,on_a~os, porque un delito 
lra los rlerechos ahso\ut s 1 }os los clomrn1os del derecho (On
los derechos de pro ic;ad a v1 a' la libe, tad' etc., como contra 
nera en que ,e ha P

1
. d · solo puede e.,lablccerse se•un la ma 

. · , rea ,za o la \ · d ¡ d 
0 

-
files, la \rsion, si ha ten ido lu• es,on _e . erecho. En las causas ci-
mas legales; puede bah 0 ar • es rnd1re r. 1a, se reviste <le for

er error ó fraude en una ven la; pero esta es 
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una forma legal para las transacciones, y el fraude no forma _mas que 
un accidente vicioso; en la causa criminal, por el contrario, la le
sion se ha llevado á cabo contra la ley formal , ha atacado directa
mente una ley, ella es patente. absoluta, porque la ley como tal ha 
sido violada en su carácter de defensa absoluta. En oposicion á esta 
lesion absoluta, se llama frecuentemente hipotética la lesion en 
una causa civil; no obstante, esta expresion no es bastante exac
ta, porque la lesion no es antes condicional que indirecta. En la 
causa civil, por ejemplo en una venta, es posible que la voluntad 
de una parte haya sido en el fondo tan perversa como la de un cri 
minal, que los agravios causados á la otra parte sean, si se quiere, 
mas grandes que en un robo; pero la lesion se ha ocultado bajo_ la 
forma leual de un negocio jurídico, que el juez debe mantener rn
tacto ha~a que se haya probado la lesion; y en las causas civiles es 
bastante mas difícil distinguir, por lo que respecta á los hechos, el 
fraude del error, mientra; que en la causa criminal se supone que 
todos conocen la ley, de "suerte que todo acto voluntario cometido 
por intencion directa (por dolo) ó indirecta (por inadvertencia , cul
pa), contraria á la ley, es un delito ó un crimen. Sin embargo, si 
en una causa civil se han cometido actos prohibidos por una ley pe 
na!, por ejemplo una falsificacion de documentos, estos actos se ha
cen objeto de una persecucion criminal e_special. Las con·secuencias 

· de una lesion civil son, ó la nulidad del negocio jurídico, ó la con• 
denacion al pago, ó la prestacion de daños y perjuicios. La conse
cuencia de una lesion crin¡inal es el castigo, destinado á obrar so
bre la voluntad perversa. 

Las lesiones criminales (hecha abstraccion de los delitos cometi
dos contra la prohibicion de una ley de policía, cuyo carácter debe 
exponerse en la teoría del derecho público) deben distinguirse bajo 
diversos puntos de vista; primero y principalmente en delitos y crí
menes propiamente dichos, segun la gravedad de la lesion que hay 
que determinar, segun que los bienes y lo, derechos lesionados son 
masó menos importantes, irreparables, como la vida, la salud del 
espíritu y del cuerpo, etc , ó repara bies como lesiones de patrimo
nio; despues en lesiones del derecho ó de la moralidad, por ejem
plo, la bigamia, el incesto; estas distinciones forman tambien ele
mentos diferentes para medir la culpabilidad del delincuente. 

La culpabilidad, cuya magnitud se mide srgun el grado en que 
un aclo criminal en sí puede imputarse al hombre, debe ser deter
minada segun dos elementos, uno objetivo, surninistrado por la 
cualidad, la gravedad ó la magnitud de la lesion, y otro sub¡e-
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tivo, suministrado por la cualidad de la voluntad perversa, por la 
manera con que le determinó á la accion, segun que la accion fué 
instantánea ó premeditada , segun que la intensidad de la voluntad 
perversa se ha manifestado por el gran número ó por la magnitud 
de las dificultades que babia que vencer, y segun que el delin
cuente ha sido el autor, cómplice ó participante de un crimen; que 
le ha realizado ó intentado; finalmen\e, todo lo que denota la in
tensidad, la continuidad, la duracion, la extension ó la magnitud 
de la perversidad, agrava la culpabilidad. Se considera con fre
cuencia como condicion esencial de la imputabilidad y de la culpa
h1hdad el que la voluntad haya estado libre; pero el delito es una 
prueba de que el delincuente no ha obrado con verdadera libertad 
la que es siempre conforme á los principios de la razon, que por eÍ 
contrario, ctertas pasiones é intereses particulares han dominado 
el poder de la razon y el imperio de sí mismo; importa, pues, para 
la garantía del órden del derecho, restablecer en el delincuente la 
verdadera libertad por los medios convenientes del castigo. Para 
que un acto sea imputable , se necesita solamente que el delin
cuente le haya realizado por su voluntad , en la que él ha puesto y 
manifestado su yo moral, y que se haya hallado en un estado que 
le haya permitido comprender la ilegalidad y las consecuencias de 
su acto. Todo lo que, por lo respectivo al delito en cuestion, ha 
turbado ó suspendido el ejercicio de su razon, como la embriaguez, 
el peligro inmediato para su propia vida ó de los suyos, una enfer
medad mental, la edad de la impubertad, etc., aminora ó excluye 
la imputabilidad del acto. Hay, por otro lado, en un gran tlúmero 
de criminales , muchas circunstancias independientes de su volun
tad, como la mala educacion, el mal ejemplo que han tenido de
lante de su vista en la familia, la falta ó la insuficiencia de la ins
lruccion en una escuela, ele., que han hecho contraer malos hábi
tos, no les han permitido formar suficientemente su juicio y les 
han predispuesto al crimen En el derecho penal actual no se han 
tenido bastante en cuenta estas circunstancias, que a1ninoran en 
mucho la culpabilidad personal, atribuyendo una parte de la falta 
al órden social, que, en una de sus partes constitutivas, en la fa
milia, la comUiüdad, ó en el poder centr-al, ha faltado al deber há, 
cia uno de sus miembros, que se ha hecho culpable de un crimen. 
Hay doctrinas, como el materi_alismo y el panteísmo, que conside, 
rando al espíritu como una cualidad del organismo físico. ó como 
un accidente del alma del mundo, y negando la libertad, es_parcen 
lambien graves errores sobre la imputabilidad, que en rigoro'sa 
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consecuencia deben hasta negar completamente. Cun todo, estas 
teorlas erróneas han provocado investigaciones mas profundas so
bre la libertad y la imputabilidad; se ha reconocido lo que hay de 
exclusivo y de falso en la antigua concepcion de todo punto abs 
tracia , que aisla al hombre del medio social , en el que nace y se 
desarrolla ; la estadlstica criminal inclina, es verdad , demasiado 
hácia la fatalidad , no haciendo resallar suficientemente este hecho 
que las leyes que rigen la produccion de los crlmenes permanecen 
muy distintas de las leyes fatales del órden físico, en cuanto son 
siempre susceptibles de modificaciones profundas por causas mora
les iibres , por un cambio en las tendencias, los sentimientos , las 
costumbres, por cierta cultura intelectual y moral de los hombres; 
sin embargo, esta estadística ha contribuido por su parle á poner en 
evidencia la verdad, de que las acciones presentan siempre, como 
toda la vida humana, un doble aspecto, individual y social , y que 
la influencia del med:o social sobre las acciones es tanto mas fuerte 
cuanto el yo, núcleo moral del hombre, ha sido menos cultivado en 
sus facultades y fuerzas propias. Estas influencias no pueden debi
litarse mas que por una mayor cultura del yo moral del hombre, 
por la educacion y por la profusiou de la ins ruccion . Pero para que 
el Estado adquiera el derecho de castigar el crimen, tiene ante todo 
el deber de vigilar porque se ofrezca á los niños el primer medio 
esencial para prevenirlo, la instruccion elemental sobre los pri · 
meros objetos y deberes de la vida social. Sin la instruccion obli
gatoria, el derecho del castigo queda para el Estado un derecho 
semi-bárbaro, porque le ejercita sin la obligacion correspondiente. 
Sin embargo, el Estado, con todos los medios lícitos de prevencion 
y de vigilancia , no puede dom:nar todas las malas influencias so~ 
ciale.; y con el sistema mismo de la instruccion obligatoria no puede 
impedir que, en casos individuales, sean insuficientes la instruc
cion , asi como la educacion en la familia; es necesario, pues, que 
para el castigo ordene el código penal que se tengan en cuenta es
tas circunstancias exteriores, y que por lo que hace á los tribuna
les se dé á los jueces, cuando el jurado ha declarado á un hombre 
culpable, una latitud basta nte· grande, dentro de ciertos limites, 
para pronunciar se-gun la individualidad del caso, ,,nn pena masó 
menos grande; el fin de la pena en si misma no pu-ede consistir mas 
que en enmeudar la educacion, que ha sido defectuosa , como lo 
ha probado el caso individual, y las cárceles de~en organizarse, 
no como escuelas de instruccion mútua para el crimen por la vida 
comun de los criminales, haciéndose mas viciosos por el contacto , 
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pero si para tratar en ellas. con una terapéutica moral, á cada cri
minal individualmente. aislándole por consiguiente de los demas 
malhechores. Todavía quedan bastantes progresos que llevar á cabo 
en el código penal para la determinacion de la culpabilidad y de las 
penas, en los. tdh~oales para las reglas prácticas de la apr¿ciacion 
en los cas?s mdmd11ales, y e.n la ejecucioo de la pena para el fin 
de la enmienda por un buen sistema penilenciario. 

La teorla del derecho penal consiste esencialmente en tres par
tes, una de las cuales trata de los delitos, otra de la pena y del fin 
de la pena, y la última del cumplimiento de la pena. La primera 
pa~te está. todavla defectuosa, por cuanto, en la teoría de la impu
tacwn de los .crlmenes, no tiene en cuenta lo bastante las circuns
tancias principales que hemos indicado; la segunda ha sido tratada 
generalmente bajo un pun.to de vista abstracto, porque se cree po
der separar el fin formal, ¡urld1co, y el fin ético, moral; solamente 
la tercera. se .ha desarrollado hasta el presente y de una manera fe
hz. prescmd1eodo del formalismo de los criminalistas en los siste
~a.s penitenciarios, pero debe agregarse al derecho penal como la 
ultima par~ ~e la mas grande importancia. Tratarémos todavla aqul 
de las dos ultimas partes, puesto que la organizacion formal de \os 
tribunales debe exponerse en el derecho público. 

§ XXXVI. 

De la pena. 

A. De la naturaleza, de la razon y del fin de la pena (1), 

.La determinacion de la naturaleza de la pena supone el conoci
miento de su razon y de su fin. 

f .. La razon del derecho de castigar, ó. lo que hace que la pena 
esté ¡ustamente impuesta por el Estado, reside en la lesion del de
recho reconocido formalmente por la ley, es decir, en la falsa rela
cion en que se ha colocado al delincuente por su voluntad subje
t1v.a con la ley objetiva y pública del derecho. El árdeo verdadero 
exige que el sujeto ó el miembro del Estado subordine sus acciones 
á la ley, salvaguardia del derecho general. Pues este órden sé ha 
trastornado; el sujeto se ha puesto en oposicion con la ley. se ha 

~
1

) La teorfa d~ la pena ha sido expuesla segun Jos mismos principios, aunque 
baJO una forma diferente, por M. Roeder, en su escrito z,,,. Begrundung der Be,-
1trung1theori,·, Heidelberg, 18.f.7, y B,s,erungstrafe 1md Besserungs.Strarqnst{J/~ 
lln ali Re<ht,forderung, 1864. · 
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colocado por encima de ella, y ha estable~ido por su accion una 
máxima que si viniera á ser general anulana todo el órden del ~e
recho · habiendo sido alterado el derecho por el hecho del dehn
cuent;, resulta de ahí para el Estado la necesidad de tomar me-
didas para restablecerle. . . 

11. El objeto de la pena (1) ó del castigo es el restablecimiento del 
estado del derecho, viciado por el delito ó el crimen. La ley debe ser . 
restablecida en su dominio para que de nuevo se ostente en su po
der y majestad' y para que salga victoriosa cuando el crimen se 
presenta como un combate ó en rebelion contra ella. 1-

Relativamente al modo de re~tablecimiento del estado d~ dere 
cho, es preciso distinguir en la pena dos objeto~ consecutivos: el 
objeto i11mediato, que debe ser directamente rraliza~o por el dere
cho, por la accion de la justicia del Estado, Y el objeto fi~at, que 
solo puede ser un objeto ético ' humano. D~ estos dos objetos' el 
primero está subordinado y necesariameute ligado al otro como ~b
jeto medio' al objeto final. De este ~odo r~conocemos una relac1on 
íntima entre el objeto jurídico y el objeto éllc~ de la pena, asl como 
hemos reconocido la misma relacion en el doble fi~ del derecho en 
general (~ XXX); aquf tambien el tin juridico consiste ~n establecer 
las condiciones de que depende la realizac1on del objeto fina_! _de 
la pena. Por la distincion entre los dos objetos de esta' conc1l1a
mos' naturalmente' las dus teorías contrarias ~ro_fesa~as acerca 
del particular' una de las cuales solo atiende al tin ~urid1co y hace 
abstraccion del ético' al que coloca fuera de la acc1on del de~echo 
y del Estado que abandona á la moral; mientras la otr_a s?l? at1end~ 
al fin ético ' ó mas bien moral' que es la enmienda rnd1V1dual de 
culpable, y hace abstraccion del órden g~neral del derecho Y de 
los medios prescritos por la justicia. Examrn~mos ahora estos dos 
objetos á la vez en su distincion y en su relac1on. 

~. El objeto jurldico de la pena consiste en el empleo de los me
dios necesarios a, restablec,miento del estado de der~cho. Restable
cer el órden de derecho en todas las relaciones y baJo todos los as
pectos en que ha sido alterado, es el objeto general de la pena. Pero 

(') En el rondo, la pena, en el sentido propio de la p~labra, no _es mas que un~ 
d las medidas que ha de tomar el Estado á consecuencia de la les1on de un dere 

: 0 con res¡,ecto al mismo delincuente; el eslablecimieuto del estado rle derech~ 
:sel fin general de la accion del Eslado res¡,ecto á una lesíon de_ dere~ho: Y

1 
~ 

castigo 110 es mas qne una parte de esta acc:on; pero como es la a~c1on ~mncipa r
ia ·ual se reduce con frecuencia tolla la accion del Esta~o, tomaremos a11m el té 
mino de castigo ¡Jara esta accion .,en era l. 
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estos medios no pueden determinarse bien en derecho , sin que 
desde luego se considere el fin individual y moral que el castigo 
debe perseguir en la persona del culpable. El derecho no existe 
en definitiva sino para la personalidad humana, para los bienes que 
es preciso realizar en la vida; el derecho de castigar tiene, pues, 
tambien su fin último en la persona del culpable, y debe encami
narse á poner al delincuente en tal situacion, que no vuelva á co
meter el mal y la injusticia, antes bien haga de nuevo el bien con
forme al derecho y á las leyes. As!, pues, todas las medidas adop
tadas por la justicia criminal deben tener por norte la enmienda á 
la vez moral y jurldica del culpable; y es un gran error el admitir 
con algunos autores que el estado de derecho puede restablecerse 
sin que la persona del culpable se enmiende, ó el creer que la ley 
social del derecho queda satisíecha y restablecida en la posesioil de 
so poder y majestad cuando el culpable ha sido simplemente elimi
nado de la sociedad humana por la prision ó la pena capital. La leJ 
social no es una abstraccion: existe para el hombre , para el cum 
plimiento de los fines de la humanidad, y cada hombre, á causa del 
principio divino que reside en él y le hace capaz de levantarse del 
estado de abatimiento en que ha caido por su falta, puede preten 
der que toda ley tenga en cuenta su cualidad de hombre . y no sea 
ofrecido en holocausto al ídolo de un principio abstracto. La leJ 
debe recibir el alma y la vida por su union intima con el fin de la 
,ida humana, que nadie puede perder por completo En la an
tigüedad pagana el Estado y la ley eran el fin, y el hombre el me
dio; pero desde el cristianismo, el hombre, por su cualidad de sér 
divino é inmortal , es el fin, y el Estado y su ley no son sino un 
medio especial de realizar los fines del hombre. Por esta razon , la 
ley penal, sean las que fueren las medidas que aplique al culpable, 
debe encaminarse en último resultado á su enmienda. Los medios 
de castigo solo son , pues, justificables en cuanto son condicio
nes necesarias para la correccion, á la vez jurfdica y moral, del cul
pable. Comprendemos así que la pena no tiene objeto en si misma, 
y que la ley no debe castigar por castigar, sino para alcanzar, por 
medios bien apropiados, un fin humano, reinstalando al culpable, 
con relacion á su voluntad y á toda su condicion moral, causa del 
crimen, en el estado de derecho, es decir , en el estado moral de 
qnerer lo justo y lo bueno, que ella debe devolverle la verdadera 
libertad jurídica y moral, y con esta la libertad exterior. 

Los criminalistas modernos se dividen en dos categorfas, segun 
que admiten una teoría relativa ó absoltúa de la pena. Estos, sepa-
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rando en su mayor parte los dos objetos de la pena, y considerando 
el objeto moral como fuera de la justicia pública, han sena lado dife
rentes objetos menos á la peua que á la ley penal, pero estos objeLos 
son enteramente exLeriores: unos quieren que la ley eJerza una co
accion física soure la voluntad de todos los que se sientan inclinados 
á perpetrar un crimen y obre de este modo por intimidacion como 
medida de prevencion general (Feuerbach); otros sostienen que la 
pena no tiene objeto especial y que es únicamente la consecuencia 
de un principio establecido. Estos criminalistas han liamado á su 
doctrina teorla absoluta, por oposicion á las que se encaminan á un 
tin cualquiera por la amenaza legal ó por la aplicacion de la pena. 
Pero estas teorías están basadas sobre uua falsa abstraccion, por la 
cual el derecho se separa de la moral, la ley penal se desvía del fin 
humano, y la personalidad queda sacrilicada a un principio formal; 
subvierten el órden de las ideas, llamando absoluto á lo que tau 
solo es un medio, y tratando de simple medio al hombre, en quien 
reside el verdadero principio absoluto y divino. Colocan el princi
pio formal de !a pena, unas veces en la igualdad, renovando ba¡o 
una ti otra forma la ley del talion; otras. en la expiacion del crímen 
ó en el órden mismo que mediante el castigo queda restablecido en 
el respeto de todos; esto es siempre una concepcion absLracta del 
derecho. En estos úlLimos tiempos se ha formado una escuela de 
criminalistas, que no queriendo discutir sobre el fondo de las doc
trinas absoluLas y relativas, han ¡,referido dar á su doctrina el nom
bre de teoría de justicia ( Gerech tigkeitstheorie), pero no han he
cho con esto mas que erigir en teorla una pdicio11 de principio, 
porque se trata precisamente de determinar en qué consiste la jus
ticia de la pena. En general puede decirse de todas estas teorlas, 
modificando una antigua [órmula bien conocida, que su máxima es: 
Fial justitia el pereat homo, al paso que la verdadera fórmula u 
tambien aqut: Fiat justilia NE pereal homo. 

Acabamos ya de determinar el obJeto final mas importante de la 
pena, la enmienda del culpable, porque el objeLo jurldico no es
realmente sino un medio con relacion al objeto fiual, y este medio 
no puede comprenderse sin el fin. Pero la enmienda del culpable, 
aunque eseucial, no es todo el fin por completo de la accion del lis
tado por lo que respecta á una lesion de derecho. 

2. El objeto linal con,pleto consisLe en restablecer hasta donde 
es posible por los medios del derecho, todo, los bienes cuya lesioo 
ha revelado el crimen. Kste reslablecimiento se maniíestara bajo 
tres aspeclos: primero con relacion al criminal, que por su acc100 
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debe ser corregido á fin d e su ª roa Y de su volunrad, y que 

• e que se trasforme e h 
Y Justo; luego con relac,·on a· 1 n un ombre bueno · • ' a persona agr · d • . 
lleta debe procurar si es posible 1 . ~o,a ª, a qmen la jus-
real que ha sido atacado por el cr1!e:e~t1tuc1on_ d~I bien personal 6 
al Estado, perturbado en la seg 'd d '/ por ultimo , con relacion 
formal de la totalidad de los ciuu;~d: el derecho' que es un bien 
tres fases, bajo las que debe r nos. Examinemos ahora estas 

a. Con relacion á la erso;:mp irse_ el objeto final rle la pena . 
pena es, como ya hemo~ visto ~el delmcueote, el objeto final de la 
mienda no puede limitarse , , . a enmienda del culpable. Esta en . 

. ' umcamente á ha ¡ 
versa exteriormente conforme con 1 1 . cer a voluntad per-
un hombre legal sin meJ· ª ey, ª hacer del dehncuente 

' orar su moralidad 
uno, su voluntad una y es i 'b . , porque el hombre es 
de las cuales esté so~etida tt°s' le dividirlas en dos mitades, una 
la justicia, y la otra abandona:/:~:c°a de las medidas lomadas por 
derecho es siempre un modo del b' so. Por ~Ira parte , como el 
ser buena y restablecer el p . . iend toda medida de justicia debe 
cuente. F,i hombre purame:::c;~10 el bien en_ el alma del delio
para lo futuro si no se enmendagal no ofreceria garantfa alguna 
procede del interior es p . se m_oralmente. Como toda vida 
h_ombre cuando se q~iere d:erc~~a tabmbien _refo~mar el interior del 
r1or ó legal. La justificacion pa t~e sólida a sn conduela exte
e~pleo de medios exteriores v ra e stado de que no se .limita al 
m1cnda moral del cul ahl ' •. que se encamma además á la en
lito ó del crimen por :1 c:;1 re¡i~ei por un lado , en el acto del de
cía de una voluntad . l e. e mcuente hn_ revelado la existen-
. a a vez mmoral é .. 
imposibilidad pslquica ética d IIlJUSta; y por otro, en la 
voluntad le•al y la voluynt d e establec,r una separacion entre la 

0 a moral Pe ¡ E • puede efectuar por si sol 1 . · ro e slado ciertamente no 
girse' para conseguirlo oá : enmienda de la conciencia: debe diri
que hacen de la reform; de ~s rns\itucwnes morales de la sociedad 

Cuando examinamos mas e°5 cu_ pahles un objeto de su actividad'. 
que el Estado debe ado lar specialmente las medidas de derecho 
restablecer su voluntad fu 1/ºn relac1on al delincuente' á fin de 
los medios si•uientes· r ,ca y moral, reconocemos, entre otros 

L . º . ' 
. a primera condicion es negati . . 

hhertact e:cterfo,· de la 
1 

va· conSISle en la privacion de la 
El culpable debe' ser pr~1rn e delincuente ha hecho un uso ilegal 

Ó d 
eviameote al · d d . · 

r en ha introducido la eJa O e la sociedad, en cuyo 
medio exterior. perturbacion Pero esto no es mas que un 
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1 n . . la me· ora de la ,·oluntad son los 

Las condicio~es posih_vas par: debenJ aplicarse segun los grados 
diferentes medios pslquicos qu I es preciso determinarlos de
de la culpabilidad; en la teor•:_ pena ' le mencionarse desde luego 
talladamente. Entre estos me iosl puenlc1·encia moral' obligando al 

• · despertar a co d 
el que se encamina a d. d 1 ·slamiento sobre su esta o, 

• 11 . a por me io e ai \ . delincuente a re ex.ion r 1 · de corregirse. E ais-
. . · tomar la reso uc1on b 

á entrar en s1 mismo y a d bsoluto. el delincuente de e 
. b " no pue e ser a , !amiento, sin em arco, te de las personas con 

· v sobre todo por par ¡ 
recibir del exterior' J • la inslruccion ruora que 
quienes está en contacto' los_ cons10:sios medios internos es pre
pueden volverle _al bu~n _ca~mo. rior de la que necesariamente 
ciso agregar luego la disciplina exte 1 ' ·on con los grados de cu l-

b · aular en re ac1 . 
forma parte un tra a~o reo ' \ E tos medios de enmienda apa-
pabilidad y la capacidad perso~: ·1 d;lincuente como un mal, y son 
recen atendido el estado mora e I rrular' muv dura; no obs-

' fl na por o reo J sentidos por él como una re . ' bien para el culpable, 
. d si mismos son un 

tan te' considera os en . t' r encía de su situacion, los pe-
quien, si tuviese una verdadera m :a'; v ·ustas. El castigo no tien:, 
diria por si mismo como cosas bude d • lmal al culpable' sino aph-

b. . oner un ver a ero . . 
pues, por o ¡eto 1mp . f mes á toda su situac1on, 

d. d enmienda mas con or 1 (1) carie los me ios e .. ado le parezcan un roa . 
aunque en su estado anómalo y v1t u' d la pena debe asimismo 

b. Col) relacion á la pers?n~ o end 11 ªes'tado de derecho: es pre- . 
. ¡ stablec1m1ento e f ·d . tener por obJeto e re t ·e . los bienes que han su n o, ~ a 

'ble sea res • "'' • · · E ciso en cuanto pos1 , ·o de daños y per1u1c,os. s ' d' te la prestac1 n J . 
direclameille, ya m~ 130 d ceo un mal irremediable, ó un 
verdad que muchos crimenes _pr~ u on desgracias que ocurren 
dario superior á toda rep,rac1on, estas \auna pena tiene el poder 
en la vida finita de los hombres, y que Ill º 

de remediar. . 1 Ligo tiene por objeto restaurar ~I 
c. Con relac1on al Estado, e i ~srreneral que constituye la seg~

órden de derecho ' _como un b e o rotectora de todos y supenoi 
dad de todos sus m1em_bro_s . La ley• pebe alcanzar al criminal que la 
á todas las voluntades mdmd~al~s, é~ la confesion de su falta' el ar· 
ha despreciado, para consegubirl ~d en el respeto de todos. Cuando 

. . lo v ser asl resta ec1 a repentimien , J 

. Commentatio a11 prena malu1n ess~ debeal, 
¡•) Véase sobre este asunto M. R~der. las peoales la obra reciente ~e 

1839 Véase tambien, sobre las d1ver/sas teoonrVerbreclten ~n I Stra(e in ihren ••· 
• • 11 den Gru11dle 1ren v , , la '"'ºª •r R~der . Die herr&e en . e·1nantes sobre el cr1meu Y r-" · "" · 867 (Las doct1·111as 1' neren Widerspriicllen , ~ .. 

en sus contradicciones rnter1ores¡. 
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se coosidna al Estado como no órden moral y divino, el castigo 
se presenta como el medio de restablecer la armonla destruida por 
el crímen (Savigny): y hasta imita la justicia divina, que obra tam
bien para la enmienda individual y para el restablecimiento del ór
den universal del bien. Al mismo tiempo , la pena, examinada con 
relacion á la totalidad de los ciudadanos , es un medio de preven
cion,general y aun de intimidacion, porque las medidas que im
plica son á propósito para hacer impresion en los ánimos domina
dos aun por motivos sensibles, y retenerlos en la senda del bien. 
Inútil es añadir que la pena es, con relacion al delincuente, el me
jor medio de prevencfon especial , porque la enmienda supone la 
conversion sincera al órden moral. 

La teorla penal que acabamos de bosquejar reune asl, en la uni
dad del principio, muchos fines particulares que habian sido sepa
rados para hacer del uno ó del otro el principal. 

Esta teorfa es, en su base , una teorla de justicia; toma su punto 
de partida en una lesion del derecho, y quiere restablecer el estado 
d~I derecho en su origen, la huena y justa voluntad; ella no consi
dera la ley como una especie de Moloch, que pide el sacrificio de 
los hombres, pero si quiere restablecer el reino de la ley; del mismo 
modo que es una teorla de prevencion general y especial, ella ofre 
ce, por la enmienda de los culpables, la mayor seguridad para el 

· órden social; la pena es tam bien una reaccion contra el crimen, 
no una reaccion ciega, obediente á una ley física, pero si una re
accion inteligen re que tiene un fin moral; si el formalismo lógico de 
Hegel, tan pretencioso como vacfo de sentimiento humano, llamaba 
á la pena la negacion de la negacion , es decir, del crimen, debe 
notarse que el crímen no es una simple. negacion, oorque el cri
minal negando el órden moral y jurld1co, hace alguna cosa positi
vamente mala, que general mente no se deja anular en sus efectos, 
pero cuyo origen, la voluntad , debe mejorarse positivamente; y 
Krau~se llama. con razon una indigna burla de la humanidad á la 
asercion de Hegel . de que se honra al criminal tratándole, segun 
la ley del talion, de la misma manera que él ha obrado . La justi
cia social, aunque en el tiempo pasado haya excedido con mucho . 
por las torturas y el estado de las prisiones, la atrocidad de los cri
minales, uo debe ponerse en el mismo nivel con el crimen y adop
tar sus máximas. Ella no debe honrar al criminal; pero dr•be respe
tar al hombre en sf y hacer de él nuevamente un miembro di;wo de 
la humanidad. La teoría de la enmienda no va en busca de una ex
piacion mlstica, pero si de una verdadera exp1acion por el arrepen-

.a.aasNs.-13 
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timiento, por una reforma, á menudo lenta y penosa , de toda la 

conduéla del culpable. 
Las objeciones que se han opuesto á esta teoria carecen de funda-

mento. Se supone que ella confunde el derecho con la moral . y 
que la enmienda es un hecho interno; que no es de tal uaturaleia 
que pueda probarse con cerleia; que bien puede ser una de las 
consecuencias de las medidas penales, pero que no puede ser su 
fin. Sin embargo, la culpabilidad, que forma el punto de partida, 
es igualmente un hecho interno, que por lo mismo debe determi
nar el juez segun ciertos hechos y circunstancias exteriores, y esta 
apreciaciones frecuentemente mucho mas dificil y menos segura que 
la de los directores y empleados de una prision, que durante algu
nos afios se hallan en comunicacion diaria con el culpable. Una cer
tidumbre completa, absoluta, no existe nunca sobre hechos internos, 
de cuyo derecho con todo no puede prescindirse; nunca existe so
bre la culpabilidad y sus grados. ni sobre la enmienda ; pero hay 
una apreciacion media que debe servir de regla; ningun juicio debe 
estar rodeado de una infalibilidad aparente, debe ser susceptible de 
rectificacion, como lo verémos muy pronto en la teoria de la eje 
cucion del juicio. Nosotros demostraremos solamente la ilusion que 
se hacen los legistas, cuando se proponen restablecer, solamente 
por el castigo, una voluntad exteriormente conforme á la ley, sin 
cambiar la disposicion moral del hombre. Se dice además que con 
arreglo á esta teoria, que para la enmienda debería obrar siem
pre individualmente, no se podría estahlecer un sistema objetivo 
y una medida general de penalidad, y que en muchos casos no 
habría proporcion alguna entre la magnitud del crimen y la de 
la pena, si el culpable, como podrían probarlo muchas circunstan• 
cias, se enmendaba pronto y hacia adquirir la conviccion de que 
obraría en lo sucesivo de conformidad con las leyes. Contra estas 
objeciones hay que hacer observar por de pronto, que ninguna 
teoría penal presenta un modo completamente seguro para medir 
la penalidad segun el grado de la culpabilidad; pero que la teoría 
de la enmienda ofrece bajo este aspecto la mas grande certidumbre 
relativa, porque la culpal,ilidad y la pena correspondiente están 
determinadas por el mismo principio, segun el grado de perversidad 
de la Toluntad. Todas las demas teorias tienden á un fin quiméri
co, cuando intentan encontrar un punto de ecuacion entre los actos 
criminales y las penas. La teoria del lalion ( ojo por ojo, diente 
por diente), para no caer en el imposible y en el absurdo (en el 
caso, por ejemplo, en que el malhechor mismo no tiene ya dientes 
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mado ideal; pero nin•una d' a ebtdo trasformarse en talion lla º e estas leoria h . -
que se pueda hacer una ecuacio _s ara comprender jamás 
de privacion de fortuna para I n b por e¡emplo, entre una cantidad 
de libertad para el ladran. soe rdo ado y otra cantidad de privacion 
e . ' n os magmtud . uya ecuac1on se presenta e es mconmensurables 
deo te que el del matero , 1· orno un despropósito mucho mas e .' a ICO que int l h I VI· 
círculo. La teoría de la . eo e a lar la cuadratura d 1 . enmienda p ¡ . e 
mismos elementos' proporcionand ' 1 or e contrario, obra con los 
voluntad que un criminal ba m -t a grado de perversidad de la 
y el tiempo saficieote para corr:~'ir~sta:o e_n el crimen' las medidas 
debe tenerse siempre en cuenta j' ·\r s cierto que en este castigo 
caso especial; no obstante d 1 ª. ID tvtdualidad del hombre v el 
se b 1 . ' e mismo modo q 1 • osean os diversos términos m d. ue en a estadística 
medio), de la mortalidad del i e ios (lo que se llama el hombre' , cr meo del · ·d· 
para el arle de curar bien d b' . su1c1 to, ele., y que hay 
caso individual ' ciert~s regli~e e:erª e¡erctl,arse siempre segun el 
el arle moral y juridico de cu ag ales' as1 tamb1en existen para 
quejada' ciertas reglas que se\:fi:un cuando apenas se halle bos
tas reglas deben desde luego f reln al hombre moral medio: es-
ca ¡ . ormu arse en ¡ ¡ d 

rse por e ¡uez. segun la latitud ue a ey' espues apli-
al ca,o presente' habida cons,·d q . d?be darsele para el juicio 
Y P 

, 
1 
• erac10n a toda 1 . , 

' or u limo, en la e_jecucion debe m d"fi s as circunstancias, 
guo la iná,vidualidaá del homb o t carse todavía el juicio se-

L t í re. ' 
a eor a de la enmienda no permite 1 

esta. pena aparezca lodavía inevilabl a pena de muerte. Aunque 
sí misma excepcional de la vida social e en la guerra' situacion en 
Jost1c1a regular de un Estado. p d ' ella debe desaparecer en la 
cer como principio que el Estad:r o e _pronto, es necesario estable
el hombre recibe inmediatamente do ~ene poder sobre la vida qae 
dos los bienes y de todos los fi e tOs, y que es el origen de lo
Estado interrumpir, sino facil~;:: ~~!º cumpfüniento no debe el 
u_n ó;den de ayuda y asistencia para el :~e lamb1en el órden social 
c1a,e Estado tiene deberes que curo r n como para la desgra
sufreu á menudo más la ena d p ir para con los criminales, que 
de la sociedad misma q~e de : las fal~as agenas ' de su familia y 
no cumple con estos d' eh u propia perversidad . y el Estado 
pe 

eres cortando ¡ b . • 
1 ro si levantándosela' enderezando su a ca eza a los culpables, 
/ ed_ucacton tndividual , que fué insufi . sentido moral' corrigiendo 
amt11a ó en la escuela municipal N;1~nte ó poco apropiada en la 
practica que pueda exigir la peaa ~a ·1 1 ª{ des_p~es raion alguna 

pt ª · a oprn1on anCigna, pre-
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sentada bajo diversas fórmulas y justificando la pena capital como 
medio de mtimidacion, ha sido refutada por la teoria y por los he
chos. El malhechor que ha concebido el proyecto de un crimen, ya 
por excitacion súbita de ul}.a pasion , ya por una premeditacion 
lenta, ha perdido generalmente, por el decaimiento de su poder 
moral, la fuerza de renunciar por el temor de una pena lejana y de 
la que espera e~capar, á un bien próximo y cierto, que se promete 
de la perpetracion de un crimen (1

). Además, se ha reconocido que 
la ejecucion de la pena capital es de tal m&nera desmoralizadora, 
despierta las pasiones brutales de la muchedumbre hasta un grado 
tal, que en muchos Estados en Alemania se la ha sustraido á la pu
blicidad, haciéndola sufrir entre las paredes de una prision. Pero 
una pena que no consiente la luz de la publicidad está destinada á 
desaparecer bien pronto por completo ante las luces de la razon y 
ante la conciencia moral y el sentimiento de humanidad. Las cau
sas que contribuyen á que se sostenga todavla son principalmente 
las preocupaciones y los sentimientos atrasadl1S de las masas que 
los legisladores tienen demasiado en cuenta. Porque la legislacion 
tiene tambien la mision de adelantarse en una cierta medida al es
tado de cultura de un pueblo, de educarle, habituando le á poner 
su conciencia 1 su sentimiento en consonancia con los principios 
mas elevados, mas humanos, que han de proclamarse por las le
yes. El estado de civilizacion se halla ahora bastante adelantado en 
la mayor parte de los palses de Europa, para hacer desaparecer 
esta pena del código criminal , y hay motivo para esperar que el 
respeto que el Estado profese á la inviolabilidad de la vida hu
mana ha de ejercer una iulluencia favorable sobre la conciencia, 
los sentimientos y las acciones de todos sus miembros {2). 

(
1
) Un eclesiástico inglés, destinado á una prision, prueba que de 167 condena• 

dos que ha co!lducido al cadalso, 164 bahian asistido antes á una ejecucion ( ,·ease 
M. Holzell(Jorff: Vorlrage über die Todesstrafe, Lecciones sobre la pena de muer· 

te. Berlín, 1865). 
(
1

) En los tiempos modernos la cuestion de la abolicion de la pena de muerte 
ha dado un gran paso bácia una solucion afirmati1a. Antiguos adversarios de la 
abolicion se l1:1n convertido en celosos partidar,os de ella; poi' ejemplo, M. Miuer
maier (que acaba de morir, el 28 de agosto de i86il, cuyo escrito sob e la ¡,eoa de 
muerte Die Todesstra{e, etc., 186~), ha sido traducido á muchas lcn¡;uas; en los 
Cuerpos legislativos d.i muchos Estados \sobre todo de Bélgica, Italia, Austria, 
Uaviera, Sajonia), la proposicioo de abolir la pena de muer le ba reunido, si no 
111ayoria, á lo menos un numero tal de sufragios , que se puede prever que, en 
una época poco lejana, habrá desaparecido de las leyes esta pena. En Alemania, 
sobre todo, lr.l comenzado una nueva época para este asunto, por la Asamblea na• 
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B. De la ejecocion de la pena. 

f. La teoría de la ejecucion de 1 
la ciencia del derecho enal a pena se ha formado fuera de 
cío, abandonaba al delin~uent¡ e~~e una vez pronu~~iado el jui
cerle sufrir la pena dentro d 1 1 os muros de la pns1on para ha
portante y difícil que se e pbazo señalado. La obra mas im-

presenta a en e t 
sospecharse. Felizmente las autoridade s e m~m~nlo apenas pudo 
consullos no son solo los dep ·t . s const1tmdas y los juris-

. · - OSI anos del derecho L • - • 
un ~m1steno general de la cultura hu · a 1ust1cia es 
pecial se hace infiel a· su m· . mana, Y cuando el órgano es-
. 1s1on suraen d l d' 

CJal hombres que inspirados de ideas ºm ~ m~ io del cuerpo so-
mas generosos de 

1
·usticia pre ;s amphas, de sentimientos 

1 
• . , paran reiormas y bl' 

a ciencia á ensanchar sus . . . o rgan despues á 
el alcance de ellas As1' f épnnc1p1os para comprender la verdad y 

· u como en m 't d d 1 · 
se despertó el sentimiento de h I .ª e siglo décimooctavo 

d 1 
. . uman1dad en 

cuan o a c1enc1a permanec1·ó d . corazones nobles 
t d sor a a su voz y 
or_ma e las prisiones por infali"abl ' se comenzó la re-
W1llia~ Howard' quien sobrec~ id:s esfuerzos del célebre inglés 
compas1on á la vista del estado gd de h~r:or y de la mas viva 
ol_ros países (la Alemania ' la ll 1 · e iªs pr1s1ones en Inglaterra y 
bhca (con el libro State o/mode1~nia),. ogró despertar la opinion pú
cester, en n7t la pri·m pnsons), Y hacer fundar en Glo-
d ' era casa de corree . e los presos dia y nc,che (1) De cion , con la separacion 

. esta manera se sentó la base del 

cional de Francfort en 1848 que votó 
la abolicion de la pena de m~crte (á . con una fuerte ma yorla (288 contra 146¡ 
cho de guerra), como uno de los ar::cc:11~c:on de los casos. previstos por el dere
pueblo aleman., Cuando la reaccio ¡ · de los «der~chos fundamentales del 
eo casi todos los paises exce~to e: ~o 1t1ca' rué restablecida la pena de muert. 
de Nassau • en el de Anl1alt-Uernbou; gran ducado de Oldenbourgo, en el ducado 
~~s ~os_ primero~ países' interrogadosgh~c~~ ~;:;1en. Los tribu:,ales superiores de 

~c1m1ento de la pena de muerte han d . '1 . por los gobiernos sobre el resta-
dr~ado sentir; y esta ¡,ena ha per~anecid~\~o~?J q~e esta necesidad no se hahia 
r~ o: en Alemania' la escuela de I-i i a. ontra esta pena se han decla
nda • )liltermaier, Bcrncr Nollne rnause' Feuerhach' hácia el término de su 
1 Ma · · ' r, erger Glaser G t · : . ncin1 en sus excelentes Discor~i er . ' . . ' o ting y otros ; en Italia 
:11.nel/a ramera Jei dtp11fali 18w : )J~ ºto/1;_1011e della ¡ena di morfi• I ronun~ 
e lg1ca. Mll Haus' Ducp<'lia~x' Yi~ch~;s. ;5s rna '. Lile;º• P!sanelli y otros; en 
~ r, Ortolan' J. Fane (en su discurso al C ' . ypels.' en_ !-rancia' Lucas' Bcren
.ªrgo, la proposicion por 21'> YOtos conl •~:-~PO le;;1slallrn, que rechazó, sin em

r1sconsullos en )laguncia 1863 sed lraó~~ y otros. La .cu1rla asamblt•a de J·u-
contra 1- • • ec ar ,,.,ualm t 

1 

• ª pena de muerte. 0 en e , con una fuerte mayoria, 

l l No es este el · · sitio para con lar la hi ,lo • . · ria del ststema penitenciario; dirémos 

• 
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sistema penitenciario: con el aislamiento de los presos se compren
dió la enmienda como el fin esencial del castigo; se completó el 
derecho del castigo por el deber del Estado de reconocer en cada 
hombre sos derechos eternos y sus facultades inagotables de vida 
y de rehabilitacion moral , y de contribuir por los medios de que 
dispone á la enmienda del hombre corrompido por el crimen. El 
sistema penitenciario ha hecho desde entonces progresos lentos 
pero incesantes; la teoria de la enmienda, cuya verdad se con
firma en que ella sola forma el enlace natural entre las dos partes 
separadas hasta el presente del derecho penal, entre la ciencia de 
los crimenes y de las penas y la de la ejecucion de la pena, se halla 
adoptada hoy por todos aquellos que se ocupan de las prisiones, y 
ella llama con golpes redoblados á la puerta de la ciencia del de
recho penal , que aun obstinándose en mantener sus estrechos 
principios formalistas , se ve por lo menos obligada á tener cierta 
cuenta de la opinion ilustrada, reconociendo la enmieuda al menos 
como uno de los fines del castigo. Pero la verdad no se satisface 
con un reconocimiento parcial ; es necesario que la enmienda del 
culpable , desde el fondo de su ser moral, sea reconocido como el 
fin esencial , principal , y entonces puede darse por aumento todo 
lo demás que el Estado ó la justicia puedan exigir. 

El sistema penitenciario se ha desarrollado al principio en Amé
rica bajo dos formas diferentes, la de Filadelfia en Pensilvania, re
formada mas tarde en la prision de Pentonville ( cerca de Londres) 
y la de Auburn (en el Estado de Nueva-York), de las cuales una es
tablece la separacion celular de los condenados dia y noche, y la 
otra salamente durante la noche, imponiendo el silencio durante el 
trabajo comun del dia. De estos dos sistemas, el primero ha reci
bido la aprobacion de la mayor parte de los hombres de ciencia el 
y de práctica que han estudiado estas materias y dirigen las prisio• 

solamente que la reforma detenida momenl.áneameute en Inglaterra á consecuen
cia de las guerras con Francia, continuó enérgicamente en los Estados Unidos, por 
la Sociedad filosófica de i 787 y los Cuákeros: en los Estados Unidos ha sido donde 
fué aplicado en las dos formas , pensilvana y auburniana. 

(') Por el sistema pensilvano se han declarado: en Francia, de Tocqueville y de 
Beaumont, Moreau-Christophe, Ampé~e; en América, Lieber, el difunto rey Oskar 
,!e Suecia; en Bélgica, M. Ducpeliaux; en Alemania, Julios, Fuesslin. y sobre todo 
M. ll.reder, que lo defiende t>nérgicamente contra diversas alteraciones actual• 
mente intentadas, partirularmen1e contra el sistema llamado irlandés (véase Rre
<ler: Stra{vollzug im Geiste dts Rechts, 1863) (de la ejecucion de la pena en el es
lliritu de la justicia); y: Besserungstra(e 1,nd Besserungstra(an1lallen, ISM (de la 
peo a de correccion y de las iostituciooes penitenciarias). 

r 
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nes, porque él ~olo ~stá acomodado al fin, al paso que en el sistema 
de Auburn el s1lenc10, aunque pueda mantenerse exteriormente se 
reemplaza por un lenguaje elocuente de signos, de manera qo~ el 
buen gé_rmen despertado por la instruccion y en el recogimiento se 
a~oga sm c~sar por el aire infectado de una sociedad de hombres vi
ciosos. El sistema de aislamiento completo es, al contrario el desa • 
rollo consecue~te del principio, de que el hombre deprava.do por :1 
crlm~n ~ebe aislarse d_e todas las influencias maléficas para que su 
conciencia ~oral ~esp1ert~ y se enmiende por el arrepentimiento, 
por los medios de mstrucc1on moral y religioso ' por un ejercicio de 
toda~ sus fa~ultades morales é intelectuales y por un trabajo pro
porciona?º a su~ alcances. Con frecuencia y por largo tiempo se ha 
acusado a este ~1stema de favorecer, por la severidad del aislamien
to, la en~~enac1on mental ó el decaimiento de todas las fuerzas mo
r~les y f1s1cas; pero esta objecion , refutada por la estadística ha 
s1~0 generalm~nte abandonada. Sin embargo, es necesario rec~no
cer que este sistema dista mucho de ser perfecto en la aplicacion 
que se espera demasiado todavia del silencio de las paredes lo qu~ 
el corazon_ y ~l lenguaje de todos aquellos que tienen que ponerse 
en comumcac1on con los criminales deben llevar á cabo. no basta 
~ue el preso se~ visitado diariamente durante un corto ;spacio de 
tiempo por ~l director, el eclesiástico, etc.; se ha reconocido desde 
h_ace largo tiempo la necesidad, por una parte, de organizar asocia
ciones morales para la visita y la reforma de los presos y por otra 
d~ formar_ asociaciones de patronato para su coloca~ion conve~ 
mente al t1~mpo de la salida de la prision. Finalmente, es necesario 
que_ los ~ód~gos pe_nales_ se pongan en justa relacion con el sistema 
pemten~iar10 de aislamiento ' que siendo á la vez mas severo y efi
caz,. exige la reduccion del tiempo de las penas en una gran pro
porc1on. 

2, Una cu~stion íntimamente ligada con la teoría de la enmienda 
e~ la d~ la libertad condicional de los detenidos, que despues de un 
cierto tiempo han dado á la direccion bastantes garanLlas de una 
co?ducta para lo sucesivo irreprensible, para que pueda soltárseles 
~ªJº la condici~n_d~ _que, e~ el caso de que cometan un nuevo de · 
h~o , deban , sm J u1c10 prév10, vol ver á entrar en prision para su
frir la pena todo el_ tie~po que reste. La práctica es la que en In
glaterra ha conducido a esta medida('), aprobada hoy por la ma-

rl (') ~sta medida ha s:do adopt~da provisionalmente, desde 186:!, en Sajonia, y 
gobierno ha declarado repelidas veces (la última vez en agosto de 1867) que 


