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el egoismo; debe, por el contrario, someterse á las reglas que ga
rantizan en la sociedad á todos los hombres los medios de desar· 
rollo, y contribuir, por su parle, á aumentar las samas de los bie
nes espirituales ó materiales que constituyen el fondo social ó el do
minio de las utilidades comunes de que todos, sin exclusion, pueden 
aprovecharse. Sin embargo, siendo la personalidad el fundamento de 
toda asociacion, la primera funcion debe consistir en hacer respetar 
la personalidad en si misma y en su dominio de irctividad propia. 

Es de la mayor importancia que esta verdad , tan sencilla, pero 
tan á menudo olvidada por los gobiernos, movidos generalmente 
por ideas de dominacion, penetre en la vida práctica, y que por 
cualquiera parle donde se quiera sériamente echar los primeros 
fundamentos de la libertad se principie por asegurar á cada per
sona individual y moral una esfera de accion, en la que pueda m~ 
verse á sn gusto, proseguir su fin de la manera que mejor la coro - . 
prenda , impidiendo solamente las usurpaciones que pudiera ejer
cer sobre otras. La vida personal propia de cada centro es la fuente 
de donde brotan por las fuerzas mas Intimas corrientes de vida 
siempre nuevas, manteniendo la frescura y la salud del cuerpo so
cial. El hombre no es un producto de la sociedad ó del Estado, pero 
es su causa y el fin; el órden social no debe absorber al hombre , 
pero si protegerle y ayudarle en su acLividad propia. 

Habida consideracion á las relaciones de la persona individual 
con el órden social , se pueden distinguir entre los pueblos moder
nos tres épocas principales: primero la época de la edad media, en 
la que predomina la independencia y la espontaneidad de forma
cion y de aceion de los diversos grupos sociales que se constituyen 
en corporaciones cerradas para fines determinados, se organizan 
cada uno como un pequeño Estado, se encuentran entre si en una 
justa posicion y sienten apenas la influencia y la accion del poder 
polll.ico débilmente consl.iLuido; viene en seguida la época en que el 
poder central principia á desprender su accion de las trabas inte
riores, á hacer salir el órden social del eslado de agregacion de los 
cuerpos y corporaciones, á conslituir una unidad central mas fuerte 
y á entrar de este modo en un movimiento de centralizacion, que 
en Francia se vino á realiiar en diversas direcciones por Luis XIV, 
y la revolucion, llevada al apogeo por Napoleon, imitado masó 
menos por otros Estados del continente, pero que no forma mas 
que lo opuesto de la agregacion particularista de la edad media; fi. 
nalmenle , se abre una tercera época para las necesidades de la li
bertad, siempre mas vivamente sentidas, sobre Lodo en palses cen-
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h r nc,a, porque se p · · · • 
aslafa grandeza y el poder tien nn~tpia. a comprender que 

permite el brote y el completo e•:r:i s_u origen en la libertad, que 
fuerzas de una nacion em 1 • d J c10 de todas las facultades ó 

, Pean ose para I b' 
tema representativo. Este movim· _e _1en general por el sis-
gun llempo, debe acelerarse po i~nto fel'.z' rniciado desde hace al
comprender que en un verdad r as leonas mas vastas' que hacen 
~na fuerza separada del to<l ero organismo social, la unidad no es 
fica deb • . o, pero si un pode . e eJerc1tarse por el jue l'b r cuya acc10n bené-
todas las fuerzas y esferas pa tgo 11 re, la cooperacion esencial de 

h d b r icu ares La t · . . rec o e e ' pues , insistir en ue s . . eona orgamca del de-
v1d ual ó moral una esfera de aq . e garanltce á cada persona indi 
b cc1on en J -
remente, proseguir sus fines licil , d : que se. pueda mover li-

mas convenienle. En esto es do d os e_ a manera que lo juzgue 
rernmenl aplicable á toda I n t consiste el pnncipio de selfgo
<lesde el hombre individua~ as es eras de la sociabilidad humana 
vida_ y de derecho, por los , r~Joes :s dueño _e_n su propia esfera d¡ 
el nucleo intermediario ma;• e la fam1tia y de la comunidad 
recho propio se ejercita por i;~::.ante' dh~sta la nacion' cuyo de: 

Este derecho de autonomía fué ,terno e pafs por el pals. 
recho romano, cuando las doce r!:1 reconocido _por el antiguo de. 
las corporaciones el p . . . as establec1an ' con relacion a· 
d . ' nnc1p10: Paclio . 

um ne quiá e rep1,bl1ca corrumpanl El t": quam velinl sibi ferre 
que toca á una esfera social . d imite' es verdad ' entre lo 
atribuirse á un poder central p: su ererho propio y lo que deba 
determmar fácilmente' y se h~I;: el fin_ de la l'lg_rlan~ia, no se deja 
nes que resultan de los dive - tamb1en rnmet1do a las variacio-
:0: pueblos; pero en genera;~,c~r::tléts y grados de cultura de 
1 ad esla trazado por su fi . 0 e accron de cada persona

des que le realizan. La prim:r:s¡ec1al • y por las fuerzas y faculta
en asegurará cada esfera social s:nc1on del derecho consiste, pues, 
se puede llamar su derecho interno autonomía, en establecer lo que 
derecho segun sus propias ideas ' en mlud del cual ejercita s•J 
casa, la familia' la comunidad)• en sus relac10nes interiores (en la 
cbar en este ejercicio bJsta el úÍtfmpo;. el_ que le es permitido mar
yes generales del derecho D 11~ imtle compatib le con las le
lanla frecuencia invocada ·ia/ a resulta tambien la regla cou 
que_ no está prohibido or I a la libertad personal' que todo lo 
mll1do ('). A.si pues• d~be ~:~~? debe hallarse juridicamente per-

para cada pers. na fis1ca ó colee-

'') Es p1~iso d·ri · , erenc1ar e5ta especie de permis¡1 Ud que indicarémos (S XXI) 
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116 . la que se encuentre de al
tiva una esfera de vida y de acc1onf' en ·es solamente física' sino 

asa v esta es era no 
guna manera en su c '. J b' la proteja bajo este aspecto, 
intelectual y moral' y pide tam ien sel Esta primera funcion del 

• 1 l secreto de las car as. . . . d 
por eJemp o, por e l f . on reguladora del pnnc1p10 e au-
derecho puede llamarse a unc1 

tonomía. · fl . cas y morales se hallan tambien 
2. Como todas las personas . s1 . es necesario que las con-

en relaciones exteriores de _coexistencia, ladas de manera que nin-
t existencia esten regu 

diciones de es a co . es los limites trazados por la 
t aspase en sus acc1on . guna persona r netre en la esfera de acc1on de 

ley en el interés de todos, J:ed:\~~a manera se mantenga la_ p_az 
ninguna otra persona • 'i q d f . n que regula las cond1c10-

d . al Esta segun a unc10 ' d l 
en el ór _en_soc1 . . . considerada por la mayor parte e os 
nes de coei&1stenc1a ' h~ sido I solo carácter esencial del derecho' y 
sistemas c~m~ la que or(~;I;) uien ha establecido respecto á esto 
es Kant pnnc1palme~te_ el es1a funcion constituye únicamente el 
la fórmula mas precisa' pero t . t' o del derecho insuficiente para 

· \imitativo ó res r1c iv ' l 
lado negativo, accion del derecho; porque coro~ . os 
hacer comprender toda la l ente en relaciones de juxtapos1c1on 
hombres no ~e encuentr~n so am ue no están obligados solamente á 
ó de agregac1on atomisuca 'tq á ayudarse reciproca mente, es ne
no hacerse mal, sino q~e taro¡ ien en las diversas situaciones de la 

. e la asistencia rec proca 
cesano q~ ulada en todo el órden social. 
vida esté igualmente_ reg del derecho consiste, pues' en estable,cer 

3. La tercera fu~c1on debe llevarse á efecto la ayuda o la 
la~ con~iciones baJo !~!s ~:e la sociedad. Una opinion errónea'. to
as,stenc,a de los h~md b e todo entre los jurisconsultos ' quiere 
d I muv esparc1 a' so r . aen av a J • • del derecho todas las obligaciones que rec· 
eliminar d~l dom1m~ s de asistencia' y relegarlas al dominio de 
sobre los diversos genero . mas que á los motivos de las ac-
l 1 pero esto no concierne . d b 
~ mora ; . ó . lican condiciones esenciales de la VI a u-
ciones que ' s1 son b~:: á entrar en el dominio del derecho. El er
man~' vuelven taro . risconsultos no tienen generalmente en con· 
ror viene de que los JU h . d que estando dominado por 
sideracion mas que el derec o priva o, 

ira en las relaciones entre el derecho y la moral. En 
como implicando una falsa ~ ue rohibe la moral' hay solamente actos de 
verdad, el derecho no permite lo q P o tiene accion. El permiso de que aqui 
inmoralidad sobre los cual~s el dere~~:;den del derecho, Y se funda principal· 
se trata pertenece exclus1va~ente eneral debe estar individualizada por una 

ue una ley que es siempre g , . 
mente en q . . . segun el principio de autonom1a. 
persona en su donnmo prop10, 
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el principio de la · accion propia de las personas, no consagra la 
asistencia obligatoria fuera de los casos mas urgentes; sin em
bargo, cada pueblo un poco adelantado en la cultura se ha visto 
precisado á proveer por el derecho á las necesidades mas precisas 
de asistencia para todos aquellos que no pueden ayudarse á sí mis
mos. Asl es como para los niños, los menores , los que padecen 
enajenacion mental, se establece el poder y la representacion pa
terna, la tu tela y la cura tela; y mientras que por estas institucio
nes se organizan la ayuda y la representacion necesaria, toda una 
grande parte del derecho, las obligaciones, y principalmente los 
contratos, constituyen las formas jurídicas bajo las que se lleva á 
cabo libremente, ya sea una donacion gratuita, ya sea un cambio 
de prestaciones y servicios. Por medio de las diversas formas de 
obligacion ejercitan los hombres un acto de beneficencia hácia 
otros, ó llevan á cabo un cambio, dando un objeto por otro que les 
es mas necesario. Y cuantos mas progresos hace la division del tra
bajo, de la cultura humana , menos pueden los hombres bastarse á 
si mismos , y mas obligados están á buscar el complemento de su 
vida en el cambio de los servicios; y es el derecho precisamente el 
que formula para cada género de cambio las condiciones especiales 
bajo las que se efectúa. 

Esta funcion del derecho, concerniente á la ayuda y la asistencia, 
se ejercita sobre un campo todavia mas vasto en el dominio del 
derecho público. El Estado no es una institucion de simple policía; 
debe por su parte ayudar al desenvolvimiento social, porque hay 
casos y relaciones en que no bastan la accion y asistencia privadas , 
en que á causa de la generalidad de las necesidades es necesario 
tambien que el Estado atienda á ellas por leyes generales y por una 
accion pública. 

No obstante, ésta es la funcion del Estado, que constituyendo el 
aspecto mas importante de su actividad, tiene tambien mayor nece
sidad de estar bien determinado, porque teniendo mala aplicacion, 
puede llegar á ser una fúente de opresion y despotismo. Este peli
gro se ofrece siempre que la accion pública se coloca en el puesto 
de la libertad individual, y mantiene bajo su tutela fuerzas, que 
abandonadas á su propio impulso, producen en mejor calidad una 
mayor suma de bienes. Pero no basta est~blecer simplemente el 
principio, que el Estado debe ayudar ó favorecer el desarrollo so
cial, porque en el fondo todas las esferas de la actividad social se 
ayudan las unas á las otras, pero cada una de la manera que es 
propia de su carácter ; las ciencias y las artes ayudan al desarrollo 
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material; este es de un grande auxilio para la vid~ intelectual Y _m~
ral; la religion y la moral penetran el órden socia_! con sus prm~1-
pios superiores que elevan todas las. fuerz_as é impiden su ext~av10 . 
Conviene' pues' determinar en que consiste_ el g~ner_o espec.al _de 
ayuda que debe suministrar el Estado; esta_ mvest1gac1on demasia. 
do á menudo descuidada, quedará establecida mas tarde (V. Dere~ 
cho público, del fin del Estado) ; pero podemos ya reconocer aqui 
en principio, que el Estado como el órden del derecho ~ebc estable
cer solame11te las condiciones generales que hacen posible ~l desar
rollo que todas las personas físicas y morales deben. realizar ante 
todo por el empleo de sus facultades ó fuerzas_ propias; el E~tado 
debe solamente hacer accesibles á todos sus miembros._ los bienes 
generales del órden intelectual, moral y físi_co (instrucc1on, educa 
cion, vías de comunicacion , etc.); y á medida que adel~n~a la cul
tura de los pueblos, puede aumentar el Estado el dommio de los 
bienes públicos, cuyo uso ofrece á sus m_iem_bros; per~ el Estadu no 
debe nunca invadir la actividad que e¡ercitan las· ·diversas esferas 
para su fin especial, dando otra direc?ion á las -~e_yes á ~ue .se ha-
11 a sometida esta actividad, y cambiando, debihtand? ? desnatu
ralizando unos motivos de accion que, en ciertos domm1~s, son las 
condiciones esenciales de una buena gestion. Una ~lt~racion tal de 

· 1os motivos tendría lugar, si por ejemplo en el domm10 de la eco 
nomia politica, que no puede prosperar ~ no s~r _por el eslimul-0 del 
interés propio, la circunspeccion, etc , mtem~1e_s~ el Estado po_r 
socorros que, alterando su propio fin, le constituman en coman_d1-
tario, asociado, banquero de una ó de todas las e_~presas del or
den económico. El campo de la accion del poder poltt1co, por lo que 
puede favorecer positivamente el desarrollo de todas las esf~ra~ ~o
ciales, es muy ex.tenso , pero esta accion se ejercita, en prmc1pio, 
de una manera formal por medio de buenas leyes generales que 
mantenoan nn justo equilibrio y el progreso armónico de todos los 
géneros°y órdenes de la cultura so~ial. . . . 

La funcion de ayuda, inherente a la nocion del de1 echo, recibe 
su última aplicacion en el derecho de gentes. Lo_s pue~los no se en
cuentran tampoco en simples relaciones de coex1stenc1~- Hay entre 
todas las naciones una solidaridad de cultura y de mterés, que, 
en ciertos casos que la práctica debe sin duda estimar_ con una gran
de prudencia, puede Lamhien, sin un contrato preexistente, deter
minará una nacion á que venga en ayuda de un pueblo,_amenaza• 
do en sus derechos existentes ó en las condiciones esenciales de ~a 
cultura humana. Si las naciones cristianas se preocupan de la ~1

-
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tuaci~n de los pueblos cristianos todavía oprimidos en Turquía 
y estipulan en su favor, llenan una obligacion que las está im
puesta por un respeto superior de justicia internacional. 

Las tres funciones ó modos de aplicacion del principio del dere
cho q_ue acabamos de caracterizar sumariamente , resultan, de toda 
necesidad, de la concepcion fecunda de toda la vida humana des-

' de la persona individual hasta la vida colectiva de los pueblos, 
como de un organismo , en el cual cada parte debe tener una exis
tencia y una vida propia, manlenerse en justas relaciones de co
existe_ncia con todas las otras partes y desarrollarse con ellas por un 
camb10 reciproco de servicios y de inOuencias benéficas. Estas mis
mas consideraciones harán todavía comprender mejor por qué en la 
teoría de Krause se define el derecho como el conjunto orgánico de 
las condiciones del progreso humano, porque para cada parte y en 
cada materia deben determinarse las condiciones habida considera• 
cion con. todas las relaciones que sostiene con otras partes y objetos 
en el organismo social. 

§ XX. 

Determinacion metódica del principio del derecho bajo sus 
aspectos principales. 

El principio del derecho, deducido de la naturaleza y del destino 
del hombre, comprobado por el análisis de la conciencia propia y 
de la ~xperiencia , debe, ade'más, para ser bien comprendido , ser 
metódicamente explicado ó determinado en sus elementos constitu
tivos y en sus· relaciones principaleJ. El derecho, que hemos defi
nido: «el conjunto de las condiciones dependientes de la voluntad 
y necesarias para la realizacion de todos los bienes individuales y 
comunes que forman el destino del hombre y de la sociedad», debe 
s~r considerado en su razon, en su causa y en su objeto, en su mate
na y en su forma, en su carácter objetivo y subjetivo, en su e:eten
sion y sus limites. 

4. La razon· del derecho se encuentra en la naturaleza á la vez 
finita ó limitada é infinita del hombre, ó mas exactamente, en la 
relacion entre lo finito é infinito por la que el hombre está sin cesar 
impelido á completar lo finito y á perfeccionarse en lo infinito; el 
derecho es un efecto de la creacion de séres libres y finitos que son 
llamados para completarse sin cesar por su libertad. Como esta re
lacion es permanente, inherente á la especie humana, el derecho 
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es un principio constituido por las relaciones esenciales de la vida 
y no puede desaparecer, como han querido algunos, á medida que 
la moralidad se perfecciona. El derecho es una idea eterna que ,e 
armoniza con la moralidad, pero que siempre es distinta de ella. 
Stahl, que en los tiempos modernos ha profundizado mas que otro 
alguno la razon de existencia del derecho , considera este bajo su 
punto de vista teológico, como una consecuencia de la caida del 
hombre, y hace notar que en el rondo, los mismos racionalistas ven 
la razon del derecho y del Estado en el pecado, toda vez que admi· 
ten que los hombres, guiados por sus pasiones, no obedecen espon• 
táneamente la ley de la razon, siendo preciso, por consiguiente, 
concebir el derecho como un principio coactivo, y el Estado como 
un poder que hace ejecutar 1as obligaciones por la coaccion. La ob
servacion de Stahl es exacta con relacion á algunos autores que 
pertenecen especialmente á la escuela sensualista, pero prueba tan 
solo que esos escritores han concebido el deieLho bajo un punto de 
vista demasiado circunscrito, haciendo de la excepcion la regla, y 
determinando el derecho con arreglo á un carácter que revela siem
pre una imperfeccion de la voluntad. Es cierto que la naturaleza 
humana no es absolutamente períecta, puesto que es limitada, pero 
tampoco es radicalmente mala, dado que es1á unida a1 principio di· 
vino. El hombre es, naturalmente, capaz del bien y del mal. Es 
considerarle como un sér puramente sensible y privado de libertad 
y moralid~d , el sostener que no puede por si mismo obedecer las 
leyes de su naLUraleza. lln nuestras sociedades, el derecho y sus 
obligaciones se ejecutan ya mas írecuentemente de buen grado que 
por la coaccion; y podemos concebir un estado social aun mas per
fecto, en el que las prescripciones de la justicia se cumplan gene· 
ralmente con moralidad, sin perder su carácter jurídico. Siguese de 
aqui que el derecho no presupone necesariamente una voluntad vi
ciosa, y que no puede referirse á la naturaleza pervertida, á la caida 
del hombre. El derecho es mas bien una idea de elevacion y de 
perfeccionamiento, un principio universal que resulta del óráen y 
plan divino del mundo, en el que todos los séres libres y finitos son 
llamados á realizar, por su actividad voluntaria, las condiciones ne
cesarias para remontarse á grados siempre mas altos de cultura in 
telectual y social. Tal es la razon general del derecho; pero hay 
tambien razones especiales para todos los géneros de relaciones, 
razones que residen en elementos ó necesidades especiales de la 
naturaleza humana. 

~- La causa del derecho, que se debe dislioguir bien de la razon, 

OETEIIMIN ACION DEL PíllNC 
es lo que lleva la razon á m~nifesta IPIO DEL DE11Ec110 . 1 21 
relaciones fundadas en un el róse' 10 que da nacimiento á las . emenlo una ne ·d d d . 
razon siempre es una y la m· 1 cesi a e la vida. La 
A 

isma, as causas d • 
si es como la propiedad 1. pue en ser diversas. 

h b 
iene su razon en la • 

om re; las causas que la h personalidad del 
caus·as que la hacen nacer dea~en n~ce~ pueden ser diferentes. Las 
chos particulares independient:: ~ee a~10nes del derecho son' ó he
de esta voluntad (véase ~ XXIX). a voluntad humana' ó actos 

3. El objeto ó el fin del derecho es 1 . 
dad Y de la sociedad humanas El d \perfecmon de la personali-
de ser en la naturaleza lim"t d é. erec O

, que encuentra su razon 
objeto perfeccionar hasta d~:d a unpe~fecta del hombre, tiene por 
char incesantemente sus lf ·1 e es pos1 le, la vida humana, ensan
insuficiencia de la vida 1·nd~n-des yl completar por la vida comun la 

1v1 ua para que el· d" id 
mas que una parte de la humanid d ~n iv uo' que no es 
ple lo y adquiera por su pro . / . 'se convierta en un ser com. 
condiciones necesarias al p1a ~c '.v1dad y por la de los demás' las 
partiendo de ¡0 imperfect~~~: ~:itº10 

de su fin._ El derecho, que 
perfecto, lo infinito y lo absol t do by lo cond1c10nal' tiende á lo 
fecciones de la vida y c 

I 
u O' e e poner térm1Do á las imper

del hombre y de la soci::~ e mentar la existencia humana. La vida 
des y los medios de satisfacer~::ª 1~tert~ modo entre las necesida
nera_en que deben ser satisfech~s laserec o_lllcumbearreglar lama
los bienes esenciales. Los bi t necesidades que se refieren á 
vida humana se perfecciona e_nes orman la materia por la cual la 
blece las condiciones ba"o la:m cesar' al paso que el derecho esta
sonalidad humana se co~ le que se adq_uiere uu bien, y una per
más. El derecho es el p ta y perfecciona por medio de las de
brés que viven en soci~~:~o ~~ apoyo re_cíproco para todos los hórn
mados á prestarse a uda . uno sostiene al otro, y todos son lla
que las fuerzas indivi~uale; as1ste~c1a en todas aquellas cosas en 
dicion de apoyo el d h son me caces. Si no se llena esta con
tida respecto de.uno eret o queda lastimado, y la injusticia come
vez las condiciones :s a causa que se _opone á que este llene á su 
muo. Tod q ~ debrn p_roporcwnar para el desarrollo co
derecho d~s' pues' estan sohdanamente unidos por el derecho. el 
más. Existe u;; e~~:s:o;e el reconocimiento del de todos los de
que viven en com . d od o una solidaridad entre lodos los hombres 
vidad d ¡ um a ' Y el derecho exige que la vida y la acti-

e a comomdad sea un 1 cion y perfeccio a . comp emento, una fuerza de eleva-
la razon del . ~ miento para la personalidad individual Esta es 

mstmto que ind c · ¡ h . . · u e a os ombres hacia la sociedad; y 
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con razon veia Rugo Grocio en el, i11$linto de sociabilidad la luente 
del derecho y del Estado, porque el individuo procura en todas 
partes completarse en los dilerentes géneros y grados de la sociabi• 
lidad. Así el hombre se completa en la personalidad colectiva for• 
mada por el matrimonio, que crea todas las relaciones de familia, y 
las familias y los distritos hallan su complemento en el Estado. 
Hasta con relacion á las cosas, el derecho tiene por objeto comple• 
tar la existencia humana, por ejemplo, en la propiedad, que es á la 
vez el reflejo y el complemento de la personalidad en el dominio 
material. El fin general se especifica como el bien en un sistema de 
fines particulares, y toda relacion de derecho fundada en una ra• 
zon existe para un fin determinadu que caracteriza la relaciones· 

pecial (véase ~ X.XX). 
Vemos de esta suerte que el derecho se muestra en todas partes 

como un modo especial por el cual la vida humana, limitada ó fi
nita en sí misma, se perfecciona y completa. Toda personalidad bu· 
mana, individual ó colectiva depende en su existencia y desarrollo, 
de condiciones para cuya realizacion debe contar en gran parte 

con el concurso de otras voluntades. 
Aqul reconocemos el profundo sentido de ese principio particular 

del derecho, expresado en todas las legislaciones positivas, á saber: 
que el derecho consiste en dar á cada uno lo que es debido (suum cui• 
que tribue). Ya Platon babia concebido como una !ase de la justi
cia el que cada uno reciba lo que le conviene. Pero la ley positiva 
toma generalmente este principio en un sentido demasiado estre
cho. Lo que cada uno debe recibir en justicia como suyo, suum, 
como lo que le es debido, comprende, primero lo que él produce 
po·r su actividad individual, y luego lo que debe serle suministrado 
por otros ó por el Estado, como condicion de su vida y desarrollo, 
es decir, lo que debe ser añadido á la insuficiencia de sus medios, 
por la cooperacion de sus semejantes. Porque el derecho, que 
abraza todos los hombres como miembros de una comunidad en la 
que todos se condicionan recíprocamente, tiene tambien por objeto 
efectuar un cambio de prestaciones. Cada uno eleclúa, á consecuen• 
cia de las relaciones naturales en que se encuentra, ó en virtud de 
contratos, aquello de que los demás necesitan, y el cambio recae 
sobre los servicios ó bienes que le parecen útiles para realizar so 
objeto particular. En la mayor parle de los casos, al hacer una ac· 
cion de derecho, el hombre obra á la vez por el bien ageno y por 
el suyo propio. Este es el carácter del derecho que al parecer tuvo 
~n cuenta~- Warnhoonig, cuando, deduciendo el princi¡,io de de· 

DETERM!NACION DEL PRINCIPI 
recho de las tendencias ó de 1 . o DEL DEREcuo. 1 ~3 
sostiene que la justicia ocupa ers m;!IVOS de la voluntad humana 
nevolencia. Es preciso, sin embarflie ,o entre el amor propio y la b,'. 
de la voluntad son en la gen gl?d• notar que estas dos tendencias 

' era 1 ad de lo . vez, porque el derecho es u . . s casos, sat,slecbas á la 
los impulsos legítimos del espªI ptrmhc1pio objetivo que abraza lodos 

p n u amano 
ero el gran principio de la er{e . • 

concebido por Leibnitz como el /o d ¡"'ºn Y de\ perfeccionamilnto, 
por Wolff á la cabeza de su d t . e derecho ( l Y colocado lue•o 
aqul con claridad en toda su . oc rma ~el derecho natural' resaUa 
cipio no ha sido bastante ex 'tPºJtancia. Por desgracia' este prin 
de comprenderlo en su purizaanlaoo t Pº; Leibnitz, y Wolff, en luga; 

ID n
. t , ras,orma en un · .. 

o 1s a, y no concede explfc·t pnnc1p10 eude-. 1 amente en la b d 
miento, la parle debida á la 1 . 0 ra el perfecciona-
principio de Leibnitz comunic::~a ~ al derecho. No obstante, el 
P'.ogresivo y práctico que le ha ase• octrma Je Wolff ese carácter 
pida en toda Europa, y que hasta ,a"u;ado una prop_agac10n tan rá
escuela posterior de Kant H d Slrngue venta¡osamente de la 
destino del hombre, que eÍ e;os_ VISlo_ mas arriba, al tratar del 
y per lo tanto comun á la m~~:tcc10~~m1ento es un principio ético 
zado por cada una de las c,·enc· y a . ~recho, que debe ser reali~ 
· ¡ p ias pracllcas d c,a . or la moralidad el h b '. e una manera espe 

quiriendo el hábito de hac om lrbe_ se perfecc10na interiormente ad-. er e 1en por ¡ b · . , 
c1on alguna. Por ei derecho el h b e ien mismo, sin condi
niendo los medios necesar,·o om re debe perleccionarse obte-s para este ob¡·e1o , ' 
parle, de su propia actividad , ) que dependen, en 
Pero siempre resulta que la a~tii~:¡arte' d~ la actividad agena• 
lodos aspectos , una mision im de la Vl'la humana es, bajo 
que lodo derecho es de esta su:r~:l:~ed:el derecho y del Estado, y 

l. Consideremos ahora el dere b recbo de cultura humana. 
objeto, segun la lorma ó m c o relallvamente á su materia ú 
lenirlo. anera con que se realiza y segun su con-

La maleria del derecho es doble· 11 . 
con los bienes ó los fines que h d' e a ~e constituye por un lado 
derecho, y por otro con los oh¡•ª: e rea]izarse en las relaciones de 

' e os que ,orman los medios de reali- . 

(') .. Leibnit1. , en sus Obu. de principio ·uril :,O o, p. i;~ ', dire, despues de haber otsen-' l 11 (opp. ex ed. Dnlens' 1, IV ' li· 
umana oo puede ser el principio de la . r .ª o que la proteccion de la sociedad 

es.se principium justitirel· "--1 ta JUS ic~a (humaore societalis cuslodium non 
ot · · oa meo putem JUSl eutmm perficil. El princ.pio del pe fi '. ut~ esse quod societatem ratione 
ment.e. r ucwnam1ento está indicado aqul clara-
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zacion. En una re\acion de derecho hay en el fondo dos bienes, de 
los cuales el uno es el fin y el otro el medio; pero el último forma 
el objeto del derecho en el sentido estricto de la palabra, aunque el 
fin se designe tambien muchas veces como objeto. A.si es como la 
vida, la salud, etc., son bienes y fines que hay que proteger, con
servar por acciones, prestaciones, cosas que forman los objetos in
mediatos del derecho. En las relaciones del derecho, un bien se 
muestra siempre con relacion á otro como el bien condicional ó re
lativo, es decir, como lo úlil; porque la utilidad designa precisa
mente la relacion de subordinacion de un bien á otro, ó del medio 
al fin. El derecho, considerado bajo un aspecto importante, es, pues 
un principio y un sistema de utilidad; aquí reconocemos la verdad 
contenida en la doctrina de Jlentbam (véase § Vlll). Pero la gran 
diferencia que separa nuestra concepcion de la de Jlentham, con
siste en que, en lugar de referir la utilidad á las sensaciones subje · 
ti vas y variables del placer, le damos una base objetiva en el prin
cipio del bien cu1O aspecto relativo presenta. Para apreciar lo útil 
no debe interrogarse el sentimiento individual, sino que es preciso 
examinar el fin del ~ombre, el bien que debe realizarse en la vida, 
y que encierra un sistema de bienes de los cuales unos ,on medios 
para los otros. Si la utilidad no se refiere al bien, se extravia y des
aparece en la contradiccion de las apreciaciones individuales. No 
hay mas que una rama del derecho público, la cconomia política, 
ciencia de los bienes materiales, de las condiciones de su produc
cion y de su distnbucion, en que la utilidad, en el sentido de lapa
labra, recibe una justa aplicacion. No obstante, si se quiere emplear 
el término en un sentido mas general, se puede concebir toda la 
vida humana como un cambio continuo de utilidades, por el cual se 
prestan mútuamenle los hombres ayuda y concurso. Sin embargo, 
es necesario tener siempre presente que el derecho no es lo útil en 
sí mismo, pero sí el principio que regula las utilidades, un órden 
para un arreglo tal de todos los bienes de la vida, que los bienes 
inferiores sirven á los bienes superiores, mientras que los bienes de 
igual dignidad ó del mismo valor se sostienen los unos á los otros. 

El derecho es, en su eswcia, un principio formal, porque ex
presa la forma, es decir, la manera con que deben regularse y or
denarse las relaciones entre los hombres segun las c9ndiciones ne· 
cesarias para que cada uno pueda alcanzar en el fin y el bien de la 
comunidad su fin y su bien propios. No obstante, el derecho no es 
un principio formal abstracLo, tal como Kant le babia concebido, 
que haga abstracciou de la materia, de los objetos y de los fines 

DEfEnMINACION DEI p . de l 1 . , n1Nc1P10 nE1. o,.nEcuo. 1-1•· 
as re ac1ones que re•ula. o 1 . ·" 

determinar las condicion:S d' p ~- e contrario el derecho' para 
fines, debe necesariamente g~a~~::~tº~ de los bienes y de los 
blecer las justas relaciones entr 1 ¡· ns1 eracion con ellos' esta-

! 
• e os rnes v los med· 

os ordenes de la actividad s . 1 • . ios, entre lodos 
la dislribucion de los diversooscbia ' qude prosiguen la produccion y 

El • ,enes e cultura 
contenido del derecho l V § XX . . . 

constituido por la, condicion . IX) distinto del objeto' está 
rnficientemente' ;u elementoe:si~:I~~: • como ya se_ ha demostrado 
cion está lomada en el derecho . . Las condiciones cuya no-
esLricto' deben mirarse ha· pods1tb1vo, en un sentido demasiado 

h
. · JO un o le punto de · · 

su ;et1vo, primero en sí mismas n v1sla, obJelivo y 
por las relaciones obJ·etivas d 1' e razon de hallarse constituidas 

1 d 
e as cosas y de r 

unta es que deben re ¡· 1 ' ,ormar para las vo-
. a ,zar as' una re•la e• 1 

guiarse; despues esta re la d" . . . o, s oun a que han de 
general prestaciones e gl ' mg,endose a voluntades' implica en 
la olra puede demanda,° ;~ que una de las parles está obligada y 
esta suerte' formado ba:o etaonten,do P:opio del derecho está' de 
cho' bajo el subjetivo ior obl~~:~::n obJel1vo por _reglas del dere
aspeclos del contenido del d oh es y pretensiones. Estos dos · • . erec o como pr" · · b" . 
Jellvo, llenen que ser exa . d · mcipio o Jel,vo y sub-

5. El derecho es á la vemma os_ un_ p_oco mas en detalle. 
• z un prrnc1p1O ob"et· . . vida humana. J ivo Y subJellvo de la 

El derecho como principio ob ·eti 
una armonla de relaciones esen~ial:: expresa una regla. un órden . 
na; él se desprende de las relaciones y nec_esanas a la vida huma
bajo este aspecto, independiente de I esencrnles de las cosas, y es, 
los hombres. Si los actos no están a ~p1010n y d_e la voluntad de 
10dividual v comun el der h len _Justas relaciones con el bien 

d 
· · ec o es asllmado v l ¡ · . 

lar e ó temprano una influenc1·a í , . es a esion e,ercerá 
· d" d . unesta en la v·d • 1 . 
ID ivl nos n1 las asambleas d b , a socia . Ni los e en creer que d d 
su voluntad establecer el derecho . . . epen e tan solo de 
verdad que el derecho como tod pnvado_ o publico de un país. Es 
1 d h ' o prmc1p1O que d" • . 
unta u mana' permite cierta latil d I se mge a la vo-

do de que ciertos errores ó desviaci~ne:nd ª1 ªf ~cacion' en el senli
b1en ser rectificados por la libertad p e a , ertad pueden tam
una materia de derecho son v·1 . . e;o cuando los principios, en 

1 
, c1osos o no ap O · d 

cu tura, al estado moral de un uebl . r pia. os al grado de 
las relaciones se pervierten pi . o, el orde_n sowl se perlurba, 
crisis mas ó menos violentas 'l a consecuencia de todo esto serán 
vad ¡ . · . . · 1, por e¡emplo en el d h • o o, prrnc1p10s relativos • 1 . • erec o pn-a a propiedad, la atlquisicion . la tras-
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ferencia 6 la distribucion de los bienes ' son erróneos; ó si' en el 
derecho público una constitucion no está en armonla co~ el e~tado 
intelectual, moral y material de nn pals, c_on sus relaciones ~nte
riores y exteriores' produciránse necrsarrnmente _per_turbac1ones 
que pondrán de manifiesto á la vez ~I malestar y el mstmto de c~n~ 
servacion del cuerpo social. Para evitar errores y poner la socie 
dad á cubierto de fatales conmociones es preciso examinar, no s?lo 
lo que es bueno en general , sino tambien lo ~ue es bueno atendido 
el estado de adelanto de una nacion; es preciso consultar l~s. cos
tumbres, que expresan el grado en que un pueb~o se ha asimilado 
el bien, y que se forman y se reforman de la misma manera que 
los hábitos en el hombre individual. El derec~o, que es_ ese con
junto de condiciones bajo las que puede reahzarse el b1~n en un 
pueblo exige ante todo la continuidad en el desenvolviento, de 
rnaner; que, por una parte, las reformas se efectuen realmente 
cuando las reclama el progreso de las costumbres, y por otra, que 
no se anticipen demasiado á la cultura intelectual y moral de la na
cion. La historia, las tradiciones, los usos y las c~stu~br_es deben 
ser tomadas en concienzuda consideracion en las_ mst1tuc1o~es ?el 
derecho. La voluntad apasionada de las mayorlas o ~e las mmor,as 
puede muy bien imponerles silencio durante algun _tiempo;_ pero ese 
poder que brota de las fuentes mas intimas de la vid~ nac1~nal , es 
mas fuerte y tenaz que todas las pasion~s. Montesqu'.eu teDta raz~? 
cuando decia que las leyes son las relaciones necesa~sas que se_ de_,,. 
van de la naturaleza de las cosas. En el derecho privado Y p_ubhco 
es preciso estudiar estas relaciones.' para est~ blecer leyes Justas, 
capaces de producir el bien y de abm las vlas a un progreso seguro 
y continuo. 

Pero el derecho es tambien, bajo otros aspectos, un prm~1p10 
subjetivo Porque, en primer lugar, ~xiste siempre para un suJeto, 
para una persona individual 6 colectiva; y en segundo lugar_, ~ebe 
realizarse por la ooluntad, facultad que expresa lo mas ener~ica
mente posible el yo, como sujeto, en oposicion con otro cualquiera; 
finalmente, en cada relacion jurídica hay siempre ~ara las personas 
ó sujetos que la componen , por un lado, pretens,one~, y por otro 
obligaciones á propósito de un objeto. ~ª. voluntad que eJc~uta el de
recho debe ser ilustrada por el conoetm1ento de las relaciones rea
les de la vida, ó de las condiciones bajo que puede rcaliza_rse un 
bien; pero , como expresion de la individualida~, debe tamb1en te
ner una esfera en la que el yo pueda moverse ltbremente y prose
guir su fin por los medios que mas adecuados le parezcan. 

DETERMIN'ACION DEL PRINCIPIO DEI, OEllECIIO. 127 

Con todo, el derecho, aun siendo tambien un principio subjetivo, 
no debe desprenderse jamás ni de la regla que enlaza las relacio
nes subjetivas de las cos3s, ni de los bienes y de los fines que cons
tituyen su materia. Hemos visto antes que, bajo el punto de vista 
subjetivo, no podía Rousseau hacer brotar de la voluntad de todos 
una verdadera voluntad general y que Kant no podía encontrar por 
la libertad individual un principio ó una regla de limitacion de la 
libertad de cada uno en la coexistencia de todos; porque la libertad, 
que en el espacio moral flota en et vaclo, si no encuentra la mate
r,ia moral en los diversos bienes y fines de la vida, no es suscepti
ble de limitacion mas que por objetos que la libertad encuentre en 
su accion. Sin embargo, estas teorías de Rousseau y de Kant son 
las que principalmente han conducido á esas doctrinas liberales, 
vacías y abstractas , que , por doquiera que se. han vencido los obs
táculos exteriores del desarrollo social, carecen hasta de sentido 
práctico, y no producen al pronto mas que un entusiasmo superli
cial, al cual sucede luego el entorpecimiento 6 la indiferencia. 
Ciertamente, si alguna vez la causa de la libertad pudiera perderse 
seria por esas teorías que la separan del bien y de la moralidad del 
hombre. Para que la libertad se realce en la opinion y en la prác
tica, se necesita una doctrina mas vasta que se ocupe desde luego 
del fin y del bien del hombre, y determine despues la p.arte respec
lin que la libertad individual y la accion social deben tomar en la 
realizacion de este bien. Porque los pueblos, romo los individuos, 
buscan ante todo el bien en el órden material, intelectual y moral, 
y si la libertad hace abstraccion de él . ó no puede procurársele, 
ellos le aceptarán de la mano del despotismo. Así pues, está indi
cado un nuevo camino por la experiencia aun para la ciencia del de
recho, y toca á la Filosoff a el ponerla en relacion con el fin del 
hombre y de la sociedad. 

6. El derecho, como principio de órden y de organizacion, ha sido 
ya considerado mas en detalle (~ XIX). Pero el derecho, como prin
cipio de órden, es tambien un principio de armon(a; porque, al es
lablecer una conformidad de relaciones entre todas las personas y 
todas las cosas , armoniza la vida social. Platon fué el primero que 
comprendió esta idea de armonla como un carácter distintivo de la 
justicia Segun él la justicia es la virtud, por la que las otras se 
enlazan, coordinan y armonizan entre si. Ella es la misma, añade, 
en el individuo y en el Estado. _En efecto, del mismo modo que el 
hombre individual lleva una vida justa cuando cultiva cada fuerza 
del alma en si misma y en armonía con las otras, asl tambien la 
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justicia del Estado consiste en mantener todas las fu~rzas, todas las 
partes del cuerpo social en relaciones armónicas. Esta concepcion 
de Platon es verdadera y profunda, é importa tenerla presente hoy 
cuando los espíritus parecen olvidar que la justicia bien ordenada 
principia por si mismo; es decir, que cada uno debe poner desde 
luego el órden en su alma y en todas sus fuerzas activas, si quiere 
que se establezca en la sociedad un órden real y duradero. 

7. Considerado segun su extension y sus Umites , el derecho es 
finalmente un principio universal y positivo, porque concierne á 
todas las relaciones y á todos los fines de la , ida . pero bajo un as~ 
pecto especial, en tanto que estos dependen de condiciones que han 
de reali.zarse por la actividad voluntaria del hombre. El derecho 
atañe, así á la vida privada como á la vida social, y facilila el cum· 
plimiento de todos los fines del hombre, de la religion, de la cien
cia, del arte, de la industria, de la agricultura, del comercio , de 
la edlli:acion y de la moralidad. Pero el derecho es tambien un 
principio limitativo, restrictivo y negativo Porque como hay mu
chos órdenes de vida, determinados ya por los diferentes fines, ya 
por los diversos grados de sociabilidad humana, é importa mucho 
para el mantenimiento de las justas relaciones entre todos estos do
minios . fijar sus límites , el derecho tiene la mision de trazar á cada 
esfera de accion de los individuos y de las asociaciones los límites 
conformes al fin especial que se quiere realizar. Debe evitar y re
primir las usurpaciones que los miembros individuales ó colectivos 
de la sociedad pudieran ejecutar entre sí. La justa limitacion de to
das las relaciones y de todas las esferas de accion es una condicion 
para el desarrollo armónico y progresivo de toda la vida humana. 

El derecho es asl, bajo el aspecto objetivo, un principio que fija 
y arregla las condiciones con que los hombres pueden individual y 
socialmente proseguir sus objetos racionales; bajo el punto de vista 
subjetivo, implica siempre por parte de un sujeto , una demanda, 
una pretension; y por parte de otro, una obligacion respecto de esas 
condicion.es á que el uno puede aspirar , al paso que el otro está 
obligado para una razon y para un objeto determinados. 

Despues de haber Jcslmdado el principio del d~recho, debemos 
examinar aun sus relaciones con la moral. 

RELACIONES ENTRE EL DERECHO \' LA MO RAL. 1~9 

§ XII. 

.Distineion y rela"" 1 ~.ones en re el derecho y la moral ('). 

. Las relaciones tan importantes <lel dere 
mfestándose en todas las mat . . cho Y de la moral, ma-
ser considera~as bajo un tripl:n~ni:

1
:~ip~les del derecho, deben 

mun, que reside en el bien ob· t~ vista' segun su base co-. fl · Je ivo, seo-un su distin · 
m uencia reciproca que el derech 1" . caon y segun la 
el otro. 0 Y ª moral eJercen el uno sobre 

l. La base comun para el derech 1 • 
el bien objetivo. Hemos reconocido º1] ét~ moral esta c?nst!tuida por 
del bien y de la realizacion armónica de i:ªd co~o ~~ ciencia general 
que en él se contienen Bien e os os ienes particulares 
con arreglo á las ley e~ y á ios n g~ne_r~I, es todo aquello que se hace 
presan su esencia Intima El b' pnnc1p10s q~e rigen las cosas y ex-

. · ien , por cons1 o-uiente 1 . . . 
umversal para todas las acciones h º ' es e prrnc1p10 
á que pertenezcan. Todo lo que el ~ma:as h sea cual fuere el órden 
bien. Este comprende lodo lo o~ re ace debe ser bueno, un 
1~ ~ue se hace en el órden esp¡~;u:~ Ju;~º.' moral y relig!oso; todo 
c1p1os que los dominan La d d ~ b1co, conforme a los prin-
. 1 'd . ver a misma es un b' e d 
a a v1 a• esto es' cuando se realiza. Pe i n ~uan o pasa 
d?s modos ó maneras de efectuar el bi ro ya hem~s visto que hay 
b1~n '. por lo tau to, puede ser examinad enb e_n la vida humana. El 
principales. 0 ªJº dos puntos de vista 

¡t¡ La cuestion de la distincion ent 1 • b' 1· · re a moral y el d b is onco solamen~e · es tambien de erec o no tiene un intere·s 
el d . ' una grande imp L · erecbo publico, de determinar los llmiL . or anc1a cuando se trata' en 
demás esferas de la actividad humana s· t de mtervencion del Estado en las 
para la aplicacion del derecho aun po.1· i ed. Edstado, que es la institucion social 
ta b' ' me 10 e la- fu d. m ien en este objeto la moralidad •·nt . d erza • pu tera comprender 
libe t d d · erwr e los ho b r a e conciencia. Nada im•1ediria ent m res' desapareceria toda 
~ros de la sociedad una moral ~orno la co:uces a~ Estado imponer á los miem
Jlllgara conveniente, y emplear con este b' prend1ora' prescribir la religion que 
esta razon los filósofos y los jurisconsulto; ~eto las_ fuerzas de que dispone. Por 
tado de fijar bien la distincion asi como I ma~ e?1rnentes en Alemauia han tra
ral. Pero la distincion no debe 'conduc· áas re ac10ues eutre el derecho Y lamo-
prose · ir una separa · ,. guir por el camino abierto por Th . c1on. naut v su escuela al 
pued · omasms han 'd • • e evitarse sino reconociendo en la él' 

1 
• cai o en este error, que no 

moral. La confusion de ideas que a ica e lazo comun entre el derecho y la 
Tiene sobre todo de que no se distin uuo se obsena en esta cuestion importante 
de moralidad subjetiva y la nocion a~ e? ~larame~te las nociones de bien objetivo 

ABR.BNS .-9 momea de bien moral , V. S XV lll). ' 


