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. ] eglas que ga-
| contrario, someterse 4 las rdg d{: s
4 todos los hombres los medios

3 s de los bie-
atribuir, por su parie, a aqmentar las sg;nsaoml o
rc:loe;;ﬁr?:uales 6 materiales que consmuy:n el if:t; R
o ili ue todos, sin €3 :
i lllé!_l: 2[::;;;?,“ ;:151:: lg personal_id?d el fundamr::tz 31\:
g 08 ll rimera funcion debe consistir €n l.la'cerd [; .
g st sl { misma y en su dominio de actividad pr per(.)
. personahdad g or-tancia que esta verdad ,.tan sencallal, pme
Es. = is ma‘jolr il;;ga por los gobiernos, movnd'os_ generalme .
5., mﬁﬂ“dodﬁ vinaciou penetre en la vida practica, ¥ ql'l;e[:- >
sk 3 (;m donde se quiera sériamente echar los pré =
o pa(; ela libertad se principie por asegurar aca d::l ;I)n s
e le moral una esfera de accion , en la que_pu:aa e
- qumd“at : roseguir su fin de la manera que me]rél_' s :
b iy g‘?fi'o’ugo solamente las usurpaciones que pu |s‘a; X .nge
i v leLa vida personal propia de cada centro €s pe
e A or las foerzas mas intimas corrienles de .
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s es un producto de la sociedad 6 del Estlaho;n;l)] “
cial.Elhombrzlnﬁon‘ el orden social no debe absqrher al ho ’
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gy constd'er‘ams:np:e:;sn r;il:t(i::::guir entre los pueblos ?;de;;
o sMN:"ll;c'l})s;lozs: primero la época de la gdag ;nefon,na-
e la independencia ¥ la espontaneidad de .
oo pl.‘adm'nmd los diversos grupos sociale; que Se cons ig; “
g ierradas para lines determinados, se or[g_an "
- corporacmnesn equefio Estado, se encuentran entre 3 lenoder
) ll'e‘ljlten apenas la influencia y la accion de pne g
- B it ns:e constituido; viene en seguida la época ei)n qime_
poguczgjtl::r]:rincipia 4 desprender su accion de las trabas
poder

1 §
i de agregacion de lo
3 i n social del estado de ag
i hacer salir el érden social : g
il corporaciones, 4 constituir una unidad cenlra; it
ot de[:’,ste modo en un movimiento de centraliz ; is'x b
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: a;nt:{a se vino & realizar en diversas d}recc;nones iput:irtadu mas';
e'nlar:evolm:icm, llevada al apogeo por Napc; eozé e
y or otros Estados del conuu-enl,e,‘perd qla s
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; S
qufmentg se abre una tercera época pard la; nemd0 eindy:
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el egoismo; debe ._por e
rantizan en la sociedad
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tralizados como la Francia, porque se principia’

hasia la grandeza y el poder tienen su origen en la libertad, que
permite el brote y el completo ejercicio de todas las facultades 6
fuerzas de una nacion, empleandose para el bien general por el sis -
lema representativo. Este movimiento feliz , iniciado desde hace al-
gun Liempo, debe acelerarse por las teorias mas vaslas, que hacen
comprender que en un verdadero organismo social, la unidad no es

una fuerza separada del todo, pero si un poder cuya accion bené-
lica debe ejercitarse por el juego libre,

todas las fuerzas y esferas particulares.
recho debe , pues , insistir en que se ga
vidual 6 moral una esfera de accion, en la que se_pueda mover li-
bremente , proseguir sus fines licitos de la manera que lo juzgue
mas conveniente. En esto es donde consiste el principio de selfgo-
vernment aplicable & todas las esferas de la sociabilidad humana,
desde el hombre individual, que es duefio en su propia esfera de
vida y de derecho, por los grados de la familia y de la comunidad,
el niicieo intermediario mas importante, hasta la nacion, cuyo de-
recho propio se ejercita por el gobierno del pais por el pais.
Esle derecho de autonomia fué ya reconocido por el antiguo de-
recho romano, cuando las doce Tablas establecian , con relacion &
las corporaciones , el principio: Paclionem quam velint sibi ferre
dum ne quid ¢ republica corrumpant. El limile, es verdad , entre lo
que toca a una esfera social por su derecho propio y lo que deba
atribuirse a un poder central para el fin de la vigilancia, no se deja
delerminar ficilmente , y se halla tambien sowietido 4 las variacio-
16S que resultan de los diversos caractéres y grados de cultura de
los pueblos ; pero en general el circulo de accion de cada persona-
lidad esta trazado por su fin especial, y por las fuerzas y faculta-
des que le realizan. La primera funcion de! derecho consisie, pues,
e asegurar 4 cada esfera social su autlonomfa, en establecer lo que
56 puede llamar su derecho interno, en virtud del cual ejercita su
derecho segun sus propias ideas, en sus
casa, la familia
char en este eje

d comprender que

la cooperacion esencial de
La teoria organica del de-
ranlice  cada persona indi-

relaciones interiores (en la
» la comunidad ), y por el que le es permilido mar-
reicio hasta el dltimo limite compatible con las le-

Y68 generales del derecho. De alli resuita tambien la regla con
Wnla frecuencia invocada para la libertad personal, que todo lo
qUE o esta prohibido por una ley debe hallarse juridicamente per-
Wilido (). Asi pues, debe haber para cada perswna fisica 6 colec-

') Es preciso diferenciar esta especie de permiso del que indicarémos (§ XXI)




116 PARTE GENERAL.
aceion , en la que §€ encuentre de al-
esta esfera no s golamente fisica, 100

mbien se la proteja hajo este aspecto,
o funcion del

o de au-

tiva una esfera de vida y de
guna manera en su casa, ¥

intelectual y moral, ¥ pide ta ‘
or ¢l secreto de las carlas. Esta primer

llamarse la funcion reguladora del principi

por ¢jemplo, p
derecho puede

tonomia. .
9. Como todas las personas fisicas y morales se hallan tambien

en relaciones exteriores de coexistencia., s pecesario que las con-
diciones de esia coexistencia esten reguladas de manerd que nin-
guna persona traspase en sus acciones 108 limites trazados por la
ley en el interés de todos, que no penetre en 12 esfera de accion de
pinguna olra persond, y que de esta manera s¢ mantenga la paz
en el orden social. Esta sequnda funcion , qué regula las condicio-
nes de coexistencia , ha sido considerada por la mayor parle de los
sistemas como la que forma el solo cardcter esencial del derecho, ¥
es Kant principalmente (§ VII) quien ha establecido respecto 4 esto
]a formula mas precisa; pero esta funcion constituye finicamente €l
lado negativo, limitativo 6 Testrictivo del derecho, insuficiente para
hacer comprender toda la aceion del derecho; porque como los
hombres no se encuentran solamente en relaciones de juxtaposicion
6 de agregacion atomistica , y que no estan obligados solamente a

no hacerse mal, sino queé tambien 4 ayudarse reciprocamente, s né-

cesario que la asistencia reciproca en las diversas situaciones de la
| 6rden social.

vida esté ignalmente regulada en todo €
3. La tercera funcion del derecho consiste , pues, en establecer
las condiciones bajo las que debe lievarse a efecto la ayuda 6 la

asistencia de los hombres en la sociedad. Una opinion erronea , 0+
davia muy esparcida ,
eliminar del dominio del derecho todas las obligaciones que recacn
sobre los diversos géneros de asistencia, y relegarlas al dominio de
la moral ; pero esto no concierne mas que 4 los motivos de las ac
ciones que , si son 0 implican condiciones esenciales de la vida hu-
mana , vuelven tambien 4 entrar en el dominio del derecho. El er=
ror viene de que los jurisconsultos no tienen generalmente en cobs
sideracion mas que el derecho privado, que estando dominado por

o una falsa mira en las relaciones entre el derecho y la moral. En

como implicaud
lo que prohibe 1a moral , hay solamente actos de

verdad , el derecho no permite
inmoralidad sobre los ¢
se trata pertenece exc
mente en que una ley que es si
persona en st dominio propio,

Jusivamente al orden del derecho, y se funda prineipals

segun el principio de autonomia.

sobre todo entre los jurisconsultos , quiere

uales el derecho no tiene accion. El permiso de que aqui

empre general , debe estar individualizada por ubd
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el prinei “aeel i : .
aSi;S;ten;igm kﬂe la accion propia de las personas, no consagra la
i d0 igatoria fuera de los casos mas urgenles; sin e
argo, ca <
regisad a pueblo un poco adelantado en la cultura s:‘, ha visto
Ee - 0 & proveer por el derecho 4 las necesidades mas precisa
e Z ;in(ﬂa para todos aquellos que no pueden ayudarse 4 si misS
ena..enacj es como para los nifios, los menores , los que padecen
tem]a [ fn n;;ental , s¢ establece el poder y la representacion pa
o Se, ;ﬂ;ltg a ylla curatela ; y mientras que por estas institué}io
o ; tnm(lln aayuda y la representacion mecesaria , toda una
cOImamp rte e! derecho, las obligaciones, y principalmente los
e ”’s , constituyen las formas juridicas bajo las que se lleva &
- i ren.wnte, ya sea una donacion gratuita, ya sea un cambio
Ob]ipres.tacw[}esg servicios. Por medio de las diversas formas de
z gac%ollll BJEPC':llaIl los hombres un acto de beneficencia hici
esro;a,son evan 4 cabo un cambio, dando un objelo por otro que lei
- i facis];l]rt?.athuantos mas progresos hace la division del tra-
! ra humana , menos pueden lo
; s hombres b /
st mismos , y mas obligado AN 4 s i
s estdn 4 buscar el co
._ s 0 st mplemento de
viiafzn e!lcambm de los servicios; y es el derecho precisamente Seli
g ¢ formula para cada género de cambio las condiciones especial
ajo las que se efectia. G
SEE:'? f_t:ucwn del derecho, concerniente & la ayuda y la asislencia
der(;]c;;n a E?’bm Et};ampo todavia mas vasto en el dominio de,i
publico. El Estado no es una instituci
nstitucion de | ici
: : 151 simple policia;
caesl_)ot; ;;):;11 parte ayudar al desenvolvimiento social porqﬁe hag;
aciones en que no bastan la acei i i
, accion y asistencia privad
en que 4 causa de la generali esi el
generalidad de las necesidad i
tambien que el Estado ali i Sl o
n alienda 4 ellas por
e por leyes generales y por una
asiztgb{itsnye, esta es la funcion del Estado, que constituyendo el
s importante de su actividad, ti i
. : iene tambien m
sidad de estar bien d i , oo
eterminado , porque teni i
: : endo mala aplicaci
puede llegar a ser una fuent , i Bate pol
e de opresion y despoti '
gro se ofrece siempre que | i Ty oA rhi
a accion publica se col
de la libertad indivi ‘ S, o
ndividual , y mantiene baj
. ’ ajo su tutela fu
abandonadas 4 su 0 dad uns
propio impulso, producen en mej i
mayor suma de bienes. P e
: es. Pero no basta establecer si
T : simplemente el
Tineipi sl¢ 3 : i
principio, que el Estado debe ayudar 6 favorecer el desarrollo so-

: e-'
ial , porque en el fondo todas las esferas de la actividad social se

ayu ]
pgo andlas unas d las olras, pero cada una de la manera que es
pia de su cardcler; las ciencias y las artes ayudan al desarrollo
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material; este es de un grande auxilio para la vida intelectual y mo-
ral; la religion y la moral penetran el drden social con sus princi-
pios superiores que eleyan todas las fuerzas é impiden su extravio.
Conviene , pues, determinar en qué consiste el género especial de
ayuda que debe suministrar ¢l Estado; esta investigacion demasia -
do 4 menudo descuidada, quedara establecida mas tarde (V. Dere-
cho piiblico, del fin del Estado) ; pero podemos ya TeconOCer aqui
en principio, que el Estado como ol 6rden del derecho debe estable-
cer solameute las condiciones generales que hacen posible el desar-
rollo que todas las personas fisicas y morales deben realizar ante
todo por el empleo de sus facultades 6 fuerzas propias; el Estado

debe solamente hacer accesibles a todos sus miembros los bienes

generales del drden intelectual , moral y fisico (instruceion, educa
cion , vias de comunicacion , etc.); ¥ 4 medida que adelanta la cul-
tura de los pueblos , puede aumentar el Estado el dominio de los
bienes publicos, cuyo uso ofrece & sus miembros ; pero el Estado no
debe nunca invadir la actividad que ejercitan las diversas esferas
para su fin especial , dando otra direccion & las leyes 4 que se ha-
I'a somelida esta actividad, y cambiando, debilitando 6 desnatu -
ralizando unos motivos de accion que, en ciertos dominios, son las
condiciones esenciales de una buena gestion. Una alteracion tal de
"los molivos tendria lugar, si por ejemplo en el dominio de la eco
nomfa politica, que no puede prosperar ano ser por el eslimulo del
interés propio, la circunspeccion,, etc., interviniese el Estado por
socorros que, alterando su propio fin, le constituirian en comandi-
tario , asociado , banquero de una 6 de todas las empresas del or-
den economico. El campo de la accion del poder politico, por lo que
puede favorecer positivamente el desarrollo de todas las esferas so-
ciales, es muy extenso , pero esta accion se ejercila, en principio,
de una manera formal por medio de buenas leyes generales que
mantengan nn justo equilibrio y el progreso armonico de todos los
géneros y ordenes de la cultura social.

La funcion de ayuda , inherente 4 la nocion del derecho, recibe
su ltima aplicacion en el derecho de gentes. Los pueblos no se en-
cuentran tampoco en simples relaciones de coexistencia. Hay entre
todas las naciones una solidaridad de cultura y de interés, que,
en ciertos casos que la practica debe sin duda estimar con una gran=
de prudencia , puede tambien, sin un contrato preexistente , deter=
minar 4 una nacion & que venga en ayuda de un pueblo, amenaza-
do en sus derechos existentes 6 en las condiciones esenciales de la
“cultura humana. Si las naciones cristianas se preocupan de la si=
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tuacion de los pueblos cristianos todavia oprimidos en Turqui
y estipulan en su favor, llenan una obligacion que las estl:irq'ua
puesta por un respeto superior de justicia internacional. i

Las tres funciones 6 modos de aplicacion del principio del dere
cho que acabamos de caracterizar sumariamente , resultan, de trd_
necesidad, de la concepcion fecunda de toda la ;ida huma’na d{t:,sEl
de la persona individual hasta la vida colectiva de los pu:ablo s
- como de un organismo, en el cual cada parte debe tener una exis,
tencia y una vida propia, mantenerse en justas relaciones de cs-
existencia con todas las otras partes y desarrollarse con ellas o
cambio reciproco de servicios y de influencias benéficas Esta\psOr e
mas consideraciones hardn todavia comprender mejor olr ué mlls-
teorfa dg Krause se define el derecho como el conjuntg orqéni:z: da
las condlclqnes del progreso humano , porque para cada §rte :
cada materia deben determinarse las condiciones habida [(:(}nsidﬁ:arﬁani

cion con, Lo@as las r.elaciones que sostiene con otras partes y objetos
en el organismo social.

g Y

Determinacion melddica del principio del derecho bajo sus
aspectos principales.
5 f}] principio del derecho, deducido de la naturaleza y del destino
d:e lhomhre'. comprobado por e'l andlisis de la conciencia propia y
€ la experiencia debe, ademds, para ser bien comprendido , se
nlletodlcament_e explicado ¢ determinado en sus elementos consl.’it f
livos y en sus relaciones principales. El derecho, que hemos deg
nido : «el 'conjunto de las condiciones dependientes de la vo]unta(-i-
Yy necesarias para la realizacion de todos los bienes individuales
comunes que forman el destino del hombre y de la sociedad> dehl\;
it;,; ;ozsl;ifrfado €11 SU 7450, €0 SU CAUSA Y €N Su objeto, en su’mate-
ot ”(::_rziﬁ, en su cardcter objefivo y subjelivo, en su exfen-
ﬁn‘ilt' l;a]faz'on .del {.ler_egho se encuentra en la naturaleza 4 la vez
a. imitada ¢ infinita del hombre, 6 mas exactamente, en la
.relaclfm eare lo finito € infinito porla que el hombre estd SiI; cesar
.:,lmpel}lldo a completar lo finito ¥ a perfeccionarse en lo infinito; el
erecho es un efecto de la creacion de séres libres y finitos que son

i i
amados para completarse sin cesar por su libertad. Como esta re-

lacion es i 3
100 es permanente, inherente & la especie humana, el derecho
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es un principio constituido por las relaciones esenciales de la vida
y no puede desaparecer , como han querido algunos, medida que
la moralidad se perfecciona. El derecho es una idea eterna que s
armoniza con la moralidad, pero que siempre es distinta de ella.
Stahl, que en los tiempos modernos ha profundizado mas que otro
alguno la razon de existencia del derecho , considera este bajo su
punto de vista teoldgico, como una consecuencia de la caida del
hombre, y hace notar que en el fondo, los mismos racionalistas ven
la razon de! derecho y del Estado en el pecado, toda vez que admi-
ten que los hombres, guiados por sus pasiones, N0 obedecen espon-
taneamente la ley de la razon, siendo preciso, por consiguiente,
concebir el derecho como un principio coaclivo, ¥ el Estado como
un poder que hace ejecutar las obligaciones por la coaceion. La ob-
servacion de Stahl es exacla con relacion & algunos autores que
pertenecen especialmente 4 la escuela sensualista, pero prueba tan
solo que esos escritores han concebido el derecho bajo un punto de
yista demasiado circunserilo, haciendo de la excepcion la regla, ¥
determinando el derecho con arreglo 4 un cardcter que revela siem-
pre una imperfeccion de la voluntad. Es cierto que la naturaleza

humana no es absolutamente perfecta, puesto que s limitada, pero
tampoco es radicalmente mala, dado que esla unidaal priacipio di-

vino. El hombre es, naturalmente, capaz del bien y del mal. Es
considerarle como un sér puramente sensible y privado de libertad
y moralidad , el soslener que 1o puede por si mismo obedecer las
leyes de su naturaleza. En nuestras sociedades, el derecho y sus
obligaciones se ejecutan ya mas frecuentemente de buen grado que
por la coaccion; y podemos concebir un estado social aun mas per-
fecto, en el que las prescripciones de la justicia se cumplan gene -
ralmente con moralidad, sin perder su caracter juridico. Siguese de
aqui que el derecho no presupone necesariamente una voluntad vi-
ciosa, y que no puede referirse 4 la naturaleza pervertida, 4 la caida
del hombre. El derecho es mas bien una idea de elevacion y de
perfeccionamiento, un principio universal que resulta del drden y
plan divino del mundo, en el que todos los séres libresy finitos son
llamados 4 realizar, por su actividad voluntaria, las condiciones ne-
cesarias para remontarse grados siempre mas altos de cultura in
telectual y social. Tal es la razon general del derecho; pero hay
tambien razones especiales para todos los géneros de relaciones,
razones que residen en elementos ¢ necesidades especiales de la

paturaleza humana.
2. La causa del derecho, que se debe distinguir bien de la razon,
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relaci(tlmes ‘Fvadlg razon & manifestarse, lo que da nacimiento o
e T;, adas en un elgmenlo 6 una necesidad de la vi(zl: llab
At o5 compu Iaesp:(ia‘ Yd lé(ll misma, las causas pueden ser di"er‘sa‘sa
piedad tiene su ’
bl razon en la personalida
L queslacil;zzs que ]a;acen nacer pueden ser diferenlesd I(,i:;
n nacer de las relaci :
ol : ¢ ) 1ones del derecho s
: 0s particulares independientes de la voluntad h cho son, ¢ he-
eesta voluntad (véase § XXIX) s
3. El objato ¢ i
; o el fin del derech :
dad y de | ; o es la perfeccion de la personali-
y de’a sociedad humanas. El derecho que encuenlrfsuﬁﬂn

de ser e imi :
n la naluraleza limitada é imperfecta del hombre liene por
2

objeto p ' e
jeto perfeccionar hasta donde es posible, la vida humana, ensan
y -~ o

“char inces:

insuﬁciezz(ii:l;;n?:lf'dsus lh'm.tes Yy completar por la vida comun la
mas que una parte tli aimdwmm}l para que el individuo, que no es
pleto y adeuieI;a or e h'llllllamd?d‘, se convierta en un sér com -
& dicionos HCCESari:: i’mpla actividad y por la de los demds, las
B eiido do lo impe ra cumpil_m.lenm de su fin. El derecho, que
Beecso, Lo inﬁni[opvrlecm' lo finito y lo condicional, tiende 4 lo
B s 6 i vide 0 absoluto,, debe poner término 4 las imper-
del hombre v de la Sgc?ﬂénplemeutar 1:51 existencia humana. La vida
des y los medios des tl-ef ad flota en cierto modo entre las necesida-
nera en que deben qa islacerlas. Al derecho incumbe arreglar la ma-
B e eSEﬂCiale‘-erLsa“S‘?Chas las necesidades que se refieren 4
vida humana se Jersr' 0s bienes forman la materia por la cual la
blece las condiciimesef}m-ona Sin cesar, al paso que el derecho esta-
B s s CaJO las que se adquiere un bien, y una per-
mas. El derecho es el ompleta y perfecciona por medio de las de-
brés que viven en socipgniio de apoyo reciproco para todos los hom-
B i recta edad. El uno sostiene al otro, y todos son Ila-

prestarse ayuda y asistencia en todas aquellas cosas en

a, 0actos

© que las s indivi i
q fuerzas individuales son ineficaces. Sino se llena esta con

dicion de a .
i respec&(’gg,uﬂodgrelcho queda lastimado, y la injusticia come-
B e s la cagsa que sé opone a que este llene 4 su
mun. Todos, pues que debia proporcionar para el desarrollo co-
B o l;npo , estdn sohdarlamen_te unidos por el derecho; el
R Bt i el;it‘zSUPODe el recqnoc{miento del de todos los de-
B iree oo comun'([fogo una solidaridad entre todos los hombres
fidad do 1 comun.dr da ; ¥ el derecho exige que la vida y la acti-
G v perfecciona:i]'a sea un complemento, una fuerza de eleva-
s el o iento para la personalidad individual. Esta es
stinto que induce 4 los hombres hacia la sociedad; y
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con razon veia Hugo Grocio en el instinfo de sociabilidad la fuente

del derecho y del Estado, porque el individuo procura en todas
partes completarse en los diferentes géneros ¥ grados de la spcnahx—
lidad. Asi el hombre se completa en 12 personalidad colectiva for-

mada por el matrimonio, que crea todas las relaciones de familia, ¥
las familias y los distritos hallan su complemento en el Estado.
Hasta con relacion a las cosas el derecho tiene por objeto comple-
tar la existencia humana, por ejemplo, en 12 propiedad, que &S ala
vez el reflejo y el complemento de la personalidad en el dominio
material. El fin general se especifica como ¢l bien en un sistema de
fines particulares, ¥ toda relacion de derecho fundada en una ra-
zon existe para un fin determinado que caracteriza la relacion es-
pecial (véase § XXX).

Vemos de esta suerte que el dere

como un modo especial por el cual :
pita en si misma, se perfecciond y completa. Toda personalidad hu-

mana, individual 6 colectiva depende en su existencia y desarrollo,
de condiciones para cuya realizacion debe contar en gran parte
con el concurso de otras voluntades.

Aqui reconocemos el profundo sentido de ese pr
del derecho, expresado en todas las legislaciones p
que el derecho consiste en dar ¢ cada uno lo que es debido (suum cui-
que tribue). Ya Platon habia concebido como una fase de la justi-
cia el que cada uno reciba lo que le conviene. Pero la ley positiva
toma generalmente este principio en un sentido demasiado estre-
cho. Lo que cada uno debe recibir en justicia como suyo, suum,
como lo que le es debido, comprende , primero lo que €l produce
por su actividad individual, y luego lo que debe serle suministrado
por otros 0 por el Estado , como condicion de su vida y desarrollo,
es decir, lo que debe ser anadido 4 la insuficiencia de sus medios,
por la cooperacion de sus semejantes. Porque ¢l derecho, qué

abraza todos los hombres como miembros de una comunidad en l2
que todos se condicionan reciprocamente, tiene tambien por objeto
efectuar un cam
cia de las relaciones paturales en que se encuentra, 6 en virtud de
contratos, aquello de que los demas necesitan, ¥ el cambio recaé
sobre los servicios 0 bienes que le parecen dliles para realizar st
objeto particular. En la mayor par
cion de derecho, el hombre obra 4 la vez por el bien ageno y por
el suyo propio. Este es el caracier del derecho que al parecer luve
en cuenta M. Warnhenig, cuando , deduciendo el principio de de-

cho se muestra en todas paries
la vida humana, limitada ¢ fi-

incipio particular
ositivas, 4 saber:

bio de prestaciones. Cada uno efectda, & consecuen= 4

te de los casos, al hacer una ac=
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recho de las tendencias 6
_ neias 6 de los motiy
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B ia- aolcoucelde e)xp]icnamente en la obra del r)er[;‘ecc'u o
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prOgreI;ivo ; Elé m'tz comunicé 4 la doctrina de Wolll ese car;(;tEI
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el posteri(l:;oga’ Y que hasla la distingue ventajosamente derT-
| el e Kant. Hemos' visto mas arriba , al (ralar dea;
R o tanto e, que el perfeccionamiento es un principio éti
zado por cada (1:10::1“':1: [la moral y al derecho, que debe .fer reaﬁ?’
X as ciencias practi 3
cial. Por la moralid practicas, de una manera
A ad el hombre se fona s i
Riond . : perfecciona interiorm g
gion e ;}:l I;;bl t0|de hacer el bien por el bien mismo siixmceo, ?}d
niendoclo- : dgr ei derec!ao el hombre debe perfeccim;arse llla =
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, de su propia actividad, y X LaR
Pero si » Yen parte, de la activida
ludossaesmg;f resulta que la actividad de la vida hm:namatzas‘rl gt;ngo
peclos, una mision importante del derecho y del Esta;J{,'aJ:
) ) )

ue tod
q o derecho es de esta suerte un derecho de cultura humana

4. Consid 5
B seauirt:;n?:r ahora el derecho relativamente & su maleria i
g 8 ma ¢ manera con que se realiza y segun

. gun su con-

La materia
e bienesdﬁelloc:engél;o es doble; ella se constituye por un lado
g ~ que h.an de realizarse en las relaciones de

, ¥ por otro, con los objetos que forman los medios de reali-

(') Leibnitz, en s ineipi
. 271;7‘ (c;:‘;u;efibxs. de principio juris, §1I (opp. ex ed. Dutens, t. IV, li-
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cion de derecho hay en el fondo dos bienes , de
los cuales el uno es el fin y el otro el medio; pero el Gltimo forma
el objeto del derecho en el sentido estricto de la palabra, aunque el
fin se designe tambien muchas Veces como objeto. Asi es como la
vida, la salud , etc. , son bienes y fines que hay queé proteger , con-
servar por acciones, prestaciones, cosas que forman los objetos in-
mediatos del derecho. En las relaciones del derecho, un bien se
muestra siempre con relacion 4 otro como el bien condicional 6 re-
lativo , es decir , como- 1o wtil ; porque la atilidad designa precisa-
mente la relacion de subordinacion de un bien 4 otro, 6 del medio

al fin. EI derecho, considerado bajo un aspecto importante, es, pues
un principio y un sislema de utilidad; aqui reconocemos la verdad
contenida en la doctrina de Bentham (véase § VILL). Pero la gran
diferencia que separa nuestra concepcion de la de Bentham , con-
siste en que, en lugar de referir la utilidad a las sensaciones subje-

tivas y variables del placer, le damos una base objetiva en el prin-
cipio del bien cuyo aspecto relalivo presenta. Para apreciar lo atil
no debe interrogarse el ceplimiento individual, sino que €s preciso
examinar el fin del hombre, el bien que debe realizarse en la vida,
y que encierra un sistema de bienes de los cuales unos son medios
para los otros. Si la utilidad no se refiere al bien, se extravia y des-
aciones individuales. No
hay mas que una rama del derecho publico, la ecconomia politica,
ciencia de los bienes materiales, de las condiciones de su produc-
cion y de su distribucion, en que la utilidad, en el sentido de la pa-
labra, recibe una justa aplicacion. No obstante, si se quiere emplear
el término en un sentido mas general , se puede concebir toda la
mo un cambio continud de utilidades, por el cual se
hombres ayuda y concurso. Sin embargo,
es necesario lener siempre presente que ol derecho no es lo til en
si mismo, pero si ¢l principio que regula las utilidades, un érden
para un arreglo tal de todos los bienes de la vida, que los bienes
inferiores sirven 4 los bienes superiores, mientras que los bienes de
igual dignidad 0 del mismo valor se sostienen los unos 4 los otros.
El derecho es, en sd esepcia, un principio formal , porque €x=
presa la forma, es decir, la manera con qué deben regularse y or=
denarse las relaciones entre los hombres segun las condiciones neé=
cesarias para que cada uno pueda alcanzar en el fin y el bien de la
comunidad su fin ¥ su bien propios. No obstante, el derecho no €s
un principio formal abstracto, tal como Kaul le habia concebido,
que haga abstraccion de la materia, de los objetos y de los fines

zacion. En una rela

aparece en la contradiccion de las apreci

yida humana co
prestan mituamente los
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ferencia 0 la distribucion de los bienes, son erréneos; 6 si, en el
derecho piblico una constitucion no estd en armonfa con el estado
intelectual , moral y material de nn pais, con sus relaciones inte-
riores y exteriores, producirdnse necesariamente perturbaciones
que pondran de manifiesto a la vez el malestar y el instinto de con-
servacion del cuerpo social. Para evitar errores y poner la socie-
dad 4 cubierto de fatales conmociones. es preciso examinar, no solo
lo que es bueno en general , sino tambien lo que es bueno atendido
el estado de adelanto de una nacion; es preciso consultar las cos-
tumbres , que expresan el grado en que un pueblo se ha asimilado
el bien, y que se forman y se reforman de la misma manera que
los habitos en el hombre individual. El derecho, que es ese con-
junto de condiciones bajo las que puede realizarse el bien en un
pueblo, exige ante todo la continuidad en el desenvolviento, de
manera que, por una parte, las reformas se efectuen realmente
cuando las reclama el progreso de las costumbres, y por otra, que
no se anticipen demasiado 4 la cultura intelectual y moral de la na-
cion. La historia, las tradiciones, los usos y las costumbres deben
ser tomadas en concienzuda consideracion en las instituciones del
derecho. La voluntad apasionada de las mayorias 6 de las minorias
puede muy bien imponerles silencio durante algun tiempo; pero ese
poder que brota de las fuentes mas intimas de la vida nacional , es
mas fuerte y tenaz que todas las pasiones. Montesquieu tenia razon
cuando decia que las leyes son las relaciones necesarias que se deri-
van de la naturaleza de las cosas. En el derecho privado y publico
es preciso estudiar estas relaciones, para establecer leyes justas,
capaces de producir el bien y de abrir las vias d un progreso seguro
y continuo.

Pero el derecho es tambien, bajo otros aspectos, un principio
subjetivo. Porque, en primer lugar, existe siempre para un sujeto,
para una persona individual 6 colectiva; y en segundo lugar, debe

- realizarse por la voluntad, facultad que expresa lo mas enérgica-

mente posible el yo, comosujeto, en oposicion con otro cualquiera; -

linalmente , en cada relacion juridica hay siempre para las personas
0 sujetos que la componen . por un lado, pretensiones, y por otro
obligaciones & propdsito de un objeto. La voluntad que ejecuta el de-
recho debe ser ilustrada por el conocimiento de las relaciones rea-
les de la vida, 6 de las condiciones hajo que puede realizarse un
bien; pero, como expresion de la individualidad, debe tambien te-
ner una esfera en la que el yo pueda moverse libremente y prose-
guir su fin por los medios que mas adecuados le parezcan.
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Con todo, el derecho, aun siendo tambien un principio subjeti
no dehP: d.esprenderse jamés ni de la regla que enlaza las rélalyo,
nes subjetivas de las cosas, ni de los bienes y de los fines que ccf:js:
t:tu_yep su materia. Hemos visto antes que, i)ajo el punto de vist

subjetivo, no podia Rousseau hacer brotar de la voluntad de tod .

una verdadera voluntad general Y que Kant no podia encontrar i

I_a libertad individual un principio ¢ una regla de limitacion dep(I)r

libertad de cada uno en la coexistencia de todos; pdrque la lihertada

que en el espacio moral flota en el, vacio, si no encuentra la mat ,

ria mor'al en los diversos bienes y fines de la vida, no es susce t?:

ble de_hmltgcion mas que por objetos que la libertad encuentrep en

su accion. Sm embargo, estas teorfas de Rousseay y de Kant son
las que principalmente han conducido 4 esas doctrinas liberales
v'acfas ¥ abstractas, que, por doquiera que se_han vencido los nhs-l
taqulqs exteriores del desarrollo social, carecen hasta de sentido
p.rachco, Y no producen al pronto mas que un entusiasmo superfi-
c{al , al cual sucede luego el entorpecimiento ¢ la indiferel:lcia
Cwytamente, si alguna vez la causa de la libertad pudiera perderse‘
Séria por esas leorias que la separan del bien y de la moralidad del
I{ombre. Para que la libertad se realce en la opinion y en la prac-
lica, se necesita una doctrina mas vasta que se ocupe desde luego
qel fin y del bien del hombre, y determine despues la parte respec-
uva.que la libertad individual y la accion social deben tomar exf la
realizacion de este bien. Porque los pueblos, como los individuos
bus.can ante todo el bien en el 6rden malerial , intelectual y moral,
¥sila liberlad hace abstraccion de &l. 6 no puede procurérsele’
ellos le aceptaran de la mano del despotismo. Asi pues, estd indi-
cado un nuevo camino por la experiencia aun para la ciencia del de-
recho, y toca 4 la Filosofia el ponerla en relacion con el fin del
hombre y de la sociedad.

6. El.derecho, como principio de 6rden y de organizacion, ha sido
y'a.consnderado mas en detalle (§ XIX). Pero el derecho co:’no prin-
tipio de 6rden, es tambien un principio de armondg ; po;'que al es-
tablecer una conformidad de relaciones entre lodas, las pers,onas
todas las cosas, armoniza la vida social. Platon fué el primero ug
comprendio esta idea de armonfa como un cardcter distintivo deq la
Justicia. Segun €l la justicia es la virtud, por Ia que las otras se
enlazan , coordinan y armonizan entre i, Eila es la misma, afade
en el individuo y en el Estado. En efecto, del mismo modo' que el'
hombre individual lleva una vida justa cuando cultiva cada fuerza
del alma en si misma Y en armonia con las otras, asi tambien [a
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todas las
justicia del Estado consiste en mgntenerr:ggzicl::. ﬁgsl‘t!aasc,o e
B re;aghoaﬂez ii:nporta tenerla presente hoy
de Platon es verdadera y profunda, sl i AR S
cuando los espiritus parecen ol.vu!arequcida dno il ity dual
PfiﬂCiPilﬂ ’podrefli ;ﬁiilzl;n?: ;iet:lllr;.o?ll;s sus fuerzas actix;lsr,GSi quiere
gon ' b radero.
:;uueebge establezca en la socterlﬂ;itdntg?ogrfz?l SreI?rlm}’!;:u' il
i segun su exie y sus ol
lin&ltf(:):?;ds;a(:f;inc?pio tmiversat‘ y posmvo.‘,dporq:; (;}oat;?eun ¢
todas las relaciones y 4 todos los fines de la \dt a r[fdiciones fleye
' cial, en tanto que estos dcpet}den e co SAp s
i i r la actividad voluntaria del hombre. £ e
2 ;eahizirzeliamvida privada como & la vida sucial‘,g fam{l;;alq; :;:il;n-
o
aﬁ?m?énto de todos los fines del hombre, de la reli;.;lonc,omemo pr
: del arte. de la industria, de la agricultura, el
cl;a;:d:caacion, y de la moralidad. Pero el derecho esmtoanhav i,
principio limitativo, restn’clivg y negalivo. Pl(;];q‘(li?feizmes i !
chos 6rdenes de vida, determlt‘}adlo_s ya por Lpiare il
por los diversos grados de soc;ablhdad human Mo gt
para el mantenimiento de las justas rglacx?nes;;ion et
minios . fijar sus limites , el derecho tiene la m s
esfera de accion de los individuos y de las: aso .[)ebe iy
formes al fin especial que se quiere real'lzal.*.. et
cor?moir las usurpaciones que los miembros lnd.uf:duil‘le&:alacfsn .
ge la sociedad pudieran ejecutar entre si. La justa ;m‘ina et
das las relaciones y de todas las esleras de acclmélaela welisny:
para el desarrollo arménico y pragresnyo.de o11 oty
Il derecho es asi, bajo el aspecto abjetivo, 1u upden e
y arregla las condiciones con que los_ hmnbﬂrlc?)pbee1 B
socialmenle proseguir sus objetos racionales ,su‘aém Ena L
subjetivo, implica siempre por parie de u?. ]_on ;especto s
una prefension; y por parie de otro , una obligaci Musehl
condiciones @ que ¢l uno puede aspirar, aldgzssrom?uados.
obligado para una razon y para un objeto dete

e ‘ P
Despues de haber deslindado el principio del derecho, debemo

examinar aun sus relaciones con la moral.

RELACIONES ENTRE EL DERECHO Y LA MORAL.

§ XXI.

Distineion y relaciones entre ¢l derecho y la moral ().

Las relaciones tan importantes del derecho y de la moral, ma-

nifestandose en todas las materias principales del derecho, deben
ser consideradas bajo un triple punto de vista, segun su base co-
mun, que reside en el bien objetivo, segun su distincion y segun la
influencia reciproca que el derecho Y la moral ejercen el uno sobre
el otro.

L. La base comun para el derecho Y la moral esté constituida por

el bien objetivo. Hemos reconocido 1a dfica como la ciencia general
del bien y de la realizacion arménica de todos los bienes particulares
que en €l se contienen. Bien, en general, es todo aquello que se hace
con arreglo 4 las leyes y 4 los principios que rigen las cosas y ex-
presan su esencia intima. El bien , por consiguiente, es el principio
universal para todas las acciones humanas , sea cual fuere el ¢rden
@ que pertenezcan. Todo lo que el hombre hace debe ser bueno, un
bien. Este comprende todo lo que es justo, moral y religioso: todo
lo que se hace en el 6rden espiritual ¥ fisico, conforme 4 los prin-
¢ipios que los dominan. La verdad misma es up bien cuando pasa
dla vida, esto es, cuando se realiza. Pero ya hemos visto que hay
dos modos 6 maneras de efectuar el bien en la vida humana. El

bien , por lo tanto, puede ser examinado bajo dos puntos de vista
principales.

(*) La cuestion de la distincion entre la moral y el derecho no tiene un interés
histérico solamente; es tambien de una grande importancia cuando se trata, en
el derecho piblico, de determinar los limites de intervencion del Estado en las
demés esferas de la actividad bumana. Si el Estado, que es la institucion social
para la aplicacion del derecho, aun por medio de la- fuerza, pudiera comprender
lambien en este objeto la moralidad jnterior de los hombres, desapareceria toda
libertad de conciencia, Nada impediria entonces al Estado imponer 4 los miem-
bros de la sociedad una moral como la comprendiera , prescribir la religion que
Jjuzgara conveniente, y emplear con este objeto las fuerzas de que dispone. Por
esta razon los filosofos ¥ los jurisconsultos mas eminentes en Alemania han tra-
tado de fijar bien la distincion , asi como las relaciones entre el derecho ¥y la mo-
ral. Pero la distincion no debe conducir 4 una Separacion. Kant v su escuela, al
Proseguir por el camino abierto por Thomasius , han caido en esle error, que ng
Puede evitarse sino reconociendo en la ética el lazo comun entre el derecho y la
moral. La confusion de ideas que aun se observa en esta cuestion importante
Viens sobre todo de que no se distingnen claramente Jas nociones de bien ob jelivo,

88 moralidad subjetiva y la nocion arménica de bien moral (V. § XVIII).
AHRENS,.—Y




