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¥0s Lérminos «la accion en disciplina, pudiendo ejercitarse por he-
schos que no estan calificados por el Cédigo penal, y hallindose por
votra parte sujeta & formas especiales, los casligos que son su con-
»secuencia no son verdaderas penas, y las decisiones que los pro-
»nuncian no son verdaderas sentencias; la accion disciplinal, ins-
stituida para conservar, por interés piiblico, esa severidad de de-
vlicadeza, esa dignidad de cardcter, esa integridad de costumbres
»que deben distinguir siempre 4 la magistratura, es independiente
»de la vindicla (1) publica en materia eriminal, correccional y de
»policia, como ésla es independiente de la accion disciplinal.» Aun-
que seniada con ocasion de la magistratura, esta regla se aplica 4

toda clase de infraccion disciplinal, y es seguida por todas las ju-
risdicciones de disciplina,

Nuestro Cédigo penal de 19 de marzo de 1848, declara en su art. 22
«que no se repulan penss la restriccion de la libertad de los' procesados,
la separacion 6 suspension de los empleados pblicos, acordada por lasau-
toridades gubernativas en uso de sus atribuciones 6 por los tribunales du-
rante ¢l proceso, 6 para instruirlo pi las multas y demés correceiones que
los superiores impongan 4 sus subordinados y adminisirados en uso de si,
jurisdiceion disciplinal 6 atribuciones gubernativas.» Aungue es de suma
importancia, para conservar el 6rden y asegurar la subordinacion debida,
tanto entre fos fuocionarios del 6rden judicial, eomo entre-los del admi-
nistrativo, que las autoridades superiores ejerzan sobre las infariores cier-
10 poder, en virtud del cunl puedan aplicarles varias correcciones privadas,
que suelen consistir en' multas y reprensiones, éstas no Se elevan & la es-
fera penal, ya por ser de téoue importancia, ya por ser efacto de senten-
cias, puesto que se imponen de plano y sin figura de juieio. escrito ni ver—
bal, A veces este poder 6 jurisdiccion ge estiends lasta separar de los des-
tinos 4 los funcionarios inferiores, por defectos especiales en ol desempefio
de su cargo, 6 i suspenderlos por faltas mas graves 6 por sospechas justas
de la parpetracion de un delite, y mientras se instruye la competente gau-
sa eriminal. En tales casos, no hay duda que se hace sufrir un padeci-
miento 4 veces mayor que el que causa una verdadera pena legal impuesta
por la ley, pero mientras sa averigua la verdad y se patentiza la inocencia
del funcionario suspenso, la ley no puede hacer mas que disminuir en todo
lo posible los efectos de Ja previsora y necesaria vigilancia que ella misma
recomisnda 4 sus agentes superiores, declarando que en este hecho no hay
intencion penal, y descargéndole de s nots moral y démds consecuencias
legales que acompafian 4 la pena.—(4. del T.)

(1) Espresion poco feliz para desigoar la accion represiva.

PARTE CUARTA.
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SUMARIO.

920. Distineion de las decisoria y de las ordinaria litis,

921, Refutacion dal sistema que aplica siempre [a ley del tiempo y del
lngar en que reside el tribunal que copoce de la causa.

922. Division.

920. La aplicacion & las pruebas de las reglas sobre la no re-
troactividad de las leyes y sobre las relaciones de nacion & nacion,
no dé lugar, en principio, & sérias dificultades. Para saber cual
de las dos legislaciones sucesivas en un mismo pais, ¢ bien de {]05
legislaciones de diversas partes debe aplicarse, se ha establecido
hace tiempo, una distincion esencial. «Hay, dice Merlin (Repert.
v.? Bfecto retroactivo, seceion IIL, §. VIII), dos especies de forma-
»lidades judiciales; las unas que pertenecen solamente 4 la instruc-
scion y 0o son relativas sino al procedimiento, razon por la cual,
»los jurisconsultos les llaman ordinatoria litis; las otras, que pet-
stenecen al fondo mismo de la causa, cuya omision 6 falta neutrali-
»za § destruye la accion, y que los jurisconsultos desigoan con las
»palabras decisoria lilis.» Respecto de las primeras, debe atenderse
al tiempo y al lugar en que se ba juzgado el asunto; respecto de
las segundas, es preciso referirse al tiempo y al lugar en que ha
tenido orfgen el asunto. In modo procedendi, (dice Strychio, Tr.act’.
el Disp., tom, II, pag. 27) consuetudo judicii ausndenzll(q, ubi lis
agitatu. In modo vero decidendi, sew in ipsa eause decisione, con~
suetudo Titigantium, sed ubi actus est gestus, aflendendus.

Podria creerse, 4 primera visia, que es preciso coloear‘ eg la
primera clase todo lo relativo i la prueba, por razon de la intima
conexion que une [a prueba con el pmcedim:eplo. Bs vlerdz?d que
las leyes sobre la prugba entran en los medios de aplu.:a(?mn del
derecho, 'y constituyen lo que llama Bentham leyes adjetivas (Y.
nim. 4). Pero la prueba es, por su nataraleza, cu_ntgmpurénea del
hecho que hay que probar, mientras que el procedimiento es esen-
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cialmente posterior y sometido & reglas aparte. Es preciso, en su
consecuencia, atenerse, en principio, e cuanto 4 la admisibilidad de
la prueba (decisorium litis) 4 la ley del tiempo y de! lugar donde ha
intervenido el hecho que se trata de probar. Por el contrario , para
el procedimiento ‘de‘la prueba (ordinatorium litis) deberd estarse,
en priacipio, como para todo otro procedimiento, 4 la ley del tiem-
po v del lugar donde reside el tribunal que conoce del negocio.
Una sentencia consular del 5 Fractidor, afio IX, autoriza implici-
tamente esta distincion, cuando détermina en estos términos; «To-
do lo que toca 4 la instruccion de los negocios, mientras no estin
terminados, se arregla segun las nuevas formas, sin herir el prinei-
pio de no retroactividad que jamas se ha aplicado sino al fondo del
derecho,

Hay, no obstante , una sentencia de casacion, dada el 4 de oc-
tubre de 4847 segun cuyos términos;, los erimenes cometidos bajo
una legislacion anterior deberian ser juzgados con las antiguas for-
mas de instruccion y las garantias que de ellas resultan para los
acusados. Pero no debe verse en eslo mas que una decision de cir-
cunsiancia, que se dirige 4 limitar la jurisdiccion de los tribunales
prevostales institaidos en 1815 (1). Desde esta época, ha juzgado

el Tribunal Supremo repetidas veces, y en especial por sentencias
de 42 de octubre de 1848 y de 27 de enero de 1855, que en toda
maleria olas leyes de procedimiento y de instruccion son obligato-
rias desde el dia de su promulgacion; e lo relativo & los procesos
comenzados como & los procesos por macers (2). «Asi ha dicho per-

(1) Igualmente, & consecuencia del carfieter estremado de Ia juris-
diecion nuevamente establecida, queria la ley del 21 de Thermidor, que
nadie pudiera ser llevado ante el tribanal revolucionario por hechos ante-
riores 4 su creacion,

(2) Sien el asunto cadoudal han pedido en vano los acnsados ser sn-
viados anle el alto tribunal imperial, ereado por el senado-consalto del 28
Floreal, atto X11, es porque este tribunal no se hallaba afin organizado
(sent. deneg. de 4 Meridor, afio Xil), El tribunal da casacion ha sentado,
en principio, por seot. deneg. de 16'de dbril de 1831, «que es regla, 4 no
ser-que el legislador disponga olra cosa, que los procesos eriminales en los
cuales no hay sentencia definitiva y en dltima instancia, deben conti-
nuarse en las formas y ante los tribunales nuevamente establegidos.» Asi
ha analado (el 12 de setiembre y el 27 de diciembre de 1856) decisiones
de:tribunales. correceionales, 4 pesar de la declinatoria propuesta. por el
ministerio ptblico, en virtud de la ley de 13 de junio de 1836, que devol-

vi6 & los tribunales imperiales la sentencias de las apelaciones en estas
“materias,
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fectamente M. Dupin en la discusion del asunto que dio luga:: ala
sentencia de 1848: «Cuando en4790 se suprimié todos los antiguos
stribunales, y se estableci6 el jurade en materia criminal, un hom-
»hre acusado de un hecho cometido antes de este cambio, no hubie-
»ra sido admitido & pretender que queria mejor ser juzgado por !a
»antigna Tournelle criminal del Parlamento. Cuando se su-pnmu{)
»¢l jurado de acusacion, los que estaban entonces en prevencion 1o
»hubieran podido reclamar que se volviera 4 emplearle aun otra vez
»para ¢lloss (V. en el mismo sentido el decreto de la Asamblea cons-
tituyente de fecha 22 de enero de 1849). ;
921, M. Mittermaier {Archivos de la jurisprudencia en materia
civil, tom. XII1, pag. 315), quiere, por el comrario, que se aplique
siempre la ley del tiempo y del lugar donde reside el tribunal gue
entiende del negocio. El molivo principal en que se funda, es que
la prueba no tiene por objeto sino convencer al juez, y que gl juez
no puede adquirir su conviecion sino en los elcmenws' aulonz-gc}us
por las leyes de su pais. Esta doclrina parece ha‘ber suio' admitida
recientemente por lord Brougham: The law of evidence is the LEX
voar. El principio es verdadero en el sentido de no ser permiti-
do tomar al derecho antiguo, 6 a las leyes esiranjeras, medios de
comprobacion absolutamente reprobados por la I‘ey vigente en el
pais donde reside el tribunal. Asi, cuando fué gbohd_o en F‘raucm el
congreso (oim. 112), o se habria podido pedir su ap.hc.acion 4 las
causas anteriores 4 esta abolicion; y aun cuando subsistia en Fran -
cia, no hubiera podido una mujer francesa reclamgrlo contra su ma-
rido en un pais en que no se hallaba admitido, ba_]o prelesto fie que
|a autorizaba & ello formalmente su estatuto personal. Y hab:a- evi-
dentemente lugar deaplicar la misma decision cuando la abolicion
del combate judicial. Pero eslas son hipélesis enteramente escep-
sionales. En geoeral, las disposiciones de la ley que pi‘OSGl‘IhEIﬂ
ciertas pruebas, no lienen mas que una fuerza enleramente relati-
va; estas disposiciones rechazan dichas pruebas como pfahgrosas el
ciertos paises y en cierlos tiempes, y Do COMO COnlrarias al orden
ptiblico y 4 las buenas costumbres. No hay, pues, nad.a quecontra-
rie el sistema de la ley, en la aplicacion de estas Mmismas prueh_as
en una época en que no se habian juzgado necesarias e-stfas rastric-
ciones, 6 bien 4 estranjeros en cuyo pafs son descqnumdas estas
restricciones. Creemos, pues, que es tomar la escepeion por la re-
gla adoptar esta nueva docirina, opuesta & la jurisprudencia mas
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general, y que nos parece contraria & la equidad. Porque zes razo-
nable someler al que contrata en el dia, 4 las leyes que regirin en

lo faturo, ¢ al que contrata en Inglaterra 4 las leyes que rijan en
Francia?

922, Veamos con qué modificaciones deben aplicarse los prin-
cipios que acabamos de senfar, primeramente 4 los hechos pasados
bajo el imperio de las leyes anlignas, y despues 4 las relaciones in-
ternacionales.

La doctrina sostenida por M. Bonnier en este pérrafo es andloga 4 1a que
s halla admitida entre nosotros. En lo relativoal fondo del proceso, como
cuando se trala de contratos, de adguisiciones, de trasmision do [a pro-
piedad, debe atenderse en los juicios 4 la ley vigente al liempo en que tu—
vieron lugar, aunque una ley nueva cambie las condicionss en virtud de
las cuales se adquirian anteriormente estos derechos. Mas cuando se trata
de las leyes que se refieren 4 Ja organizacion judicial y 4 las de procadi~
mientos, 0o Liene lugar esta regla, por predominar en ellas el interés pi-
blico sobre el particular. Ni seria posible restablecer tribunalesy formas
incompatibles " ya con el estado que 4 [a sazon tenis Ja administracion de
justicia, ni podrian coexistir sin graves inconvenientes organizaciones
miltiples de tribunales y sistemas va ecaducados y condenadps por la ley y
por la ciencia. Asi es, que si en leyes de esta clase se hacen cambios im -
portantes, suele el legislador espresar desde qué dia han de empezar #
regir y estableeer el transito de una legislacion 4 otra; pues de lo contra-
rio, se entiende que deben subordinarse las leyss antignas 4 la nueva, Por
esto, por ol real decreto de 5 de octubra de {855, aprobando el proyecto
de ley para la de Enjuiciamiento ¢ivil por la eomision nombrada para for-
marla, se dispuso que principiara 4 regir desde 1.° da enero do 1856, y
(ue los pleitos pendientes & la sazon continuarian sustancidndose con ar-
reglo § las'leyes vigentes hasta |a fecha, 4 no ser que los litigantas todos

de comun acuerdo pidieran que el procedimiento se acomodara & la nueva

ley; que los pleitos-que principiara despues-de la fecha de esta decreto y
antes de 1.” de enero de 1856, se sustanciaran con arreglo 4 las antiguas
leyes G @ Ia de Eujuiciamiento, segun los litigantes acordarén; que para
qus pudiera tener efecto lo determinado ent el articulo anterior, los jueces
antes de dar curso 4 las demandas que se dedujeren en adelante v hasta e!
31 de diciembre de 1855, convocardn 4 las partes 4 una conferencia para
que acuerden la forma en que hayan ds sustanciarse; que si no convinie-
ren, se haga con arreglo § lasantignas leyes: no presentdndose el deman-
dante § el demandado en la tomparecencia, elegird el que se presente el
método que mas le convenga para sustanciar la demanda: no Compare—
ciendo ninguno, s8 acomodard el proeedimiento 4 fas layes anteriores: ios
proguradores que tengan poder para. pleitos, podrin eoncurrir & las corm—
parecencias de que se habla en el artculo que preceds, y acordar en
nombre de sug representados lo que estimen convedisute sobre la forma
& que haya de acomodarse el proeadimiente. Véase |a adicion inserta 4
continuacion del nlimere 927,—(4, de T.)
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SECCION PRIMERA.
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SUMARIO.

923. Aplicacion de la ey antigua en euanto # la admisibilidad de la
prueha.

924, De la loy vueva en cuanto al procadimiento de Ia praeba,

925, Casosen que se rechaza la prueba de un modo absolute.

926. Disposiciones transitorias sobre los hijos naturales.

927. Principios sobre el efecto retroactivo de la ley penal.

923. Resulta de la distincion que hemes establecido entre los
puntos que tocan al fondo del procedimiento y los que se refieren
tan solo 4 la forma, que cuando se trata de la admisibilidad de fal 6
tal modo de prueba, especialmente de la prueba testimonial, hay
que referirse 4 Ia época en que han intervenido los hechos coya
existencia quiere probarse. La adopcion virtual por las partes de
ciertos medios de prueba para consigear lo que ha pasado, es ella
misma upa convencion implicita & la cual no puede afeclar la
nueva ley (1). Asi se ba decidido por el tribunal de casacion en una
mullitud de casos, especialmente por una sentencia denegatoria de
16 de agoslo de 4831, en que sienta por principio, «que el medio
de prueba de una convention no se refiere, é la forma dfg proceder,
sino que se refiere esencialmente al fondo; que por consiguiente, Ja
ley que debe consultarse es la del tiempo & que fas partes haten
remontar esia convencion.» En oiro caso, en que podia haber mas
duda, puesto que se tralaba de probar, no ya una convencion ‘sino
la posesion de un derecho de uso, ha decidide igualmente el mismo
tribunal (sent. deneg. de 23 de mayo de 4852); «que. el medio de
=prueba de hechos de pesesion, que se refieren al fondo c'!el dere-
»tho, debia regularse por la ley del tiempo 4 que se referian estos
shechos.» La prueba del matrimenio se rige igua!mente por la ley
de la época enique ha sido contraido el matrimonio (Meslin, Caes-

(1) Asi, en lo relalivo al escrito por duplicado,en los paires en gue o
se admitia a 1eoria de los duplicados (niun. 684), no se podria aplicar
esta teoria i la redaccion de contralos anleriores «l Codigo (sent, deneg.
de 4 de enerode 4814).

TOMO 11 89
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tiones, v.> Mairimonio, §. VIII). El tribunal de Bruselas ha apli-
cado el mismo prineipio (sent. de 15 de febrero de 1810) & la prue-
ba'misma de un punto de derecho, antorizando 4 las parles 4 acre-
ditar por actos de notoriedad la antigua jurisprudencia del condado
de Namur sobre un punto disputado, habiendo acontecido los he-
chos bajo el imperio de la costumbre de este condado. Por estrafio
que parezca este medio de prueba en nuestros héabitos modernos,
no hubiera podido rehusarle la administracion en el caso de que se
trataba sin cometer una denegacion de justicia (V. tambien Bruse-
las, 24 de julio de 1810),

924. Porel contrario, cuando se trata de reglas que rigen el
procedimiento de la prueba, es inicamente aplicable la ley nueva,
en cuanto 4 las demandas formadas desde su promulgacion. Asi es
que el modo de practicarse la prueba respecto de los hechos que
han pasado bajo el imperio de las leyes anteriores, debe regirse por
el Codigo de procedimiento cuando se abre Ja informacion. En
cuanto & los procesos inlentados anteriormente (1), una disposicion
formal de procedimiento civil sostiene la aplicacion de las anliguas
leyes, y la ley del 28 de mayo de 1838 (disposicion preliminar)
esti concebida en el mismo espiritu, cuando no aplica el nuevo
modo de reglarse las quiebras sino 4 las que se hubieran declara-
do desde su publicacion. Si conveniencias prdcticas pueden justifi-
car semejantes decisiones transilorias, es preciso, no obstante, re-
conocer, que esto no es la aplicacion rigurosa de los principios
de [a maleria, puesto que los procesos principiados no constiluyen
un derecho adquirido 4 tal 6 cual forma de instruccion. En efecto,
no podriamos suscribir & la doctrina sostenida por Real en la espo-
sicion de los 'motivos de la ley transitoria de 26 de Germinal, aiio
XI, docirina segun la cual adquiere el derecho el que ha forma-
do la demanda. La sentencia solo conslituye un derecho adquirido.
Segun los términos de la Novela 19, la nueva ley debe solamente
respelar lo que se ha terminado decreto judicum, y la jurispruden-
cia antigna y moderna se halla en este sentido (V. la ley de 14
Floreal, afio XTI, art. 3; C. Nap., arts. 1211, 1226 y 1263). Deci-

(1) Sin embargo, segun los términos de un dictémen del Consejo de
Estado de 16 de febrero de 1807, las apelaciones, embargos, ete., efec-
tuadas desde que se puso en vigor el Cddigo de precedimiento, con el prin-
cipio de un nuevo procedimiento G consecugncia de olro precedente, da-
ben, en su comsecuencia, regirse esclusivamente por este Cddigo.

DEL EFECTO RETROACTIVO. 467

diendo que las demandas de divorcio formadas anteriormente & la
publicacion del Cédigo civil, continuarian instruyéndose conforme d
lgs leyes que e;istiau cuando se enlabld la demandg, leyes tan fi-
ciles para el divorcio, la ley de 26 de Germinal tenia por objeto, no
¥a consagrar un prineipio, sino snavizar la transicion entre la le-
gislacion revolucionaria y la del Codigo civil. Aun cuando hubiera
habido ua derecho adquirido al divorcio, no podia en verdad haber
derecho adquirido & proponer la demanda de divorcio segun tal 6
cual forma. La ley abolitiva del divorcio nos parece, al contra-
rio, 00 haber hecho mas que usar del derecho que pertenece al le-
gislador, cuando ha convertido dicha ley las demandas de divorcio
por causa determinada, en demandas de separacion de cuerpos, v
aqulado todos los actos hechos para llegar al divorcio por consenti-
miento mituo (ley de 8 de mayo de 1816, arts. 2 y 3),

Eu su consecuencia, segun la doctrina de Merlin (Repert., v."
Efgcto retroactivo, sec. III, §. VII, nim. 1), «si la nueva ley no
--du‘tpone otra cosa, deben reglarse por ello en los procedimientos
»principiados, antes de su publicacion, todoes los actos que se haeen
»posteriormeate.» Asi se ha decidido, en efecto, por el tribunal de
casacion, aplicando & las instancias ya principiadas las formas in-
troducidas por el Codigo Napoleon ea cuaato al juicio pericial en
maleria de rescision de venla por causa de lesion (sent. deneg. de
23 de febrero de 1807, y de 25 de julio de 4831). De ofra sverte
seria, segun los términos de una senlencia denegatoria del 22 de
julio de 1808, si se hubiera principiado ya el juicio pericial, porque
entonces, como ha dicho el ministerio piblico al tribunal de casa-
ciog. «un aclo de procedimiento compuesto de muchos procedi-
*mientos, como el acto mas sencillo, debe acabarse segun las leyes

=que presidieron & su principio, sin que haya en é| destruscion de

»c0sas hechas, y en su consecuencia, alteracion de derechos adqui-
»ridos.»

925. Sin embargo, segun hemss ya observado (ndam. 921 )
ciertas pruebas pueden ser rechazadas por la ley de un modo ahso-
luto, como presentando mas escindalo que ventaja real, ¥y entonces
la ley nueva recibe su aplicacion, aun respecto de los intereses que
se habian creado antes que fuese promulgada. Esto es incontesta-
ble en el caso de suprimirse el medio de praecba mismo por inmo-
ral, como sucedié cuando la abolicion del Congreso por el Parla-
meato de Parfs. Asimismo, segun el sistema que hemos adoptad,
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con el tribunal de casacion, y segun el cual no se admile & jnvesti-
gar una filiacion incestuosa 6 adulterina, ann para el efecto de ob-
tener alimentos (nims. 212 y 871), no es permitido hacer consig-
nar por los tribubales civiles los incestos 6 adulterios, aun comeli-
dos hajo el imperio dé las leyes anliguas, como no lo seria, en se-
mejante hipotesis, dirigir contra el incesto persecuciones criminales.
El tribunal de Grenoble se ha pronunciado en ests sentido el 12 de
junio de 1831; denegando el recurso contra esta decision (el 6 de
febrero de 1833) el tribunal de casacion, sin tocar la dificultad en
ol fondo, se ha atenido 4 una escepcion tomada de la Jegislacion
transitoria de que vamos & ocuparnos,

926. En cuanlo 4 la filiacion simplemente natural, el escandalo
¢s menos grave, ¥ se comprenderia que la prueba, bajo este res-
pecto, permaneciera siendo regida por la ley de la época i la que
<e remonta la filiacion que se trata de acreditar. No obstante, Mer-
lin (Cuestiones de derecho, v." Legitimidad, §. 1I), reconociendo
que en tésis general, deba regirse la prueba de la filiacion por la
ley antigua, admite reglas aparte para la indagacion de la palerni-
dad patural, que no se podria dutorizar por el mero hecho de ba-
herse permitido cuando nacié el hijo, sin contravenir & un principio
de orden piblico. Ademds, se han sentado reglas especiales por la
ley de 42 de Brumario, aiio 11, para el periodo que separa la anligua
legislacion de la promulgacion del Codigo civil (1). Las disposiciones
de esta ley, que es la primera que ha prohibido la investigacion de
a paternidad natural (vim. 222), distinguen (res clases de hijos
paturales: 1., aquellos cuyo padre murid antes de publicarse las
leyes que dieron & estos hijos derechos de sucesion; respecto de
éstos, pada de retroactividad (2), pero no tienen derecho mas que &

los alimentos, si bien pueden investigar la paternidad por todos los’

medios admitidos en la atigua jurisprudencia (cas., 14 Thermider,

(1) Esta ley debia formar parte del Cédigo civil, de que se ocupaba en-
ronces la Convencion. Esto es lo que esplica por qué la remitia ea ells el
Cédigo civil, cuya promulgacion se consideraba como proxima, pero que
vo sa publicd de hecho, sino diez afios mas tarde. Este retardo, que estaba
lejps de preveer el legislador, tuvo en suspenso muchos intereses, que =A
euconlreron delermivades, despues de creados, no solsmente en cuant 4
su importe, sino.en cuanto 4 su prueba misma, por la_voeva legislacion.

(2)" Al menos segun lu ley del {3 Thermidor, afio 1V, abolitiva de las
disposiciones que hacian ascender el efecto de la legislscion revolueionaria
al {4 de julio de 1789,
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afio VII): 2.* Aquellos cayo padre sobrevivié 4 la publicacion de
las mismas leyes, pero que muri6 cuando se promulgd el Cadigo
civil; estos se aprovechan del beneficio del derecho intermedio,
pero con la condicion de probar su filiacion, sea por medio de es-
critos piblicos ¢ privados, sea por la posesion de estado (1); ley de
Brumario, art. 81. Por una especie de compensacion, poco confor-
me con los principios de una estricta justicia, la ley de Brumario
ha sido mas severa para la prueba de la filiacion, al mismo tiempo
que daba 4 esta fliacion ventajas considerables. Habiera habido
contrudiceion en conceder alimentos, conforme & los principios del
antigno derecho, al hijo que hubiera acreditado la paternidad por
medio de la prueba testimonial, y en rehusar 4 este mismo hijo
los derechos sucesoriales; pues bien, precisamente se ha querido
ir hasta aqui (Merlin, loc. cit.,; cas., 95 de marzo de 1806):
5. Aquellos cuyo padre ha sobrevivido 4 la promulgacion del G-
digo civil, y cuya suerle se halla enteraments regulada por esic
(odizo, tanlo respecto de la estension como de la prueba de sn
derecho (ley de Brumario, art, 10; ley del 14 de Floreal, afio XI,
articnlo 1.%). No obstante, la promulgacion del Codigo civil no ha
podido atacar las convenciones y las sentencias pasadas en aulori -
dad da cosa juzgada (ley cit. del 14 Floreal, ano XI, art. 3).

Debe notarse ademas, en cuanto & la condicion prescrila por el
Codigo Napoleon respecto del reconocimiento de los hijos natura-
les, la autenticidad, la cual basta que exista segun la$ formas usa-
das en la época de la redaccion de la escritura de reconocimiento.
Asi como se dice en las relaciones internacionales: Locus regit ac-
tum, debe decirse agqui: Tempus regit actum. Esto es lo que hade-
cidido el tribunal de casacion por sentencia denegatoria, dada el 14
Floreal, afio XIL, en un caso en que el Litulo de reconocimiento del
hijo era su acla de nacimiento, estendida en 1787 por el sacerdo-
te que hacia entonces las funciones de oficial del estado civil (V. en
este sentido upa disertacion de Devillenguve, 1831, part. 1.%, pé-
gina 132).

927. En materia criminal, ¢l principio de que la prueba debe

(1) Esta disposicion, invocada por la opinion que admile la prueba de
ja paternidad nataral por medio de la posasion de estado, prueba en real-
dad contra esta opiniou, paesto que el legisiador ~de Bruwario no adnite
|a posesion de estado sino ea el perfodo de transicion (V. el oim. 222).
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ser la del tiempo en que han acontecido los hechos, liene su aplica-
cion siempre que se trata de cueslienes civiles prejudiciales, como
respecto de la prueba de un depésito, al caso de prevencion de abu-
s0 de confianza. Pero la prueha de ua delito, bien sea ante los tri-
bunales criminales, bien aun ante los tribunales civiles, no puede
regirse sino por la ley nueva. No se trata aqui de saber qué prueba
han debido tener las partes 4 la vista. La ley nueva, cuando hace
la prueba mas ficil para el ministerio piiblico 6 para la parte perju-
dicada, no tiene en cuenta la esperanza ilicita que ha podido con -
cebir ¢l culpable de no ser descubierto, segun las disposiciones de
la ley existente. Asi la mixima: Testis unus, testis nuw!lus, no ha
podido invocarse por los que habian cometido un delito en presen-
cia de un solo testigo, despues que el derecho moderno la ha re-
chazado completamente. Si por el contrario, se prohibe & la acusa-
cion los medios de prueha mirados hasta entonces como suficientes,
no se les deberd emplear para los hechos pasados mas que para log
hechos presentes. Y ayui el interés de los acusados esla de acoerdo
con la razon, para hacer aplicable la nueva ley. Asi, Ia regla que
uo permile invocar contra el acusado de complicidad, en materia de
adulterio, mas que el flagrante delito 6 Ja correspondencia (C. pen.,
articulo 338), ha debido tener aplicacion aun respeeto de los adul-
lerios cometidos antes de Ia publicacion del Cédigo penal.

—_—

Entre nosotros, tambien hay que re?erirse, respecto de la admisibilidad
L fl p

de tal 6 cval medio de prueba, 4 la época en que intervinieron Jos hechos
cuya existencia se trata de probar, §egun espone M, Boopier en el nfime-
ro 923. Asi es, que si se estableciera en el dia |a supresion de la proeba
testifical en las abligaciones que provienen de contralos, los ya celebrados
no estarian eomprendides en la nueva lev, pues de ofra suerte podria
acontecer, que privando al acreedor de la Gnica prueba que tenia, se acha-
ra por tierra el derecho perfecto que le habia dado el contrato,

Asf mismo rige la doctrips espuesta por M. Bonnier en el ntim. 024
sobre que cuanda se trata de lag reglis porque se rige el procedimiento,
se aplique la ley noeva respecto de las demandas que sé enlablen despues
de su promulgacion, § no ser que en dicha leéy se determine lo conlrarie,
como se ha efectuado entre nosotros respecto de la nueva ley de Enjuicia-
miente ¢ivil por el real decreto de 5 de octubre de 1855, que hemos es-
puesto en la adicion inserta 4 conlinuacion del niim. 922, sobre que los
pleitos pendientes 4 la publicscion de dicha ley conliniien sustancidndose
con arreglo 4 las leyes vigentes hasta Ia fecha, § no ser que los litigantes,
todos de acuerdo, pidieran que el procedimiento se acomodase & |a nue~
¥a Jey.

Respecto del derecho penal, rige tambien ia nueva ley en materia de

DEL EFECTO RETROACTIVO, 471

i { P simi ando la
prueba, segun sienta M. Bonnier en el pam. 927, y:mg:.m%iacg ln?gga
nueva I'ey penal deja de castigar el hecho penado anter A I
el rigor de la ley antigua, se ap!ic;\ 1ambladli; ‘Ie{):ll;e'aval.me‘;m s

I s arts 20 del nuevo o penal, |
consignado en los arts, 19 y 2 iiian o g e
icu ] o ningun delito
lo 19 dispone, que no sérd castiga i
a{:tlawcr?lc} puerrl'n_rn En(r!mcer fos tribupales eon pena qus:1 n?asstzltilrliiaa Z
(\1iaménte estahlgcida por ley, ordenanza 6 mandato de B eiemApre
la cual estuviers concedida eslla (gncn{:tad; ]:ie’lilﬁnﬂ ge};mnny.si pﬁblicase
O e .
la ley modere 4 pena senslada 4 un ( 7 e
gggeﬁa a{Jtes de pronunciarse ¢l fallo, que causa el[eqttlc(,ire:a &n&tyra Efgotnles
mismo delito 6 falta, disfrutarfn estos del beneficio bt atcio.n e
casos es de justicia dar efecto retroactivo 4 la ley coan s oot
sion se ha copsiderado delito 6 falta por la ley anterior ¥ N huons-
rior, 6 en el caso de hallarse penada por la ley‘poslerlorno ket e
meﬁ’le que por la anterior. Parece d pruners;ns;l}l;e.g:];]zue i deiincnenle
: icar ke rior mas grave, puesto qu _ )
cia en aplicar la pena anler e . Yatianie fue
i i Je I pena que g imponia; L
cometi6 ¢l delito bajo el imperio ¢ ; MR kg o9
i ' ¢ azones imperiosas p !
-urria en su rigor. Pero, no obstante, r | e
;Jut:;jvrarley rptn-csder al dia en qua se perpelrd el deluor;vmslegr:r;; d;giu_
cacion respecto-de gclos comelidas antes de haberse pro 5 eliab!es i
lamente un seplimiento de homanidad, sino prmcnpu;s rﬁa[{mn st
squided y de justicia prohiben la splicscion de :Imd d:gft;l*s;ue! reim
anterior y rigurosa, coando fué modificada y mo era i e s
erpetracion del erimen y antes que recayera ejec!uorm.bl i
gﬁt?gnn se suprime 6 se modera por la nueva, es mdudaoee“:i:ueull]ra 3
el legislador juzga que la impuesta es escesiva, pg;rqm:.s ? reidad que
los hechos sobre que recae el cardoter de inmoralidad 6 de ; 1pde pl
habia legitimado ante los iegi.hladr})r:;]s pn:ceg;fgl:tirla c{i;aev;u:tel o
1alle este , cre s
antigua, 6 porque, aun cuandy Bl famody
! sJama una represion tan ;
las costumbres de la épaca no rec ; LS St
i juzga qu 1 se de aquella pena, s 1
¢l legislador juzga que debe desarmarse de ] ; oL
fs:l!logde Iégicja v*uni estraiia mcnnsecne%cta.rques;s c;:l;;g:ssaszao;;l fal 9
[ mi injustas ¢ peligrosas. E 8 )
las penas que &l mismo deelard injus lig: ; s e
1:,réps pﬁht?cu y la moral racl::lme:j o que se ug!:ﬂ‘ui !?ugg:‘:-::ye:cppci@u -
i ecirse, qu se funda esta esce
igua; per lo que aun puede decirse, q e
:Jgn e.,sp‘f]ecie de Enur, sino en un prmcmlw i:!:.k;,:-llﬁiajl&illlc;;hltario, i
(it ¢ speclo p : ;
Por Gltimo debemos adverlir, resp ' gt
slantes las presunciones veher §
entre nosotros se reputan bast g el
k € 0 [teros acostados en un mis
ber encontrado 4 los add . : o
gies:;;sicinn que manifieste la perpelmdcmnl dt;l Li{ttr.lugg, zi 333&3&1;‘?&0 4
i istificado el adulterio,
tulo 14, Part. 7, tiens por |t ( A s s
i yin con su. mujer, le req
e otro le hace 6 intenta hacer agravi | B s
r‘!gces por eseritora da escribano pablico 6 ante tres tesl;gﬂrﬁepa:gnq i
abstenga de Lratarla, y aun la eorrige 4 ella para que 0o llra e hue,rta
despues los encuentra juntos conversindo en st:i clns; fotra,
6 casa distante de la villa y sus arrabales,—(4. del T')

LR

Erversy; A B
B0y,




it

I

i

an

472 TRATADOD DE LAS PRUEBAS EN DERECHO CIVIL Y PENAL.

SECCION SEGUNDA,

DERECHO INTERNACIONAL (1).

SUMARIO.

928. Principios generales de la materia.
929.  Regla Locus regit actum.
930.  Su aplicacion 4 las actas 6 escrituras auténticas.
931, A las actas 6 escritords privadas.
032, Alos libros de comercio.
933. A la prueba testimonial.
#34. A las presunciones.
935, Ala prestacion del juramento.
936, luvestigaciones rechazadss de un modo absoluto,
937.  Derecho internacional sobre la prueba ea materia criminal.
938.  Voto por Ia unidad de la legistacion.

928. Hase admitido, ha largo tiempo en Francia, que dirigién-
dose las reglas sobre la prueba, en cuanto al fondo, ad litis decisio-
nem (ndm. 920) debe seguirse, respecto 4 esto, la ley del pais en
que contrataran las partes. Ya se consideren las reglas sobre la
prueba como formalidades extrinsecas, ya como formalidades in-
Irinsecas, refiriéndose 4 una convencion tacita, debe estarse & la ley
del pais, mientras las formalidades habilitantes se regulan por la
!e;.’ del domicilio, y las formalidades de ejecucion, por la ley del
tribunal en que se litiga (2). Danty (ad. sobre el cap. 1 de Boi-

(1) Véase el libro I, tit. 1l del Tratado del derecho internacional
privado por M. Felix, obra que debe consultar quien quisra prolundizae
las relaciones de |2 Frapcia eon los dernds paises de Europa bajo el punto
de vista del derecho privado, sobra todo desde las esplanaciones que lia
reciliido en la edicion que ha dado en {856 nuestro sabio coleza M. De-
mangsal. Ea el tomo VII[ de su Tratado del Derecho  Romano, sienta
M. Savingy autorizadamente los vrincipios del derecho interncional.
Finalmenle, la 5. edicion del Conflitt of laws da M, Story (Boston {857)
#3 la obra mas @il que puede consultarse sobre el estado actual del dere.
¢cho inglés y americano an esta materia.

(2) Esta distincion parece haberse deseonocido en ina sentencia de la

.Gimara de los lores, citada por M. Stary (§. 638). Lord Brongham, al

pronunciar esta sentencia, dice que la ley de la proeba es la lex fori(nt-
mero 921); somete igualmente § la compatencia del tribunal que entien-
de de la causa Ja discusion da las tachas (competencias of a witnéss), que
se Tefiore 4 lus formalidudes de ejecucion, y laadmisibilidad de la proeba
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cean, §. I1) nos refiere, haberse autorizado por dos sentencias, des-
de el siglo XVI, 4 algunes ingleses que litigaban ea Francia & pro-
bar por medio de testigos un contrato verificado en Tnglaterra,
cuyo objeto tenia un valor de mas de cien libras. De otra suerte
hubiera sido, segun el mismo antor, si se hubiera tratade de dos
ingleses que*hubiesen contratado en Francia, porque se presumiria
que habian countratado segun la ley del pais en que hacian sus con-
veneiones. « En vano se prelenderia, dice Merlin (Repert. véase
sLey, §. VI, nim. 1I) que no debe tener lugar esta regla sino en
»los casos en que los contratantes son ciudadanos 6 sibditos del
»pais en que tratan juntos. jCol seria, 'segun esta senlencia, la ley
»que deberia interpretar un contrato efectuado en Francia entre un
vespaiiol y un aleman?» Por eso M. Story (Conflict of law, §. 630)
declara nulo, aun en Escocia, un acto hecho en Inglaterra, conlor-
me 4 la ley escocesa, pero contrario 4 la ley inglesa. Por el contra-
110, se admiliria & un inglés & aprovecharse de una convencion cele-
hrada en pais estranjero, segun la lex loci, aunque. o conforme
con la ley inglesa (1). Los actos, segun Pablo de Castro (Cons. 13)
reciben el ser en el lugar en que se han celebrado. Stalulum afficit
uclus celebratos in loco statuentinm, quia dicuntur ibi oriri et nasci.
«Cada pais, dice Merlin (Repert. V. Prueba, sec. II, §. III, art. 1,
»mimero 3) liene sus leyes para las formas probatorias de los actos,
»y esfas leyes se hallan todas fundadas en molivos diferentes.
+Aqui, se admite indistintamente la prueba testimonial,, porque el
»legiclador ha presumido mucho de la veracidad de sus sibditos;
salli, estd resiringida 4 ciertos limites, porque la esperiencia ha
sprobado que los habitantes se apartan con frecuencia de la verdad;
~en 0lro pais se halla casi reducida 4 la nada, porque se ha adverti-
»do que la buena [é era en él aun mas rara. Asi, todo depende, en
sesta maleria, de la opinion que cada legislador tiene de sus sibdi-
»108,y por consiguiente, las leyes relativas a la forma probatoria de
»los aclos se fundan én razones puramente locales y pariiculares &

por testigos & por eserito ( Wether a certain matter requires lo be probed
by writing or not) cuestion de prusba propiamente dicha. No reliriendo
M. Story el téxto oi aun li facha de la sentencia, no pedemoes comprobar
si la decision del tribupal tiene toda la trascendencia que le'dd lord
Broughams, ; .
(1) ~Véasa tambien fas autoridades y los precedentes judieiales citados
por Merlin (Rspert, v.% Prusha; see. I, §. 1L, art, 1, mim. ).
TOXO 1. G
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scada lerritorio. Solamente, pues, la ley del lugar donde se celehré
»el acto es la que puede atestiguar su veracidad ; las del domicilie
»de las partes 6 del lugar donde estan situados los hienes no tienen
»este poder, porque las razones que delerminaron sus disposiciones
»s0n enteramenie distintas de las que han dictado las formalidades
»preseritas en el lugar del contrato » Tal era la doctrina de Du-
moulin (1) (Consult. 43): «Est omnium doctorum senlentia, ubi-
cumque consuetudo vel statutum locale disponit de solemnitate vel
forma actus, ligari etiam exteros actum illum gerentes.» Debe su-
ponerse, no obstante, que los contratanies no se han ido espresa-
mente a pais estranjero para eludir la ley de su domicilio. Con esta
reserva, el principio general es universalmente admitido,
Dumoulin afiade: Ef gestum esse validum et eficacem ubique,
eliam super bonis soli- extra territorium consueludinis vel statuti. »

Pero se podré igualmeate conformarse respecto de los inmuebles 4 °

la ley de la situacion, segun se hace cn Inglaterra, en Escocia y en
los Estados-Unidos (M. Story, confiict of laws §§. 458, 474, 478); y
respecto de los muebles, 4 la ley del domicilio. Segun una opinion
conciliadora admilida por muchos autores, desde Godofredo hasta
M. Mittermaier, el uso de la regla Locus regit afuum, es puramen-
te facullativa. Puede invocarse en este sentido la disposicion del
art. 999 del Cédigo Napoleon, el cual, segun vamos & ver, autoriza
al francés que Lesta en pais esteanjero, 4 emplear, segua prefiera,
la forma olégrafa, aun cuando es rechazada por el estatulo local, 6
las formas usadas en la localidad. Pero la jurisprudencia. considera
esta disposicion como de puro favor, Y no autoriza, & la inversa, al
estranjero que testa en Francia 4 contentarse con las formas usadas
en su pais, especialmente para un teslamento olografo (sent. deneg.
de 9 de marzo de 1853), :

En su consecuencia, adopta en principio la teoria de Merlin que
se aliene de una manera absoluta al locus actus.

Sin embargo, no debe confundirse con las formalidades pro-
batorias las que se refieren 4 la ejecucion. Para estas ltimas, segun
hemos dicho en un principio, debe estarse esclusivamente al locus rei

(1) M. de Savigoy piensa que fué en el siglo XVI cuando se admitis
generalmente la regla Locus regit actum, regla que ge ha querido hacer
derivar de ciertos textos del Derechio Romano, tales como la ley 34 D. de
usuris, pero estos textos son relativos 4 la materia, mas bien que & la forma
de los contratos (M. de Savigny, tom. VIII, §. 382).
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sifee. Asi es, que las formalidades preseritas para la trasmision de

la propiedad inmueble, especialmente la. transeripeion- (Feelix, ni-

mero 96) se rigen esclusivamente por el tribunal de la situacion
(C. Nap., art. 3).

Ademds, en virtud del derecho riguroso de soberania, como ha-
ce observar M. de Savigay, en las importantes esplanaciones que
dedica 4 esta materia (Tratado del derecho romano, tom. VIU,
§. 348) se podria prescribir & los jueces de paz que aplicaran es-
clusivamente su derecho nacional, y tal es, en efecto, la teoria que
profesa lord Brougham en la- cAmara de los fores (pag. 521', nota
1.%), pero por una justa deferencia, comiter , segun la espresion de
los aulores antiguos, los estades antiguos autorizan & tomar sus de-
cisiones en una legislacion estranjera cuando la intencion: presunta
de las partes 6 la utilidad general reclama este procedimiento.

929. Ocupémounos desde luego de lo concerniente & la prueba
literal. Cuando se redacto el Codigo Napoleon, se habia propuesto
inserlar en él este principio general: «La forma de las actas se re-
gula por las leyes del lugar en que se hicieron 6 celebraron.» Si no
ha llegadose 4 ser ley esta disposicion entre nosotros, como lo ha
sido en otros paises (ley prusiana, part. 3, tit. 5, §. 3; ley holande-
sa de 1829, art. 10, no es porque se haya negadoen el fondo, sino

orgue por una parte, se ha juzgado  indlil en Francia, donde rige
en el dia la misma legislacion en todo el territorio, y, por otra
parte, en las relaciones inlernaciones, se ha lemido, que si se la
establecia de esta suerte de un modo general, se aplicara abusiva-
mente, aun & las condiciones de validez intrinseca, las cnales no
podrian regirse por el estatuto local, puesto que las formalidades
habilitantes (V. nim. 928) se refieren esencialmeate 4 la persona
del autor del acta. Es, pues, preciso generalizar el principio sen-
tado en materia de testamentos, por la sentencia del ¥ de marzo de
1853, segun cuyos términos stodo lo que se refiere al estado del
»iestador, 4 Ja estension y al limite de sus derechos y dessu capa-
scidad, se rige por el estatuto personal que signe 4 la persona por
»donde quiera que se encuentre: no es asi respecto de la solemni-
»dad del acta y de su forma esterior, que se hallan regladas por la
»ley del pais en que hace testamento el testador.»

Ademés, el mismo Cédigo ha aplicado esta regla, en lo eoncer-
niente & las ‘actas del estado civil (art. 47) y los testamentos (ar-
ticulo 999). Ficil es comprender cuaota utilidad préetica ofrece es-
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ta regla. Que un prusiano caiga enfermo en Francia por ejemplo
si se le prohibiera seguir las formas francesas, se en::nntraria en I;
:mpnsfihilidad de hacer su testamento, puesto que segun la ley de
Su pais, no puede Lestar sino ante un tribunal, y que no encontraria
niogun tribunal en Francia que recibiera su testamento.

930." Veamos desde luego lo concerniente 4 las actas auténticas.
<'{.as actas celebradas en pais estranjero» dice Merlin (Repert.
v." Convenciones matrimoniales, §. 1), «ante los oficiales piblicos dé
-iog lugares, se consideran en la misma Francia, como escrituras pi-
blicas, y hacen fé hasta ‘que se redarguyen de falsedad.» «Es de
derecho de gentes,s dice el nuevo Denissart (v.* Hipoteques, §. 3
num. 13), eque lo que es auténtico en un pais lo sea en tmiasilan’
naciones.s Es, pues, exacto decir de ua modo absolute. con Mor:
nag (sobre la ley ult. de jurispr., nim. 1) «Obiigalio,extra‘{}a-
lhan_l contracta, pro simplici chirographo est in Gallia (1).» Esto no
es cierlo sino de la fuerza ejecutoria, fuerza que no liene nada de
comun (nim. 467) con la autenticidad intrinseca reconocida en el
antiguo como en el nnevo derecho 4 las aclas 6 escrituras olorga-

das en el estranjero segun las formas del pais (2). s,
Suscilase, no obstante, uoa grave difienitad en el caso en que
{a ley francesa no exige solamenta la autenticidad, sino ciertas for-
mas especiales, por ejemplo; la asistencia de notarios, cuando se
trata deun testamento por acla ptiblica (C. Nap., ar’t. 971 Y;a
hemos hecho observar (aim. 464) que la institucion del notariado
tal como se halla organizada entre nosolros, estd léjos de ser uni-
versal en Europa. Asi, en Inglaterra, no hay oficiales piiblicos para

: (1) Evcuadnirase la misma conlusion-en el art. 124 de la Ordenanza
te 1_&2‘9{ Sigun cuyos lerminos, los contratos celebrados en los reinos es-
ranjeros no deben tener hipoteca ni ejecucion alguna eu Franeia (V. le
nota sigaiente) y se consideran como simples pro%ems 4
(2) - Confundisvdo de esta suerte [a autenticidad de. |a faerza ejpeuto-
ria, s como el art. 2128 del Cédigo Nipoleoa, no quiera que los contratos
celebrados en paises estranjeros puedan constituic hipoteca en los hieuea‘
de franceses. Esta disposicion, racional en el antigno derscho, segun ebi
cual resujtaba una hipoteca general de la forma sola da los &étos gnm.a—
riados, no se comprenda ya en el dia en que esia hipoleca espeeial, y no
resulta sino de una convencion espresa, convencion que ua oficial e,sgan-
jero ene cualidad para reeibir, lo mismo que si se tratara de una venta 6
de un cambio, El art. 2014 del Codigo civil napolitano-admite Ja hipateea,

pero d condicion que se declare el coatrato ejecuti
_ seutiv i ‘
se hallao situados los hienes, J s o S o
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la redaceion de los testamentos; basta la firma del testador y de
dos tesligos, que vienen & declarar, despues de la muerte, ante el
tribunal eclesiastico, que oyeron a | testador manifestar su tltima
voluntad (Stat. Ide Vict,; cap. 26, secc. 9.) El Codigo de Luisiana
(arts. 1574 y 1575) admite testamentos nuncupativosbajo firmas pri-
vadas, dictados por el testador en presencia de cinco lestigos y es-
critos por uno de ellos. Sin embargo, el tribunal de casacion ha
reconocido (sent. deneg. de 6 de febrero de 1843) la validez del
testamento de un franeés hecho en [nglaterra, cuya prueba se ha-
hia consignado de esta suerle (1). Ha admitido asimismo (sent.
deneg. de 3 de julio-de 1854) la validez de un lestamento hecho se-
gun las prescripeiones del Codigo de la Luisiana (V. tambien la
sent. deneg. de 28 de febrero de 1854 y de 17 de agosto dg 4838).

Segun estas senlencias, debe entenderse por la autenticidad,
no las formas propias & nuesiros actos nofariados, sino las solem-
nidades, cualesquiera que sean, usadasien el lugar en que el francés
ha testado. Resta una cuestion prévia (2), y es, la de sien seme-
jante caso debe contener la fecha del tesiameato la mencion del
lugar en que se ha hecho; de olra suerte, se dice, se podra. testar
en Francia usando las formas estranjeras. Es verdad que entre nos-
otros la ley de Ventoso, afio XI (art. 42) exige la mencion del lu-
gar donde se celebraron los aclos. Pero, puesto que partimos. del
principio Locus regit actun, si el éstatuto local no exige la mencion
del lugar (lo cual acontecia conla’ ley inglesa en cuanio al tesia-
mento), no.es posible exigir esta mencion en victud de laley fran-
cesa, salvo en los jueces la facnltad de inquirir si efectivamente el
testaniento se celebré en pais estranjero.

931. - La aplicacion de las formas locales es mas controvertible
en lo tocante 4 las actas privadas. Pudiendo cada cual hacer se-
mejaates actas por si mismo, sin la asistencia de oficiales publi-
¢0s, s podria sostener, que deben regirse por laley del domicilio
de las partes contratantes.’ Tal era en olro tiempo, en'cuauto al

(1) Esteasuntose habia regido por un estatuio mas antigup; que exi -
gin tres 6 cuatro testigos: diferencia gue no tiene importancia alguna en
cuanto al fonide'de la cuestion. .

(2) En el caso de la sentencia de 4.2 de febrerp da 4843, se ha decidi-
do, de hecho, que las enunciaciones del acta probarian que habig tenido
efocto en Londres. En los demds casos no se ha negado el lugar de la eon-
faccion del testamento,
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testamento olografo la doctrina de cierios autores, en especial, la
del gresidente Bounier (Cost. de Borgoia, cap. ’28 ngm ‘é‘))
doctriaa que parece confirmada pocel art. ‘999 del C:izlifru l;hpu-,
leon, segun ‘cuyos términos, el francés que se encuentr: én pais
estranjero s¢ halla autorizado, cualquiera que sza el estatuto iogal
para hacer sus - disposiciones testamentarias por acta 6 escriture;
privada. Pex:o este sistema, supoaiéadolo aplicable 4 los testamen-
L0s; 1o pqdna«apiicarse de un modo general 4 las actas privadas;
porque, st se trataba de un contrato sinalagmatico hecho' en Pan’z
ealre un l_ﬂgiés y un aleman (V. adm, 928), 14 qué lewislacio;
referirse para la prueba? Ea cuanto al teslamento olﬁu:afo mis
mo, la regla ‘del articulo 999 65 un favor enteramenl.; especial
para el‘francés quese halla en pais estranjero. En las relagione*
de las divérsas provincias de la antigua Francia, se aplicaba coﬁs-b
tantemente en otro tiempo la regla Locus regit actum, cuando el que
testaba en-un distrito se hallaba domiciliado ea otro {’Sent delPa:'lEa-
nlentode Paris de 45 de julio de 1777; sent, denee de iE;Lluvio
ailo IL.) Esta doctrina se referia aatignamente 4 Iais. ideas de !‘eu;:-,
lismo, que reputaba sibdito temporal & todo individao que residia
ea el pais. En el dia se refiere 4 la volantad presunta del dispo-
uenle. En su consecuencia, se peralite al esiranjero que testa pen
Franqia, emplear la forma olégrafa, aungae no se halle admitida en
St pais (seat. deneg. de 23 de agosto do 1847); pero ‘no se le pec-
miie escepetonar con ‘calidad de estranjero para validar un [t)e‘-
laqeatq por acta privada hecha en Francia que no es conforme & Ia
legistacion francesa, Y especialmente que no se halla escrita ente-
ramente de su puiio y letra (sent. deneg. de 8 de marzo de 1853 )
932, Lafé de los libros de comereio se jazga segun la le d;a
loslugares dqnde se han llevado los libros, R :straﬁj%m que l{ata
¢0n Un negociante, cuyos libros tienen una fé mas 6 menos eslen-
53, s¢ reputa .referirse al uso local. Esta doctrina consagrada. or
M. de Savigni (ibid., §. 381) segun la jurisprud’encia prtlsiapna
(seni‘. de 1826 del Tribunal Supremo de Cissal) es de naturaleza
prg;;g paia admitirse en todos los paises.
1 I ric e, I qut ey pos e D
o Lo S : prueba testimonial de una
0 |gaf::on 6 de una disposicion de ltima voluntad (1)» dice Fealix

)

(1) EI Cddigo bévaro (lib. UL, cap. I, art, {0) admite ‘un testanants
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(ndm. 239) «pretende al usar este medio de prueba para reemplazar
»la prueba mas elara y mas precisa que resulta de las actas escri-
«tas; prelende por decirlo asi, construir con deposiciones de testi-
»20s una acia idéntica 4 la que existiria por escrito; si la parte que
»ha contraido el empeiio, 6 que ha hecho la disposicion, lo hubiera
»redactado inmediatamente por escrito.» De donde la consecuencia,
que es preciso referirse al estatuto local en cuanto & la admisibili-
lidad de la prueba por testigos, bien se trate de la prueba decon-
venciones no-consignadas por escrito, bien se trate de la prueba
contra y faera de lo contenido en las actas 6 escrituras. Sin embar-
go, esta regla debe combinarse con aquella segun la cual, todo lo
concerniente 4 la forma y la instruccion se rige por la ley del pais
en que estd pendiente el asunto. Asi, cuando se dirige una comi-
sion rogatoria por un tribunal estranjero 4 un juez francés, este
juez debe dirigir lainformacion segun las formas de la ley [rancesa,
y en cuanto. al fondo, debe atenersed las prescripciones de la ley
que rige las convenciones de las partes. En la formula de las actas
rogatorias espedidas por el presidente de los Estados-Unidos
(M. Greenleaf, tomo I, pig. 430, nota 1.%) el juez es invitado &
oir & los testigos segan la formula empleada en el pais: By the
proper and usual process of your court.

Las condenaciones & penas que llevan consigo incapacidad de
testificar pronunciadas en pais estranjero, no llevan consigo inca-
pacidad de deelarar en Francia, segun el principio general que li-
mita el efecto.de las condenas penales 4 los lmites de la soberania
hajo el imperio de la cual han sido pronunciadas. Asi, ann antes de
la reciente ruptura del lazo federal entre los diversos Estados de la
América del Norte, se admilia, que la sentencia dada enuno de estos
Estados no llevase consigo incapacidad de testificar en otro, sal-
vo al jurado el tener en cuenta los precedentes morales del testigo
(M. Greenleaf, tomo I, pdg. 496). Asimismo, la incapacidad de los
negros para declarar en los negocios que conciernen 4 los blancos,
es peculiar de los Estados que tienen esclavos. Asi M. Story (§. 695)
hace ohservar, que suponiendo que se ha cometido un crimen, por

nuncapativo en presencia de siete testigos, y el Cédigo prusiano (tit, XII,
Part. {, art. 132) la facnltad de empeiiar vélidemente 4 un heredgro de
viva ¥0z 'y ante testigos 4 pagar los legados hasta la concurrentia dala
vigésima parte de la herencia.
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un blanco 6 sobre un blanco & bordo de un barco amgricano, en alla
mar, la admisibilidad del testimonio de los negros que fueran por
hipétesis, los tinicos testigos del crimen, variaria segun la legisla-
cion del tribunal que conociera del asunto, lo coal prueba bien que
aun antes del deplorable conflicto actual, la América del Norte no
estaba unida mas que de nombre.

934. ' Respecto de las presunciones simples, como de la prueba
testimonial, debe estarse 4 la ley del pais en que han acontecido los
hechos litigiosos (Feelix, niim. 237). La cuestion es- mas delicada
respecto de las presunciones legales. Dejando aparte las reglas par-
ticulares del derecho internacional sobre la autoridad de fa cosa
Juzgada, parece que el tribunal no podria sujetarse 4 seguir la pre-
suncion de una ley estranjera, sino en cuanto se refiriera al estatato
personal, como la presuncion de paternidad respecto del maride.
En toda otra hipétesis, creemos con M. Story (§. 630) que la pre-
suncion legal no puede tomarse sino de |a ley del pais donde se
entiende del negocio en cuestion (1), :

935. La prestacion del juramento di tambien lugar con bas-
tante frecuencia, en el derecho internacional, 4 la espedicion de
comisiones rogatorias. Nadie duda que la cuestion de la admisibi -
lidad del juramento debe regularse por ‘la ley que rige ¢l fondo de
la conteslacion y no por la del pais donde resida el juez llamado 4
recibirla. Pero la fGrmula del juramento, ;debe considerarse como
decisoria litis? ;Se dird que la- forma ¥ el fondo son inseparables
puesto.que la’ legislacion estranjera no considera ciertas declara-
ciones: como probalorias sino en cuanto se reciben siguiendo un
modo. delerminado? Bs verdad que la auntoridad del jurahaenlo, de-
pendiendo de la opinion religiosa de las partes, puede hallarse mas
6:menos debilitada, segun se conciba la formula en tal 6 coal sen-
tido. En Bélgica especialmente, la formula del juramento. es para
los catdlicos: «jAsi Dios me ayude y 'sus sanfos!» Y para los pro-
teslanles: «jAsi Dios meayude y sn santo Evangelio!» Cuando nn
tribunal francés ‘se halla encargado por un Iribunal de Bélgica de
recibir el juramento segun las formas de este pais, ;debe sustituir-
se 4 ellas la formula general de la ley francesa? El tribunal de co

(1) M. Greenleaf (tomo I, §§, 29 y 30) parte de este prineipio al tratar
de Ia presuncion de supervivencia, 0o admilid por el deregho comun
ingiés en la hiptesis de los commorientes,
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mercio del Sena lo ha decidido en principio el 6 de agosto de 1835:
«Considerando, en derecho, que los tribunales franceses no pueden
squedar sujetos 4 reeibir un juramento sino en las formas ordina-
stias y acostumbradas, y sezun el uso del reino.» De hecho el jn-
ramento se presld, segun la forma belga, de consenlimiento de Ja
parle a quien se deferia, Pero si no tuviera lugar esta conformidad,
podria llegar 4 ser imposible la decision del proceso, en el caso en
que la formula francesa hubiese sido juzgada insuficiente en Bélgi-
ca. Cuando nuestros jueces proceden por delegacion de los jueces
estranjeros, conviene generalmente adoptar la formula que es la
unica probatoria en el pais de los litigantes. Pero en principio, no
podria sujetarse 4 nuestros tribunales & recibir toda especie de ju-
ramento, porque seria faltar & la dignidad de la justicia autorizar de
esta suerte loda clase de supersticion, hasta el fetiquismo mas gro-
sero. En otra decision del 29 de octubre de 1829, él tribunal de
comercio del Sena ha adoptado un medio término entre la formula
francesa y aquella cuyo uso se le pedia. Invitado por el tribunal de
Colonia & recibir el juramento de negociantes israelitas, more ju-
daico (V. nim. 422), ha declarado en su sentencia, »que si se ha
»dicho (en la comision rogatoria) que se preste el juramento en las
»formas prescritas por la religion judia, estas formas no pueden
venlenderse sino de aquellas que son susceptibles de practicarse en
¢l recinlo de la audiencia; por estos molivos, el tribunal ordena,
*que conforme 4 las prescripciones de la ley judia. M. M..... pres-
»tardn el juramento que se ha exigido de ellos, puesta la mano en
vel Decilogo, segun uso de esta religion.» El tribunal de Colonia
se contenld con que se prestara el juramento de esta suerle,

936. Creemos tambien, que cuando se deniega una indagacion
como escandalosa por la ley francesa, no dehe admitirse, aun res-
pecto de estranjeros, Por una consecuencia natural de lo que hemos
decidido en materia de retroactividad, la investigacion de la paler -
nidad no nos parece admisible en Francia contra los que no son reg-
nicolas, aunque se autorizara por la ley de su pais. Por el contrario,
es admisible conlra los estranjeros, por el solo hecho de estar au-
torizada por la ley del pais donde (ué seducida la mujer. Es verdad
que el articulo 196 del Codigo del canton de Vaud, no admite la
accionde paternidad de una vadense contra un estranjero, sino en
cuanto fuera admisible la investigacion de la paternidad en el pais

i que pertenece este estranjero. Pero esta disposicion no es la anli-
TOMO 11 1
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cacion rigurosa de los prinsipios de la materia, y se podria muy
bien considerar las leyes protectoras del honor de las mujeres como
leyes de policia y seguridad, v obligatorias & todos los que habitan
el territorio (C. Nap., art. 3). Como quiera que sea, de que el Co-
digo vadense es mas favorable 4 los estranjeros que & los naciona-
les, no se sigue, que deba admitirse lo contrario entre nosolros y
que pueda uaa francesa, cuando no pudiera atenerse & un francés,
declarar, en electo, 4 un estranjero como autor de su embarazo,
porque la ley del estranjero aulorizara semejantes reclamacio-
nes (). El espiritn de nuestra legislacion, que proscribe semejan -
tes investigaciones, considerindolas, con razon 6 sin ella, tan imi-
tiles como escandolosas, debe hacer que se aplique la regla de una
mauera absoluta (V. M. Demangeal, sobre Feelix, tom. I, pag. 452,
nota a).

957. Finalmente, en materia criminal, siendo la justicia gene-
ralmente territorial y no personal, los delitos que dén lugar & per-
secuciones contra estranjeros, habrén sido comelidos casi sigmpre
€a nuestro terrilorio, v las pruehas serdn, en su consecuencia, las
que se hallan establecidas por la ley francesa, No se concibe casi
la aplicacion de una ley estranjera en semejante hipitesis, cuando
se tratara de una cuestion prejudieial, relativa # convenciones ce-

lebradas en pais estranjero, Es preciso observar ademds, que al s0-.

meter 4 la ley penal francesa para la prueba, asi como para el resto
de la instraccion 6 procedimiento, & fos eslranjeros que cometen un
delito en el territorio, no se hace mas que aplicar el principio gene-
ral, segun el cual, se rige la prucha por la ley del pafs en que han
acontecido los hechos. No es lo mismo, en el caso en que se trate de
crimenes cometidos en pais esiranjero, sea por un franods, sea por
un estranjero, coando la ley francesa (C. de instr. art, 5-7) aulo-
riza escepcionalmente la persecucion ante los tribunales franceses.
El adagio Locus regit actum, suponiendo una convencion im plicita,
no se ha aplicado jamas & los crimenes. E estranjero que alaca la
seguridad 6 la fortuna de la Francia, ¥, en lodos los casos, el fran-
cés que comele un crimen en el estranjero, debian conocer nues-
lras leyes: en su consecuencia, tanlo en esto como relativamente

(1) La jurisprudencia alemana presenta macha diversidad sobre esta
delicada cuestion (V. las sentencias citadas por M. de Savigay, tom. VIII,
trad, franc. pig. 276, nota.)
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al efecto retroactivo, las jurisdicciones criminales no podrian aplicar
otra legislacion que la le§ actualmenta en vigor en el pais en que
eslas se ejercen.

. 938.  Por respetables que sean el principio de la nacionalidad y
el de la no retroactividad de las leyes, quiera Dios que nuestros
nielos vean realizarse la época en (ue, segun las espresiones de
Ciceron- (de Repub.), non erit alia lex Rome, alia Althenis, alia
nunc, alia posthac; sed et omnes gentes ef omni tempore una lex ef
sempilerna, ef inmortalis, continebit!

——

La doctrina espuesta en osta seceion por M. Bonnier, es en la genera-
lidad aplicable entre nosotros, enmo que comprende las reglas generales
sobre dereécho internacional, v habiéndose espuesto estensamenta lus dis~
posiciones especiales del derecho espaiiol sobre esta materia en Jas arudi=
tas notas insertas en el Tratado de derecho internacional privadn de
M. Feelix por los directores de la Revista general de Legislacion y Juris-
prudencia, nos creemos dispensados de esponerias en este lugar, lo cnal,
por su mucha estension, nos obligaria & esceder los limites de tpas adi=
ciones, y deber remitir 4 nueslros lestores 4 11 obra mencionada. Puedon
Consuitarse, sin embargo, las leyes {5, fit. 1, Part, 1% la 15, th. 24,
Partida 3.%; la 24, tit. 11, Part. 4.% Ja 18, tit. 20, itb. 10, 'y 8, tit. 36, li-
bro 12 de la Nov. Rec.; el art. 486 da nuestro Codigo de Comarein; o) 311
de la ley de Enjuiciamiento mercantil; el resl decreto de 17 da actubre de
18515 el art. 282 de la ley de Enjuiciamiento civil; el art. 10 del proyecto
del Cédigo civil espaiiol; Ta ley 8, tit. 36, lib. 12 de la Nov. Recop ; los ar-
ticulos 17, 19 v 32 dal real decreto de 17 de noviembre de 1852, v lss
sentencias del Tribunal Supremo de Justicia de 6 de noviembre de 1837
de 27 de noviembre de 1868, y del 1.° de febrero de 1867.—(4. del T.)
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