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hubiera litigado como no culpable, la condena no hubiera podido
invacarse en lo civil. :
918. - La autoridad irrefragable que se atribaye 4 las decisiones
supremas de la jurisdiceion crimioal, no se atribuye igualmente a
« Jos simples documentos que emanan de esta jurisdiceion. Es verdad
que los procesos verbales mas en forma, estendidos por un oficial
de policia 6 por un escribano, no son pruebas legales ante las juris-
dicciones civiles. Un juez civil puede, pues, sin esceso de poder, ne-
garse 4 oir la lectura de las deslaraciones recibidas en una instancia
criminal (sent. deneg. de 2 de junio de 1822). Pero jdebe irse mas
adelante y rehusarie de un modo absoluto la facultad de tomar sus
elemeatos de conviceion en los documentos de esta naturaleza?
lHase pronunciado en el sentido de esta opinion una sentencia de
casacion "de 22 Medidor, ano VII. Parece, & primera visia, que
siendo diferente el modo de insiruccion, y el objelo que se propone
muy distinto en cada una de las jurisdicciones, asi como no puede
emplarse en los tribunales crimivales (d‘assises) upa informacion
civil, no debe admilirse que se emplee en lo civil un proceso verbal
de informacion, 6 un proceso verbal de los debates. Pero la jurispra-
* dencia parece ea el dia (seat. dencg. de 27 de encero de 1850 y 26
de noviembre de 1839) reconocer en el juez civil un poder masam-
plio. Ninguna disposicion legal, en efecio, limita sus medios de in-
formaeion, pudiendo tomarlos en ofra instancia civil, jpor qué no
podria tomarfos tambien en una instruceion criminal relativa & los
misnos hechos? A falla de toda probibicion especial, jno se debe
imvesligar la verdad por todos los medios posibles? Si se decide lo
contrario en lo criminal en cuanto & los documentos civiles, es por-
que ha querido la ley que se formara la conviecion de la culpabili-
dad, en general, sobre pruebas‘orales, despues de un debate con-
teadiclorio, y no en virtud del eximen de las piezas 6 documentos.
Nada hay semejante en lo relativo 4 1a jurisdiccion civil. Conviene,
pues, dejar & esta jurisdiccion amplitud para la investigacion de las
pruebas; pero bien entendido, no obstante, que no seria posible
prevalerse, en lo civil de declaraciones recibidas ante un tribunal
criminal, si estas deposiciones, por razon de la mayor latitud que
sedeja 4 los testigos en la administracion de la justicia criminal,
versaran, de hecho, sobre puntos que la ley civil prohibe probar
por testigos, y especialmente, si se hubiera depuesto de hechos con-
trarios 4 una presuncion legal, hechos que, segun nuestra opinion
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(nimero 859) podrian obrar sobre la conviccion del jurado. Asimis-
mo, cuando la ley civil exige una informacion, como en materia de
separacion de cuerpos, esla informacion supone las (ormalidades y
las garantfas del precedimiento civil; noseria pues permitido suplirla
por medio de un proceso verbal de informacion, redaclado por un
juez de instruccion sobre los mismos hechos. :

Respecto de la doetrina sobre cudndo debe suspenderse entre nosotros
Ja accion civil hasta que se decida sobre la criminal, y viceversa,de gue
trata M. Bonnier en &l nfim. 910 véase la adicion inserta 4 continuacion
del ntimero 908, donde se espusieron®las disposiciones del derecho espaniol
sobre. esta materia. .

Respeclo de la disposicion del art. 198 del Cddigo Napoleon, que espo-
ne M. Bonnier en el niim. 910, la vemos adoptada en la esepeia en el pro-
yecto de Cédigo civil presentado 4 las Cortes en 19 de mayo de 1869, en
¢uyo articulo 412 se dice, que cuando de un juicio civil 6 criminal resuite
g celebracion Jegal de un matrimonio, gue po se halle registrado 6 lo hu-
hiere sido con exactitud en el libro correspondiente, se pondrd en &l copia
de la ejecatoria que servird de prueba del easamiento.

En cuanto Ala influencia que pueden ejercer los documentos de un
procedimiento en otro, teniends en cuenta que el art. 280 de la ley de En-
juiciamiento civil comprende bajola denominacion de documentos piblicos
¥y solemnes las acluaciongs judiciales de toda especie, y en vista, respecto
de la jurisdiccion erinumal , de que entre nosotros no se halla introducido
el jurado, ni el juicio oral y piblico en general, pueden servir fos docu-
ggnlos de una jurisdiceion para ilustrar 4 los jueces de la otra.—(4.

el T.)

APENDICE,

COSA JUZGADA BAJO EL PUNTO DE VISTA DE LA DISCIPLINA.

SUMARIO,
919. Principios particulares en materia de disciplina.

919.  Ya hemos visto (nim. 238) que las materias disciplinales es-
tan sometidas 4 principios particulares, y que asi, la prueba testimo-
nial es admitida alli donde es rechazada por el derecho comun. Aqui,
igualmente es preciso reconocer, que la represion disciplinal es una
simple emendatio domestica, que no impide el ejercicio de la accion
publica, v reciprocamente. Los principios sobre este punto se han
sentado por sentencia de casacion del 12 de julio de 1834, segun cu-
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¥0s Lérminos «la accion en disciplina, pudiendo ejercitarse por he-
schos que no estan calificados por el Cédigo penal, y hallindose por
votra parte sujeta & formas especiales, los casligos que son su con-
»secuencia no son verdaderas penas, y las decisiones que los pro-
»nuncian no son verdaderas sentencias; la accion disciplinal, ins-
stituida para conservar, por interés piiblico, esa severidad de de-
vlicadeza, esa dignidad de cardcter, esa integridad de costumbres
»que deben distinguir siempre 4 la magistratura, es independiente
»de la vindicla (1) publica en materia eriminal, correccional y de
»policia, como ésla es independiente de la accion disciplinal.» Aun-
que seniada con ocasion de la magistratura, esta regla se aplica 4

toda clase de infraccion disciplinal, y es seguida por todas las ju-
risdicciones de disciplina,

Nuestro Cédigo penal de 19 de marzo de 1848, declara en su art. 22
«que no se repulan penss la restriccion de la libertad de los' procesados,
la separacion 6 suspension de los empleados pblicos, acordada por lasau-
toridades gubernativas en uso de sus atribuciones 6 por los tribunales du-
rante ¢l proceso, 6 para instruirlo pi las multas y demés correceiones que
los superiores impongan 4 sus subordinados y adminisirados en uso de si,
jurisdiceion disciplinal 6 atribuciones gubernativas.» Aungue es de suma
importancia, para conservar el 6rden y asegurar la subordinacion debida,
tanto entre fos fuocionarios del 6rden judicial, eomo entre-los del admi-
nistrativo, que las autoridades superiores ejerzan sobre las infariores cier-
10 poder, en virtud del cunl puedan aplicarles varias correcciones privadas,
que suelen consistir en' multas y reprensiones, éstas no Se elevan & la es-
fera penal, ya por ser de téoue importancia, ya por ser efacto de senten-
cias, puesto que se imponen de plano y sin figura de juieio. escrito ni ver—
bal, A veces este poder 6 jurisdiccion ge estiends lasta separar de los des-
tinos 4 los funcionarios inferiores, por defectos especiales en ol desempefio
de su cargo, 6 i suspenderlos por faltas mas graves 6 por sospechas justas
de la parpetracion de un delite, y mientras se instruye la competente gau-
sa eriminal. En tales casos, no hay duda que se hace sufrir un padeci-
miento 4 veces mayor que el que causa una verdadera pena legal impuesta
por la ley, pero mientras sa averigua la verdad y se patentiza la inocencia
del funcionario suspenso, la ley no puede hacer mas que disminuir en todo
lo posible los efectos de Ja previsora y necesaria vigilancia que ella misma
recomisnda 4 sus agentes superiores, declarando que en este hecho no hay
intencion penal, y descargéndole de s nots moral y démds consecuencias
legales que acompafian 4 la pena.—(4. del T.)

(1) Espresion poco feliz para desigoar la accion represiva.

PARTE CUARTA.

DEL EFECTO RETROACTIVO ¥ DEL DERECHO INTERNACIONAL EN
MATERIA DE PRUEBAS.

SUMARIO.

920. Distineion de las decisoria y de las ordinaria litis,

921, Refutacion dal sistema que aplica siempre [a ley del tiempo y del
lngar en que reside el tribunal que copoce de la causa.

922. Division.

920. La aplicacion & las pruebas de las reglas sobre la no re-
troactividad de las leyes y sobre las relaciones de nacion & nacion,
no dé lugar, en principio, & sérias dificultades. Para saber cual
de las dos legislaciones sucesivas en un mismo pais, ¢ bien de {]05
legislaciones de diversas partes debe aplicarse, se ha establecido
hace tiempo, una distincion esencial. «Hay, dice Merlin (Repert.
v.? Bfecto retroactivo, seceion IIL, §. VIII), dos especies de forma-
»lidades judiciales; las unas que pertenecen solamente 4 la instruc-
scion y 0o son relativas sino al procedimiento, razon por la cual,
»los jurisconsultos les llaman ordinatoria litis; las otras, que pet-
stenecen al fondo mismo de la causa, cuya omision 6 falta neutrali-
»za § destruye la accion, y que los jurisconsultos desigoan con las
»palabras decisoria lilis.» Respecto de las primeras, debe atenderse
al tiempo y al lugar en que se ba juzgado el asunto; respecto de
las segundas, es preciso referirse al tiempo y al lugar en que ha
tenido orfgen el asunto. In modo procedendi, (dice Strychio, Tr.act’.
el Disp., tom, II, pag. 27) consuetudo judicii ausndenzll(q, ubi lis
agitatu. In modo vero decidendi, sew in ipsa eause decisione, con~
suetudo Titigantium, sed ubi actus est gestus, aflendendus.

Podria creerse, 4 primera visia, que es preciso coloear‘ eg la
primera clase todo lo relativo i la prueba, por razon de la intima
conexion que une [a prueba con el pmcedim:eplo. Bs vlerdz?d que
las leyes sobre la prugba entran en los medios de aplu.:a(?mn del
derecho, 'y constituyen lo que llama Bentham leyes adjetivas (Y.
nim. 4). Pero la prueba es, por su nataraleza, cu_ntgmpurénea del
hecho que hay que probar, mientras que el procedimiento es esen-




