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para empeorar su condicion, sino para mejorarla. Sin embargo, esta 
ültima decision solo debe admitirse con precaucion, pudiendo ser 
puramente personal el litigio entre el acreedor y el fiador. 

887. Un acreedor so.lidario es igualmente un mandatario, cuyo 
mandato puede aprovechar á sus co-acreedores solidarios, pero no 
puede perjudicarles (ibid., arts. H98 y i365). Es preciso, pues , 
distinguir del mismo modo, si la sentencia se dió contra él ó en fa
vor suyo, 

En cuanto á los deudores solidarios, se pregunta hasta qué pun
to la sentencia dada con respecto á uno de ellos produce efecto con 
respecto á los demás. Si un co-deudor ha sido absuelto de la deman
da por un motivo que no le era puramente personal, se reconoce de 
huen grado que pueden considerarse libres los demás codeudores, 
así como se aprovechan del juramento deferido á su codeudor sobre 
la deuda, y no simplemente sobre el hecho de la solidaridad (C. Na
poleon, art. 1365). Pero la dificultad es mayor cuando ha sido con
denado el codeudor solidario. No es posible admitir de un modo ab
soluto, que la sentencia dada contra él tenga efocto , contra los co
interesados, puesto que pueden muy bien negar la obligncioo soli
daria, y que no se podría entonces sin caer en un círculo vicioso 
opooerle la sentencia dada contra su pretendido codeudor. Así, se 
.está de acuerdo para admitir (sent. deneg. de 29 de noviembre de 
1836) que el deudor solidario, lo mismo que el fiador, puede invo
car siempre los medios de defensa personales, tales como el error ó 
la violencia, que afectan esclusivamente á su obligacion. Por otra 
parte, la opinion que aisla completamente unos de otros á los co
deudores seria contraria, ya al espíritu de la solidaridad, que se 
dirige á evitar a~ acreeilor la multiplicidad de pleitos, ya sobre 
todo, al principio que los considera como sienilo recíprocamente 
fiadores unos de otros. Sin embargo, controvlértese vivamente la 
cuestion, en el caso de que se trate de medios comunes á todos los 
codeudores. Para reservar á cada uno la facultad de defender la 
causa como entera, se invoca el peligro de una colusion cuya 
prueba seria dificil practicar (Limoges 19 de diciembre de 1847 ({). 

(1) lnvócase indebidamente en el mismo sentido una sentencia dada 
por el tribuna! de casacion el rn d.e enero de 1839, Aunque se halla la es• 
presion ~e solidaridad en 1os considerandos de esta sentencia, al lado de la 
de iodiv1sihilidad, no se trataba en el caso en cuestion sino de indivisibili
dad, y de ningun modo de ltna verdadera deuda solidaria, Decidiendo, •• su 
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Pero entonces no seria necesario permitir que se in,vocara contra el 
fiador la sentencia dada con respecto al deudor, y esto es, no obs
tante, ¡0 que se halla admitido en la práctica. L~ opinion que con
sidera á los deudores solidarios como mandatanos unos de otros, 
en ¡0 relativo á los medios comunes a todos, ha sido autorizad~ en 
el anti•uo derecho por una sentencia del consejo de t3 de ¡uho de 
1709, y en el derecho moderno, por una sentencia del tribunal de 
París de 20 de marzo de ½809. , , . , , ,

1 888. ¿Qué debe decifase si se trata de un ob¡eto ,1~d1V1s1ble. 
~luchas leyes romanas, y especialmente el texto de ~hrmano, que 
forma la ley f9, D. si servitus vi11dicetur, deciden, que el efecto de 
la indivisibilidad es hacer comun á todos los habientes-derecho, , la 
sentencia dada contra uno solo, salvo la prueba de coluSioo. Poth1er 
reproduce esta doctrina, pero añade, que segun nuestros. tnos,. no 
hay necesidad de alegar la colusion para atacar la sentenma (Oblig., 
número 908). En el dia, en el silencio del Código ~apoleon, no se 
vé razon al•una para estender á la indivisibilidad lo que hemos de
cidido resp~eto de la solidaridad. Jamás _se ha ,c~nsiderado, por 
ejemplo, á los codendores de una obligacion md1V1s1ble_como fi~
dores unos de otros; no responden de sus hechos respeellvos; estan 
éorrelacionados por su posicion, pero no por los lazos de una ohh -
gacion comun. Conviene, pues, dejar al copropietario ó al _codeu
dor de una cosa indivisible la facultad de rechazar la autoridad de 
una sentencia que le es completamente estraña (V. la sent. de 15 
de enero de !839, pág. 471, en nota). En cuanto á la dificultad 
práctica que resulta de que, en caso de decisiones. opu~stas, no se 
puede ordenar en parte el ejercicio de un derecho rndms1ble, pue · 
de existir en todas las opiniones, puesto que ea caso de colus1on, en 
que es admisible evidentemente la tercera oposic,ion, ~I coioteresa
do, víctima de esta cofosion, podría solo de¡ar sm efocto, la senten
cia que subsistiría respecto de su cointeresado. En seme¡ante hipo
tesis debe verse si el derecho es de tal naturaleza que se pueda 
ejerder, sin perjudicará las otras partes. Así, pues, si se trat:i de un 
derecho de paso por un fundo indiviso, ·la parte que haya triunfado 

consecuencia, que la 1ndivísibilidad de cier~as ob!igctcio~ee_ no lleva con
sigo como consecuencia la indivisibilidad de los p~o.ced,mtentos ~ de las 
sentencias el tribunal de casaeion ha dado una dec1s1oll muy racional en 
si, pero qu~ no prejuzga nada en lo concerniente á lo> deudores verdadera
meate solídarios. 
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zonablemente sostener es, que los hijos nacidos deben ser compren• 
didos en los procesos que se agitan con su padre sobre los derechos 
de familia. lnvócase en este sentido el art. 100 del Código Napo• 
leon, segun cuyos términos, la sentencia de rectificácion de las ac
tas de estado no puede oponerse en ningun tiempo á las partes que 
no han sido citadas. Esto mismo parecería resultar de los conside
randos de una sentencia de casacion del 9 de mayo de 1821, que 
declara •que los hijos adquieren los derechos de familia por el solo 
hecho del nacimiento de legitimo matrimonio; que respectivamente 
il estos derecl1os, sus autores no pueden obligarles por su hecho, ni 
representarles en las instancias en que estos hijos no han sido ci
tados personalmente., 

Pero cuando se examina el caso con ocasion 'del cual se ha dado 
esta sentencia, se vé, que se trataba de contrarestar una decision 
escandalosa de un tribunal de familia, en !i93, decision que atri
buía la legitimidad á un hijo cuya bastardía era manifiesta, y res
pecto del cual el tribunal mismo reconocía que no se hallaban ca
sados los padres. Además debe tenerse presente, que el hijo legíti
mo á quien no se babia comprendido en la causa, era donatario de 
todos los bienes presentes, del de cujus, y que, en su consecuen
cia, tenia un interés enterament~ especial en el proceso juzgado 
fuera desu presencia. Habitualmente, por el contrario, en las cues
tiones de estado, la reclamacion lleva co.nsigo un escándalo que el 
espirito de nuestra legislacion quiere que se sofoque prontamente; 
de aquí el ser tan breves los plazos para el desconocimiento, En 
cuanto al artículo 100 del Código Napoleon, no bace mas que re
cordar los principios sobre la autoridad de la cosa juzgada, y nada 
manifiesta en él, la intencion de contrariar la antrgua teoría del 
contradiclor leg!limo. Este artíéulo, por otra parte, tomado á la le
tra, probaría demasiado, porque conduciría á esta consecuencia es· 
traña, que los procesos sobre las cuestiones de estado podrían re
novarse indefinidamente. En una sentencia mas reciente, de 6 de 
julio de f836, el tribunal de casacion, rechazando la accion de los 
acreedores en materia de desconocimiento, parece haber tomado á 
empeño reproducir en sus considerandos la teoría que se pretende 

que ~especto de los que nacieran nlleriormeote, sería necesario aplicarl8S 
el ~rmc1p10 .sentado en i6~9 por el parlamento de París. La coocesioo es 
peligrosa, dice M. Demo!Ombe; pero es moralmente necesaria. 
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rechazada por nuestras leyes modernas, cuando declara «que se
,mejantes acciones intentadas, ejercitadas_~ juz_gadas con_ los co11-
•tradictores leg!limus, miembros de la fam1ha, sm_dolo Y sm _fraude 

• 00 perjuicio de terceros, fijan el estado de la misma fam1ha con 
respecto á todos.• M. Demolombe re~onoce la utilidad social de esta 
teoría; ¿por qué, pues, prestar gratmtamente al legislador el peo -
samiento de abolirla? . . 

Es incontestable, que es preciso, que todas las partes princ1~~les 
hayan sido comprend,idas en la causa; así un hijo declarado leg111mo 
respecto de su madre, no lo seria por esto mismo respecto de su 
padre y recíprocamente (Sent. deneg. de 28 de junio'de 1821), Por 
indivisible que sea el estado de las ~rsonas e? _la naturaleza d~ las 
cosas debe no obstante, considerarse como d!VIS1ble en la práctica , 
•/ se ;uede :Uuy bien ser hijo legitimo de una mujer, sin ser legal -
mente hijo de su marido (núm. 211). 

Por derecho español, es regla general, que no perjudica é los que no 
fueron citados la sentencia dada eotre otros, porq~e mnguao debe dser 
condenado por ¡0 que no hace ni aprueba, d~ s?e.rte que en oueslro ~~ 
recho se halla admitido sobre este punto el pr1o_e1pto del romano q11~ c1~a 
M Bonoier ea el núm. 817 segun puede verse en las leyes 2, lit. 22, 
P~rt. 3. • y 20, t(t. 22, Part: 3/ Así, pues,. solo tiene lugar entre _nosotr~: 
la escepcion de la cosa juzgada entre las mismas p~rtes y con la misma o 
!idad, de suerle que bajo este último conceplo, " una persona que_ ~~
hiendo revindicado á otro una cosa, y perdido el .pleito, vuelve á revrn 1-

1 carla -como perteneciente á su tio á quien bere.d61 no podrá oponers~ e 
que ganó el primer litigio la primera se~tenc1a para repeler su_d acc1on. 
porque entonces pedia la cosa en su proplO nombre, Y. ~h.ora la ~1 e com.o 
lleredero de su tio, por lo que, aunque ~ea en ambos JUICIOS la mLswa pe1-
sona no obra en ellos con la misma calidad. • . . . 

É, uo priocipío establecido en la ley 19, tli. 22, Part. 3 •. ' que el J"'J'° 
afinado adquiere fuerza irrevocable, y en tal concepto ob\l,i;a desde a ~
lante á los contendores y sus herederos ó causa-habientes (V. la sen~enc~a 
del Tribunal Supremo de Justicia de U de mayo.de 1868 que ba ratifica v 
esta doctrina.) . · ,· t b 

En la ley 20, líl. 22, Par!. a.•, se consigna que no per¡u.,ea a eo ei 
redero la sentencia dada contra el heredero, aunque sea sabedor del ple • 
to, pues uno de ellos puede ser condenado y el otro no. . io 

Tampoco perjudica la senteocia dada contra uo legatario al colegatar 
que tiene ¡anal derecho y mucho menos al heredero, aunque por el con
trario Ja s~ntencia que· se pronuncia contra éste por la querella de testa· 
ment~ inoficioso, dañara al legatario. El refo7mador de Febrero hace ~º: 
breesto la siguiente observacioo: «La sentencia en q~e se declara ser ID 
oficioso el testameoto, no puede perjudicar al legatario, puesto que segun 
las leyes pátrias vale aquel sin nombranuento da heredero, ó aunque_ se 
tenga por nulo;, hecho. Puede ve~•~ ~obr~ ~slo al Sr. Conde de la~ª"!: 
da, fnstítucíonesprá¡licas de los¡umos c,v,ies, par!. 1, cap. 12, num 

' 
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891. Era violar indirectamente la regla Non bis in idem, ad· 
mitir con la antigua jurisprudencia y con el derecho aleman (nú
mero 57), un mas ámplio informe usquoque, una absolulio ab ins
tancia, que dejaba indefinidamente al acusado in reatu. El vere• 
dicto del jurado escocés, autorizado desde hace dos siglos, no p1'0ba
do (not probed), no tiene consecuencias tan graves, puesto que no 
permite una nueva acusacion; pero tiene el atendible inconveniente 
de imponer, como antiguamente, el sobreseimiento, al que es obJelo 
de esta absolucion imperfecta, una especie de mancilla moral (V. el 
núm. 56), que no le es posible borrar. Y este inconveniente es tan
to mas notado, como que Jas tres cuartas parles de veredictos da
dos en favor del acusado por el jurado de Escocia llevan 110 apro
bado, en vez de no culpable. El sistema inglés y francés es mas con
forme al principio que quiere que la acusacion sea completamente 
purgada. . 

El derecho criminal austriaco, tal como se baila aun autorizado 
por el Código de f8o3 (§§. 562 y 568) no teme salir abiertamente al 
encuentro de este principio, pueslo que autoriza una nueva acusa
cion, sea despues de una condena á una pena inferior, sea despues 
de una absolucion completa. El Código de procedimiento penal na
politano (art. f69 y sigs.) permite volver durante dos años sobre la 
sentencia, cuando dice simplemente: No11 costa. 

S9~. Entre nosotros, el respeto de la cosa juzgada tiene tal in
fluencia en materia criminal, que no es solamente á las partes á 
quienes corresponde, como en materia civil (Sent. deneg. de 5 de 
diciembre de 1842 y de f6 de marzo de f843), prevalerse de las 
sentencias dadas en su favor, si las saben y si juzgan á propósito 
invocarlas; este medio perentorio debe suplirse de oficio ( cas. 12 de 
julio de f806) en beneficio del acusado. Sucede con la cosa juzgada 
lo mismo que con la prescripcion, que no se abandona á la discre· 
cion de las partes en materia criminal. 

893. En cuanto á la aplicacion de la máxima Non bis in ídem, 
es ,ireciso distinguir tres grados en la jurisdiccion crimin~l. Si el 
acusado ba sido puesto en libertad por el juez de instrucc1on, que 
ha estimado insuficiente la prueba, no hay en esto nada que se se
meje á una sentencia: es como decia el art. 67 del Código de 3 de 
Brumario año IV, una decision provisional de poltcla, que no pre· 
juzga nada, y que permite volverá comenzar el procedimiento, aun 
cuando no hubiera adquirido la instruc.cion ningun elemento nuevo. 
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Cuando se ba dado una sentencia de no ha lugar por la Sala que 
decide si proceden las acusaciones (1) el procesado no puede ser ya 
acusado en juicio por razon de lo, mismos hechos, á menos que no 
sobrevengan nuevos cargos (C. de inst., arl. 246). En tal caso, hay 
autoridad de cosa juzgada en lo relativo á los cargos sometidos á 
la Sala. Finalmente, la autoridad de la cosa juzgada proteje com
pletamente al acusado si ha habido sentencia definitiva, es decir, 
i.o solamente en el caso de liberacion (acquiUeme11t), de que se ha 
ocupado el Código de instruccion criminal (art. 360), sino en el ca
so de ahsolucicn ó aun de condena, si se pretendiese que la pena 
pronunciada no era suficiente. 

Además, las sentencias de la Sala que entiende sobre si procede 
la acnsacion, tienen un carácter definitivo, en cuanto cortan las 
cuestiones de derecho, respecto de las cuales la supervencion de 
nuevos cargos es una circunstancia indiferente. Así la dcci,ion de 
esta Sala, que declara no haber lugar á remitir al tribunal la acu
sacion, porque el hecho sobre que versa no es punible segun las 
leyes penales, tiene una autoridad tan irrefragable como la de una 
providencia de absolucion. El tribunal de casacion ha juzgado, en 
su consecuencia (cas., 9 de mayo de 1812) que el descubrimiento 
de nuevos cargos no puede destruir la autoridad de una providen
cia de no ha lugar, fundada en que no baliia adquirido el acusado 
el beneficio de la prescripcion. 

No hay cosa juzgada en lo criminal sino en cuanto corta así la 
decision irrevocablemente la cuestion, y no cuando motivada única
mente en la falla de pruebas, separa ciertos cargos, sin purgar fa 
acusacion. 

894. L'os caractéres que debe tener la cosa juzgada son sin 
duda aquí los mismos en el fondo que en materia civil. La identi
dad de objeto, de causa y de pers"ona, es ígualmen,te necesaria para 
hacer que no se admitan nuevas persecuciones; vamos ahora á ver, 
sin embargo, que la aplicacion de este principio puede esperimentat 
algunas modificaciones en materia criminal. 

(l) . Lo mismo seria respecto de luprovidencias de no lia lugar dadas 
por el JUez_de mstrucc100 1 que oo hubieran silfo atacadas en los pinos 
fegales, segun se ha decidido por el tribunal de caS&cioo, e,peeialmente el 
U de agosto de 1847 y el 25 de julio de 1&49,, 

' 



,136 TRATADO DE LAS PRUEBAS EN DERECHO CIVIL Y PENAL. 

Por derecho español, _se halla tambien admitido en materia criminal, 
segun ya hemos iodieado, el principio que no permite volver á poner en 
euestion un punto juzgado definitiva é irrevocablemente. 

Respecto á la doctrina que espone M. Boonier en el número 893 sobre 
la ab~olucion de la instancia, teniendo esta lugar cuando pot una p-a:rte 
no se prueba bien la. inocencia del acusado, y por otra la acusacion, aun
que no probada, no cilrece de fundamento, la absolucion y efecto de la 
cosa juzgada se.limita s~lo á los autos hechos, pero deja abierta la puerta 
á nuev~s pesquisas, pudiendo procederse contra el acusado, si despues 
sobrevienen nuevas pruebas, en cuyo caso se juntan las antiguas repro
duciéndolas de nuevo, segun dice el Sr. Escriche eo su Dícciooari• 
(V. la adicion inserta á continuacion del número 909).-(A. del T.) 

§. !.-Identidad de objeto. 

SUMARJO. 

895. Delitos distintos. 
896. Delitos conexos. 
897. ¿Quid si ti•ne lugar la persecucion ó procedimiento en circun,

tancias idéntic"as? Privilegios de invencion. 

895. Es evidente que, si el hecho perseguido es diferente ilel 
que ha dado lugar á una primera sentencia, no se puede oponer á 
la acusacion la máxima Non vis in ídem. Así, el que ha sido decla • 
rado libre de la acusacion de muerte seguida de violacion, puede 
ser perseguido de nuevo por el hecho posterior y distinto de oculla
cion de electos proveniente de robo (Cas. ,· 5 de febrero de 1829). 

La circunstancia misma de no ser los delitos, por decirlo ael, 
mas que la repelicion uno de otro, no tendría por efecto confundir
los. Asl se ha declarado válidas (sent. deneg. de 3t de julio 
de 1823), las persecuciones por falso testimonio contra un indivi
duo que babia ya sufrido una condena por denuncia calumniosa, 
en un caso en que la imputacion de falacia se babia desde luego 
comunicado á un alcalde y despues reiterádose á presencia de la 
justicia. 

Sin embargo, no debería considerarse como hechos distintos 
todos los elementos particulares de un mismo delito. El que haya 
cometido muchos robos en una misma casa, podrá ser persegui
do tantas veces como haya robado á personas diferenLes; pero no 
}lodrá serlo mas de una vez por razon de robos qne haya cometido 
al mismo tiempo en perjuicio de una sola persona. 
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896. Los delitos pueden ser cooexos, es decir, que pu·eden ha

berse cometido los unos para procurar los medios de cometer los 
otros (C. de inst., art. 277), para facilitarlos, para conminar su 
ejecucion, para aseg¡irar su impunidad. Debe examinarse, en ta\ 
caso, si ha habido una indivisibilidad real entre el hecho juzgado 
y el hecho perseguido, Esta indivisibilidad existe cuando propende 
necesariamente la culpabilidad de uno de los hechos á la exis
tencia del otro. Así, cuando una persona acusada de haber he
cho una falsificacion para cometer concusiones, ha sido recono
cida no culpable de falsedad, como habiendo obrado sin inten
cion de perjudicar, no puede ser inquietada ulteriormente, en 
cuanto á las pretendidas concusiones para que debia servir de me
<lio la falsificacioo, puesto que el jurado ha declarado irrevocable
mente no haber habido iotencion criminal (cas., 23 de Frumario, 
año Xlll). Pero los hechos, bien que conexos, pueden ser perfec
tamente divisibles, y en su consecuencia, son imputables aislada
mente al acusado. Por ejemplo, la decision negativa sobre la cues• 
!ion de violacion no impedirá las persecuciones por escesos y ma
los tratamientos que se hubieran ejercido simultáneamente en la 
persona de la mujer ultrajada (sent. de cas. de 30 de mayo 
de 1812), 

897. No deberá considerarse un hecho como siendo idéntica
mente el mismo, porque se reprodujera en circunstancias idénti • 
cas. La autoridad de la cosa juzgada tiene entonces, sin duda, una 
gran fuerza de razon, pero no coustituye en manera alguna una 
e,cer,cion de iocontestacion. Por eso puede perseguirse un laboreo 
ó esplotacion como insalubre pljr hechos idénticos, pero posterio
res á una primera sentencia, que ha decl~rado no ser punible (sen
tencia deneg. de 28 de enero de t832). Háse criticado con razon. 
como contraria á est.e principio, la decision de la Sala criminal del 
tribunal de casaoion tsent. deneg. de 18 de abril de 1839), que ha 
considerado como sirviendo de obstáculo á persecuciones por el 
ejercicio ilegal de la medicina, una primer sentencia denegato
ria por hechos anteriores, rondada en una autorizacion del mi
nisterio de instruccion pública, que no babia sido revocada. Esta 
misma doctrina se encuentra en un caso, que ha tenido mas eco 
por razon de su importancia práctica. Segun los términos del ar• 
liculo 46 de la ley de 5 de julio de 1844, el tribunal correccio• 
nal que entendía de una accion por delito de falsificacion., deter-

' 
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mina sobre las escepciones sacadas de la nulidad ó de la caducidad 
Jel privilegio de invencion. Pero la auloridad de esta decision, 
como todas las que dá incidentalmente una jurisdiccion criminal 
(núm. 255), parecl deher limitarse al caso sohre el que ha deter• 
minado el tribunal. Y no obstante, el demandado en una accion de 
falsificacion, hahiendo opuesto la nulidad del privilegio de inven
cion del demandante, la Sala criminal ha autorizado á éste á repli
car por la autoridad de una decision preceden le judicial, que habia 
deter!fiinado sobre la validez del privilegio de iuvencion. Segun 
esta sentencia del 17 de abril de 1857, debería verse en el art. <16 
de la ley de 1844 ,una escepcion prejudicial, constituyendo un 
fundamento de derecho, sobre el cual el juez, habiendo determina
do una primera vez, no puede ser llamado á pronunciar una segun
da, en las mismas condiciones.• Pero nada indica, de parle del le
gislador de 1844, la intencion de crear semejante atribucion con
traria á los principios generales sobre la autoridad de la cosa ¡uz
gada en lo criminal, y es mas racional decidir, con una sentencia 
de la Sala civil (cas., 29 de abril de J.857), que tendremos ocasion 
de citar al hablar de la influencia de lo criminal sobre lo civil, ,que 
•en esta materia, como en cualquiera otra, el tribunal correccio
•nal no es juez de la escepcioo sino eo la medida y los límites de 
,la accion ..... ; que su decisioo debe encerrarse en su objeto, y no 
•puede invocarse como teniendo la autoridad de la cosa juzgada e• 
•un nuevo proceso., 

Las doctrinas que sienta M. Bonoier en el núm. 895 y siguientes so
bre los casos en que puede ó no oponerse la máxima Non bi, in iCU'm 
tienen aplicacion entre nosotros. ' 

Respecto á los delitos que pueden. haberse cometido para procurarse 
los medios de cometer otros, para fac1hlar estos y coosumar su ejecucion 
cree!nos oportuno recordar la doctrina que hemos espuesto en nuestr; 
Códwo penal reformado, comentado novísimamenle comentario al ar
tic~lo 3.º_sol)re la leotaliva y el delito frustrado. <1La amenaza de delio• 
qmr, dectamos? es un a~tQ indicatorio del delito: la ley lo pena, no como 
acto preparatorio del delito á que se re6ere, ni como acto iodicatorio Je la 
resolucion del hecho, sino como constituyendo en si misma un 3Clo ilfe1-
to, una pe~turbac100 m~s ó menos grave de la seguridad iortividnal. Tam
poco constituyen tentativa los actos esteriores ó preparatorios que aun
que consisten en los prmcipios de ejeeucion de un delito q'uedan en la 
~sf~ra de precedentes del mismo, y aunque lo facilitan, 00

1
s00 elemento<: 

10d1spensablt>s de su eje~uci~n, de su~rle que el delito pue1le esistir sin 
ellos y ellos pueden e11st1r sm el delllo; á esta clase de actos esteríOrf>!,¡ 
pertenecen 1 el acto de comprar armas, venenos, etc., actos que pena P:I 
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poder social considerados en si mismos como delitos especiales, cuando 
bay motivo para temer que puedan amenazar la tranquilidad púLlica, y 
que producen alarri¡a íundada, Asim,smo, la fabricacioo de moneda falsa. 
no es en sf un delito de hurto ó deíraudacion, sino un medio de cometer
este delito por la circulacion de la moneda, de suerte que la fabricacion, 
no es mas que un acto preparatorio de un hurto. _La leJ, sia err.bargo, 
pena dicho acto por lo mucho que facilita la ejecuc,on de este delito. La 
ley ha distinguido, pues, en estos actos dos delitos distintos, la fabrica
cion de la moneda y el uso de esta, dando al acto preparatorio el carácter 
de un delito principal. Asi pues, la sentencia que recaiga sobro uno da 
esto!- actos preparatoriofl que constituyen por si un delito sui generis, D9 
producirá escepcion de cosa juzgada respecto del acto que coostitu-ye el 
otro delito principal, digámoslo a,I, en el caso de que llegara á cometerse, 
-(A, del T.) 

§. u. ldeotidal de causa. 

SUMARIO. 

898. Derecho romano y d,;echo intermedio, 
89D. Controversia sobre el texto del Código de instruccion. 
goo. Punto de diílcultad en caso de absolucion. 

898. Se está lejos de convenirse en admitir eo materia criminal 
el principio que rige en materia civil, segun el cual, el mismo he
cho puede dar lugar á muchos procesos sucesivos, cuando se invo • 
ca cada vez una causa nueva, como en el caso en que se ataca su
cesivamenle uo testamento como nulo en la forma, como hecho en 
beneficio de uo incapaz, y como escediéodose de la cuota de que 
puede disponerse. En Roma, hallábase admitido este principio in
cootestablemente, aun eo eo lo criminal. ,Si lamen» dice Dioclecia
no (1. 9, C. de accus.) ,ex eodem facto plurima crimina oascantur, et 
•de uno crimine in accusationem fuerit deductus, de allero non 
,proltibetur ab alio deferri.• Nuestros antiguos crimioalistas hao 
profesado conslaotemente la misma doctrina. Pero la legislacioo 
intermedia introdujo un sistema enteramente nuevo. Lo que se ha, 
liaba sometido al jurado segun la ley de 29 de setiembre d11 J.791 
y segun el Código de 3 de Brumario, año IV, oo era solamente tal 
delito, por ejemplo, tal muerle, tal robo, era el hecho mismo, cuya 
parte material y moral debiao ser especialmente apreciadas por el 
jurado. Eo su consecuencia, el acusado absuelto respecto del delito 
de muerte, no podia ser perseguido por homicidio por impruden
cia, puesto que la acusacion de homicidio y la de muerte se refie
ren ambas á un mismo hecho que babia sido generalmente aprecia-
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do bajo todas sus fases y declarado no culpable (1). Este era el 
se~t,do en que se interpretaban constantemente entonces las dispo• 
s1c1ones legales que no permitían acusar al mismo individuo, por 
razon del mismo hecho (ley de 1791, part. ll, tít. VIII, art. 3."; C. 
de Brum., art. 426), 

~99. Ahora bien, encuéntranse las mismas espresiones en el 
•a:t,culo 605 del Código de instruccion criminal, concebido en estos 
termmos: •Ninguna persona absuelta legalmente podrá ser acusada 
por razon del mismo he!!ho., Segun la máxima Non est novum ui 
priores leges ad posteriores trahtmtur (Paulo, l. 26, D. de legib.), 
muchos aut~res y much~s tribunales imperiales han soslenido, que 
estas espr~s10nes deben rnterpretarse lo mismo en el dia, atenién
dose á la idea de que en materia criminal se debe hacer prevalecer 
la solumon mas favorablti al acusado. Pero el tribunal regulador se 
ha pron.unciado hace largo tiempo por "la opinion contraria, y una 
sentencia de casac10n dada en este sentido, el 25 de noviembre de 
1841, ha fijado irrevocablemente su jurisprudencia. Si la nueva fe
g.islacion debe aclararse por la que la ba precedido, esto no es cierto 
smo _en ~uanto no haya entre ellas oposicion de principios, nisi con
trarue s1nt (Paulo, l. 28, ibid.), y esta oposicion existe realmente 
en el cas.o en c~estion. El Código de instruccion criminal (art. 5:'li) 
ha subst1tu1do a las operaciones mültiples y complicadas del siste
ma anterior la posicion de esta simple pregunta: •bEs culpable el 
acusarlo de haber comelido tal muerte, tal robo ó tal otro crimen 
con todas las circunstancias comprendidas en el resiímen del acl¿ 
de acusacion? (2), El jurado no pronuncia, pues, sobre el hecho, 

(1) Se ha dicbo_(M. Faustia Relie, tom. m, §. !SO) que. aun bajo et 
Códtgo de Br_u~artó, nó era mas que mrn facultad propia del presideotP, 
s~~un_ los términos del art. 379 de esto Código, sentar una -euestíoa sub• 
s!d1a~1a de.spues de los debat~s. ~as por el solo hecho de que segun los 
termm~s de los arts. 374 y s!g111e~tes, no se habían seotado cuestiooes 
e?m_pleJas, re~allabao eo~ ev1deo.c1a en todas sus fases los elementos posi• 
11vo~ 6 aeg~!Jvos del delito,. de !a,s respuestas del jurado, no haciéndose 
sentir la utilidad ~e las euestwnes subsidiarias sino en los casos parlicu
Iares ea q~c hubieran rev.elado los debates circuostaocias nuevas, n-o 
comprendidas en la:; cuestiones norma.les. 

(2) Tal.era el texto del Código de instruccioa de f808, y aun de e¡te 
Código revisado en f832. Pero, en el d1a, segun los términos del art. Lº 
de la ley de 13 de mayo de 1836, las cuestiorre, relativas á las circunslan • 
-c¡os agravantes, rleben ponerse siempre con separacíon. La cuestion prin~ 
c1pal no h~ conservado meaos un carácter complejo: lo cual justifica la 
Jur,sprudeacia del tribunal de casacion. 

• • 
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sino sobre el delito. Para que se estienda mayormente su aprecia
cion es preciso que se le bayan propuesto cuestiones subsidiarias. No 
~s, pues, mas exacto en el día qne toda acusacion relativa al becho 
material sometido al jurado se encuentre purgada por su veredicto. 
Así, cuando ha resuelto negativamente la cuestion de infanticidio, 
no se podría admitir que haya resuelto implícitamente, la de homi• 
cidio por imprudencia, que no se le habrá sometido, y que ha po
dido dejar de presentarse á su mente. Así, pues, el mismo hecho debe 
entenderse en la ley actual del mismo delito. La opinion contraria, 
racional en un sistema de instruccion en que debia dirigirse el exá, 
mcn del jurado sobre el hecho mirado en todas sus fases, ocasiona
ría actualmente el singular resultado de que un delito cnr,eccional 
que no hu hiera sido discutido ni juzgado, quedaría impune por ha
berse acusado indebidamente de un crimen al autor de este delito. 
Es verdad que el presidente del tribunal criminal (tt'assises) puede 
proponer siempre subsidiariamente la cuestion de si se ha cometido 
un simple delito; pero compréndese bien que seria enervar la re
presioo, facilitar de esta suerte las vías á la indulgencia del jurado, 
proponiendo cuestiones subsidiarias en que se detendría con fre
cuencia para tomar un medio término entre la ahsolucion y la con· 
denacion completa. 

Podría creerse que el ministerio público tiene un medio fácil de 
zanjar la cuestion, haciendo reservas sobre persecuciones ulterio • 
res, antes de cerrar los debates (C. de inst., art. 561). Pero estas 
reservas tienen simplemente por objeto, conforme al texto y al es
píritu de la ley, impedir que se ponga ea libertad al acusado ahsuelto; 
puesto que los (iechos que dan lugar á estas reservas pueden ser 
enteramente independientes de aquellos sobre que va a pronunciar 
el jurado. En último resultado, el valor legal del veredicto debe 
depender de reglas fijas y no de la circunstancia de baber tomado 
el procurador general, tales conclusiones. 

En materia correccional, deberá estudiarse los motivos de la 
sentencia, para reconocer si ha determinado sobre un solo delito ó 
sobre el hecho en su conjunto, y para determinar en consecúencia 
su trascendencia. 

900. En el caso de absolacíon, que dá lugar igualmente á la 
aplicacion de la máxima Non bis in idem, aunque no se halle com
prendido en la letra del Código de instruccion (V. el art. 360), debe 
decidirse, por el contrario, que el hecho se baila al abrigo de toda 
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