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PRESUNCIONES LEGALES.

ol hecho daseonocido, sino solamente si exige el interés social que

se deduzea de la consignacion del uno la existencia del otro. Como
hace muy bien-observar M. Greenleaf (tom. 1, pig. 41), los prinei-
pios sobre las presunciones legales no se refieren ya 4 la [é del les

timonio, sino que son reglas de proteccion (rule of protection), es-
tablecidas para el bien general. Compréndese, en su consecuencia,
que las diversas presunciones, para ser bien comprendidas en sus
especialidades, deben referirse al eximen especial de cada mate-
ria. Por nuestra parte, no debemos sentar aqui mas que los princi-
pios generales,

Solamente, despues de haber hablado de las presunciones espe-
ciales 4 las materias civiles y 4 las materias criminales, tralarémos
con algunos detalles de una presuncion comun & todas las jurisdic-
ciones, que es la base de todo el edificio judicial, de la auntoridad de

la cosa juzgada.

LIBRO SEGUNDO.

—

PRESUNCIONES LEGALES,

SUMARIO,

§35.  Propenden & multiplicarse.
836, Necesidad Jecircuperibirnos ap materia civil,

833, No. siempre es posible al hombre llegar al conocimiento
perfe(?to de la verdad en cada caso particular, y no ohs!ame.i:;c
necesidades sociales - no siempre le permiten s‘us;;ender su juir-lir- v
-.ahler';erse. La estabilidad y el estado de las personas lla de I"u'c
propiedades; finalmente, la necesidad de seguridad w'r de c;:!n;-a
para una muititud de intereses preciosos, obligan al .legisladur n
tener por verdaderos gran mimero de puntos, que no estan demos
trados, pero enya existencia se halla probada por una induccion
mas 6 menos poderosa. El érden politico, lo mismo que el érden
<pcm.l. soI{.} se [undan en presunciones legales. La aptitud p;m
ejercitar ciertos derechos, para llenar ciertas funciones solﬁ ‘;
reconoce por medio de ciertas condiciones determinadas a prim"J
s:endq e\"ndcnlemente impracticable una comprobacion respeclo -‘e;
cada individuo, Cuanto mas se complican las relaciones“solc‘ia.lp'c bt ke -
mas necesario llega & ser multiplicar estas presunciones, Asi es o e o e
que hay muchas mas en nuestro derecho que ;'m ke : : el Presnnc'on.lega" ' ;
Sy > las que habia en 840. Qué debe probar el que invoca una presuncion, da esta natp=

a, ‘ raleza?

v ::fi)‘.npfnn Etri':ﬂr ?aq::;;;:qi:ago.:;ze:]nrt de las diversas presunciones 844, yCudndo es admisible la prueba cyntréri?? :

materias juridicas pm."ﬁm\ hay f_a ‘a,- ex professo casi todas las -' 842;;+ JER.qud Jo. Foo0nace LA POOFRRE AR I Nt

e vf;rdadps d;‘ u:] h; _V] pocas en quie » |€.y no se fije en i 843. Tres puntos sefialados por ei‘leglsladnr. \

cunstancias dete ® q ! yid depender la existencia legal de cir- ‘ g Pk G T T g
as delerminadas. Seria, pues, necesario ocuparnos. del i

&f;mdo de las personas, de las incapacidades, de la pre-;‘cn 1 Py e R Kb

g ol Doty e aparie;ma, ek c(;-m'p]l_ 848. ;Ouid de la remision ! juramento y & la confesion?

tar nuestro cuadro esvi '
» 8e desvian en el fondo del objeto de esta obra. : 857. «La presuncion legal es la que por una ley especial va

porque los motiv i i ;
!}al gcual oy ulu :_s que han .delerm:nado al legislador 4 estableces unida 4 ciertos aclos 6 4 ciertos hechos
suneion , 8 s bi ke
» 3¢ refieren mas bien al derecho que al he- Antiguamente, aun en paises regidos por la costumbre, podian
L ] - :

SECCION PRIMERA.

PERSUNCIONES LEGALES EN MATERIA CIVIL.

SUMARIO.

;Zf:dLo que examina sobre todo el legislador no es si el hecho oo-
Cido reune todos los caractéres suficientes para hacer probah!»

fundarse las presunciones en ciertos textos de derecho romano, lo
mismo que en las fuentes de derecho moderno; podian tambien,
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sety i i ] 3 1
“‘_m ?ef:;ﬂ;c:l (Oblig., num.' B43), acreditarse por argumento de al-
g xto de derecho. Semejante sistema ofrecia demasiados incon-

venien i
les para que fuera posible, en una, legislacion que se dirige”

a preveni ' i :
Pl[l)fdﬁ:()i: “?ia]'“‘:;eﬂ'd“mblfe, toda arbitrariedad, dejar 4 la juris-
¥ 4 la, doctrina la fa i
sl cultad de establecer presunciones
Sin e
q‘ﬁciﬂne:;::fgﬂl- ﬂol debe imagjoarse que pueda establecerse pre-
i guna legal sin una ley especi
: y especial. Esto es verdader :
pecto de las presunciones abs ¢ PR 10
_ 8 hsolutas, las que, como vamos 4
sdmiten o brocla o i « 128 que, como vamos 4 ver, no
otraria. Pero las presuneci
i ) sunciones legales, de
B p egales, del
['ell ner grado que admiten esta prueba, pueden mny bien resultar
i) co g dig L -
el pau:cj:;nmddc las disposiciones de a ley. Asi,es conslante que
:| poseedor ' o : :
R i :’OUIE l‘}'}:"”eb]e se reputa propietario del mismo, aun
i ; sulle espresamente de ping 1
tros Codigos (1), I ente de pingun artfculo de nues-
338. E 35 :
et | art. ‘1_0u0 pong por ejemplo aclos 6 hechos en que se
: presuncion legal: «1.° Los actos que la ley declara m;
‘S D * at . g - =
i [falrldir?;ulmlrh_sm mirar mas que su calidad, que se han hecho
2 las disposiciones legales,» [ i :
s ; .» La presuncion d li
se refiar ; o e nolidad
e 3; b::": sea & la persona del que hizo el aclo, como euando
ok el abon aus traslativos de propiedad 4 titulo gratuito hechos
il qc dra o en los diez dias que preceden 4 la cesion de los
g . de 8). hi ; :
ouvh f:ivo ¥ f;lqm., arl, 446), hien sea & la persona de aquel en
5y l;:smm el acto, como cuando se trata de una donacion
S proximos parientes, ¢ '
inpapaz (CNRD . 478 91[; es, 0 a} conyuge de una persona
naturaleza del acto unida 4 y 1100); bien sea, finalmente, 4 la
se trala de | elacto unida & la calidad de la persona, como cuando
-1 < i .
boed a venta & fondo perdido hecha & uno de los que pueden
A GEN;? la lfnea recta (ibid., art. 918).
- a S 0
el deo: casos en que _declara a ley resultar la_propiedad 6 la
preseripei una carga de cierlas circunstancias determinadas.» La
i ’)P;'OD, -; lin de adquirir 6 de libertarse, las sefiales de ﬂllﬁdia-
i Eame laneria, ete., entran en esta categoria. s
tr, L 4 'Y . I
nuestra ter ﬂll{ora(}'ad que fa ley atribuye la cosa juzgada.» En
ercera seccion tratarémos de ella especiaimenteo :

(1) Siel articulo 1279 i

del Cédigo Na

:;'v:a‘[: esta presuncion aplicada Elo-s}%ﬂ
AL0uces no admile prueba en contrario.

le;)Tn J'" debido autorizar forzo-
uebles, es porque precisamenta

PRESUNCIONES LEGALES EN MATERIA CIVIL. as1
4.° «La fuerza que da la ley 4 la confesion de la parte 6 & su

juramento.» Hemos colocado entre las praebas propiamente dichas
la confesion y el juramento, que son en efecto declaraciones del

* hombre, v no simples indicios fandados en el estudio de los hechos.

839. Concibese dos grados en la presuncion legal. La ley pue-
de imponer al juez cierlas pruebas cireunstanciales, obligandole &
tener por ciertos los hechos que tratan de establecer, pero dejando
a las partes interesadas la facultad de demostrar que tal induccion
no es la fundada. La ley puede seguir mas adelante, rechazando
desde lnego toda prueba coptraria, y hacer que resulte necesaria-
mente de tales circunstancias la existencia legal de tal 6 cual hecho.
Esta distincion es propia de todo tiempo y pais, y se encuentra por
donde quiera que se han introducido las presunciones de esta cla-
<o Por eso se ha considerado siempre como absolutamente inataca -
hle la presuncion que resulta de la cosa juzgada, cuando se han
agotado todas las vias de recursos. Pero las denominaciones de que
sa han valido para designar estos dos grados de presuncion, se han
imaginado tnicameate por los doctores de |a Bdad media. Ellos son

los que han llamado & las presunciones del primer grado juris fan-
tum, ¥ 4 las del segundo grado juris ef de jure. Menochio esplica
ostas denominaciones, diciendo que la presuncion es juris ea los
dos casos, puesto que en ambos'se constituye por la ley, pero que
es de jure en el segundo solamente, «quia super tali presumptione
lex inducit firmum jus el habel eam pro veritate.» Estas espresio-
nes barharas pueden considerarse como un lenguaje convencional.

Preferimos ¢l lenguaje de los jurisconsultos ingleses que distinguen

las presuncionés perentorias (conclusive) y las presunciones discu-

tibles (disputable). Peto en el fondo, se ha reconocido siempre que
siertas presuncioues no deben admitir la praeba contraria. Sin ra-

70, pues, atribuye Toullier (tom. X, nim. 42) & d*Agnesseau esta

singular opinion, que todas las presunciones admiten la prueba

contraria, porque este jurisconsulto en su informe 23 declara, en
general, que no es ahsoluta la necesidad de las presunciones. Tra-
tihase, en el caso objeto de este informe, de una caestion de legiti-
midad, v no hay dnda que d*Agnesseau limitaha' la autoridad de
las presunciones legales, colocandose en este punto de vista @s-
pecial. :
840, ' ;Qné debe probar el que invoca un2 presuncion legal? No
debe tontarse 4 1a letra la disposicion delart. 1352 del Codigo Na-
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poleon, segun el cual, la presuncion legal di
i aquel : gal dispznsa de toda pr
l“.la!preseur:} ;l;j:)l :a:(l)r existe. No es exacto decir, que el que ’i}n::::
que acredite que sge hn;]; Heae .nada que probar; porq ue es preciso
4 les; por ejemplo c[a A en posesion de invocar la presuncion de
concebido duragte, I fue lavoca el act. 512, segun el cual, el hijo
probar dos puntes :sl:t?;rr'm:l)[:]:(;::?r:& i FTAS Shtie s
4 16V.& .8 i onio, y segun los caleulos de
sttt 314 51 o oot
=| matrimonio 6 deqp?l;zp;?zudzlisg;:: aﬂt?r o contraid‘;
: e disolucion. Efecluada esta
fgfﬁiidf,ﬁiﬁrfgﬁ;“ﬁdad del hijo por la disposicion del af:r.ugli};f
tcgal. 500 Dckar cen . 1ue justificar:La exactitud de Ia  presuncio
hEu semipim.aa' préviamente los hechos & que se refiere n
contraria 4 L e en consideracion la -
cosrara 18 proosiion et o, Y n-o o ado,
ningua modo |a pr L’JO concebido durante el matrimonio, pero de
la presuncion elpmu; > MnlEaria: 8 los hashos.sobre, tae: e 3P°FH'
atiiate esl i nrmc)lun_l ¥ la fecha del nacimiento. Esta lti-
AL Ty i pre‘ a Iplsnble. porque no es en manera alguna
50 previsto por estapreﬂfnmo-n legal, probar que no se esté en el ca-
esto una prueba in dp__:ea.uncmn. Indebidamente, vé pues, Alciato en
virs Nidat rer;u:a f::a contra la presuncion de la ley: Et si di-
juris et de jure éd!ni{;gfr~’w" adrprtt_atur conlra proesumptionem
it ctgs mnalitaiod ol s i ol il o ez gk
tuendam , semper ad uﬂtmuns;an;m\: ad hanc probationem consti-
vel non .a'dsit ali ua:l el .’".’Gbmm"“ quod non sit lalis casus
dera confusion dg ide:; r&quf:us qualitatibus. Esta es una verda-
contra la presuncion tie ferr;iynﬁfjﬁlueeii?uno di?cm v pipte
exislido P o a prueba de que
o ?:t;iiee;amda;r;r::q:é :I ;outra _la autoridad de 12 cos: l:ul::
ia merece ser relegada enjtre I:s :i:iizledsoi: TIU'. Semejante doctri-
841. . ;Catndoes admisible Ia oy
‘?.‘-ﬂil. es decir, cudndo se
hipdtesis prevista por el |
sion?

- prueba contraria & la presuncion
p?': ¢ probar que, colocindose aun en la
egislador, no h lugar 4 aplicar su deei-

-

La presuncion legal admite, en general
’

5. & i I i
5. segun el leoguaje barbaro de los intérpret Sy

s, juris tantum, en

PRESONCIDNES LEGALES EN MATERIA CLVIL. 035

{05 casod ordinarios: Entonces no és mas que una interpretacion de
voluntad, 6 una esplicacion de los hechos, que no tiene efecto
cuando’ Hega'd demostrarse la- verdad. Asi, aunque se diga que l2
ventd & prueba se presume que se hace siempre bajo condicion sus-
pensiva (ibid.;" art. 1588), no serd menos permitido acredilar que
los contratantes han ‘entendido tratar bajo una condicion resoluto-
1. Por 1o ‘comin, cuando la presuncion es solo del primer grado,
¢] fimico objeto que la ley se propone €8 hacer considerar ciertos
hechios eomo ‘la sefial aparente.del derecho, por ejemplo, la pose-
siow de . famueble, como indicando la propiedad de este inmue-
ble, siendo- siempre admisible la prueba contraria. Algunas veces,
16 obstinte; 14 presancion, sin' que fuera razonable considerarla
como ung verdad absoluta; ba parecido sobrado grave para poder
ser alacada por toda clase de pruebas. Asi, en materia de legilimi-
dud, la’‘prieba ‘contraria‘d laregla; que el hijo nacido durante el
matrimoior tiene por padre al marido; no se admite sinoen el caso
de imposibilidad fisica, 6 bien en ‘el en que puede probarse la
vez ‘el adulterio v ‘la.ocultacion del parto (ibid., arts. 312 y 313);
casos & los-cualés’ debe anadirse hoy, segun los térmiunos de la ley
e 6 dé diciembre ‘de 1880, el 'en que se presumiera haber tenido
lugar fa‘coneepeion durante gl tiempo en que la mujer separada
de cohabitacion tiene un domieilio distinto del del marido. Pero
habitualmente s puede: practicar, ' para destruir la presuncion
lezal, 1 praeba contraria, con la thayor latitad, y emplear tambien
la prueba vestimonial ¥ las-presunciones, cnanda la naturaleza del
negocio no'se opone ello! Es cierto:que se lee, enuno de los con-
siderandos de la sentencia de casacion de 5 de enero de 1310 que
Ledos Gtado (pg. 478, wota 1.%), que «si puede destruirse upa
presuncion de dérecho por la prueba  positiva de un hecho contra-
rio al que ella sopone, no puede por lo menos serlo por presuncio-
nes 00 autorizadas por la ley, y puramente arbitrarias.» Pero ira-
tihase, como'ya hemos visto {adm./ 599); en el caso cilado, de
ciértos procesos verbales, contra los euales debe ser la prueba con-
{raria’ necesatiamente eseritalo testimoniali Conviene, pues, inter-
pretar la ‘'sentencia de 1810 secundim subjectam maleriam, Algu=
as veces' tatibien’ esclaye la ey la sprieba testimonial. Asi la
presuncion 'de ‘médianeria no pueds’ destruirse sino por un titule
o por una sefal de 16 eontrario (€. Nap. 633). Pero donde no ha
hecho 14 ley semejantes ‘restriceiones, puede consistir la prueba
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contraria en presunciones, asi como en pruebas propiamente di-
chas.

842. La presuncion de segundo grado es generalmente inven-
cible. Pero jen qué cardeter reconocer una presuncion de esta na-
taraleza en el silencio del legislador? Este punto era muy oscuro
en la doctrina antigua. Los redactores del Codigo Napoleon han
tratado de determinar los casos en que esefeclivamente inadmisi-
hle la prueba contraria.

«No se admite prueba alguna,» dice el mismo art. 1552,
«contra la presuncion de la ley, cuando fundada sobre esta pre-
suneion anula ciertos actos 6 niega la accion en justicia, & no ser
que la misma ley baya reservado la prueha de lo contrario, y sin
perjuicio de lo que se dira acerca del juramento y confesion judi-
ciales.»

Esta disposicion , destinada & hacer cesar anliguas controver-
sias, estd lejos de ser clara, y da lugar 4 dificultades que dividen
las inteligencias mas privilegiadas.

845. El legislador sefiala tres puntos: 1.% la determinacion de
los casos en que no se admile la prueba confraria: 2.°, la reserva
de ciertas escepeiones formales 4 Ja regla sentada: 3.°, una reser-
va posterior en lo concerniente al juramento Y @ la confesion ju-
diciales.

844.  Hay presuncion legal absoluta, se nos dice, cuando, fun-
dandose en esta presuncion, la ley anula ciertos actos 6 niega la
accion en juicio. Los actos asi anulados, que ha tenido 4 la vista
el legislador, estan viciados de una nalidad radical, como faltos de
una condicion esencial en el fondo para su validez; es, pues, claro
que la nulidad no resulta entonces de una presuncion, sino de [a
fuerza misma de las cosas. Tampoco lo son los que son nulos en la
forma, pues las nulidades de forma resultan de texlos imperati-
vos, contra los cuales, en cuanto estan bien consignados los he-
chos, nadie podria volverse sin combatir la ley misma. Los actos,
pues, de que la ley quicre hablar son los que ella declara nulos
(art. 1530, 1.%), como presumiendo que se han hecho en fraude de
sus disposiciones, segun su sola cualidad. Hubiera podido soste-
nerse, que no debia rechazarse la prueba contraria, puesto que
siempre es favorable la justificacion de la buena fé. Pero el legis-
lador , mirando mas 4 evitar pleitos que 4 obrar con estricta jus-
ticia, ba creido mas sencillo rechazar esta prueba, salvo la restric-
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cion de que vamos 4 hablar en breve. Lo 11_1i§n}u sucede respecf‘lo
de los casos en que la ley niega la accion en juicio, lo c-ual se aplica
notablemente & la preseripeion. Hase creido que debian tener un
término las controversias. Asf, pues, siempre que se desec_h'a una
accion, esta interesado el bien piblico, y yo no seria admitido &
pretender, por ejemplo, que no habia tenido mtgnmon de renun-
ciar 4 un derecho sobre el que he guardado silencio durante treinta
anos. Eslas dos clases de presunciones tienen por objeto hacer res-
petar los preceplos del derecho civil, por lo que son mas que sim-
ples interpretaciones de heéchos 6 de vol_untafies.

843. En los casos en que no se admite ninguna prueba conlra
la presuncion de la ley, atiade el art. 1332: d¢ menos que no haya
reservado la prueba encontrario. Encuéntranse ejemplos _de esta
reserva en los casos en que se deniega la accion ea justicia, Por
eso la entrega de la primera copia de una escritura por el a({reedgr
& diferencia de la del titulo original, no hace fé de la liberacion si-
no hasta prueba en contrario (ibid., arl. 1283). Pero no se ha en-
contrado caso en que la ley, anulando ciertos actos como presuntos
de fraude, declare admisible la prueba contraria, La restriccion del
arliculo debe considerarse hajo esle respecto como upa réserva
para el porvenir, y no como una re:ni_sion & textos positivos.

846. Finalmente, el articalo termina con una reserva mas os-
cura aun que todo lo que precede: salvo lo que se dird s.obrs. el ju-
ramenlo y la eonfesion judicial. Puede darse tiqs sentidos 4 estas
espresiones, O bien, & consecuencia del error que hemps hecho
nolar, considera el legislador el jurameato y la c-:onfe'sson como
presunciones de que se debe tratar mas adelante, 6 p:en los mira
como medios para combalir las verdadcras. presunciones legales,
por escepeion al principio de que no se admile contra ellas prueha
alguna.

En el sentido de la primera opinion s¢ hace notar, que el ar-
ticulo 1330, ha colocado ya indebidamente, pero de un modo muy
positivo, la confesion vy el juramento entre las presunciones lega-
les. Pues hien, la conlesion por lo menos, ya que no el juramentlo,
e susceplible de debatirse, v en su consecueucia,. no es una pre-
suncion invencible, La remision tendria por objeto hacer notar,
como hacia Pothier (Oblig., mim. 842), este caricler especial de
la confesion. Anddese que si la ley hubiera querido admilir ciertas

clases de pruebas contra las presunciones legales que no admiten
TOMO 11 49
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la prueba contraria, s habria esplicado mas claramente, Pero esta
inkerpretacion nos parece i la vez inexaeta en si misma, y poco en
armonia con el texto, que se trata de esplicar. No se vé hiea cud
seria la razon de duda & que la ley quisiera responder. Aun cuan-
do debizra considerarse la. confesion comn una presancion legal,
nada aatorizaria, para ver en ella una presuacion legal absoluta,
En todo liempo se ha considerado la presuncion como pudiendo
modificarse, esplicarse 6 retractarse por la parte que la presid,
:Donde estaria, pues, la necesidad de una escepeion respecto dela
confesion, puesto que no se hallaba compreadida en la regla? Pero
lo que se esplica aun menos en esta opinion, esque la ley mencio-
na en primera linea el jurameato decisorio (1), que precisamente
no admite jamis [a prueba contraria (art. 1369). Indtil paca la con~
fesion, |a remision seria un contrasentido en Jo concerniente al ju-
ramento; y seria preciso concluir por deelarar, con eiertos antores,
que estas espresiones, salvo lo que se dird, etc., se han deslizado
hajo la pluma del legislador, sin que tuviera en lo mas minimo la
conciencia de lo que escribia,

Pero o nos hallamos reducidos 4 este recurso desesperado,
verdadera abdicacion de parte del intérprete. Recordemos que se
acaba de hahlar de la prueba conlraria, que no se admite contia
las presunciones legales absolutas, sino en caso de una reservaes-
presa inseria en la Jey; es bastante natural ver en las palabras que
siguen y que indican gramaticalmente una restriccion algo que
modifique la proposicion precedente. En su consecuencia, deberia
considerarse el juramento ¥ Ia confesion como constituyendo una
clase de prueba contraria escepcional, que podria ser admisible
cuando no lo fueran los demas; doctrina que no es nueva, puesto
que leemos en Mascardo (de probat. con el 344):  Confessio tollit
preesumplionem jaris et de jure, licel alin probatio non admittatur.
:No es principio, en efecto, que el juramento, judicial puede defe-
rirse sobre cualquier especie de contestacion (ibid., art. 4358), que
la confesion judicial hace plena & contra el que la hizo (ibid., ar-

-nana

ticalo 1355)t Estos dos medios de prueba, no ocasionan ningun

(1) No puede referirse al juramento supletorio, al cual no se atribuye
la misma prosuncion de verdad, puesio que oo es mas que un medio de

praeba supletorio de que usa eljuez, con la facultad de so subordisar 4
€l su decision (pams, 443 y 444),
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procedimiento complicade, y no ofrecen peligro algano para el de-
mandado, puesto que ponen su suerle en sus ‘manos.’ Finalmente,
por el mismo motivo son perfectamente concluyentes. Es, pues,
posible que se haya querido ponerlas aparte. %)

No se pretende, sin embargo, en el sistema que admitimos, que
toda presuncion legal, cualquiera que sea su naturaleza, pueda ser
combatida por la confesion y por el juramento. L_o que de!wj averi-
guarse, es si laley, al rechazar la prueba contraria, h‘a querﬁn que -
no se agitara la cuestion, porque asi lo requiriera el 6rden Puhlwe.
Io cual tiene lugar incontestablemente respecto de la autoridad de
la cosa juzgada, 6 bien si ha querido impedir solamente que el re-
sultado del proceso no pudiese contrariar la aplicacion de sus re-
glas," lo cual tiene lugar respecto de las presunciones de interposi-
cion iQué objeto se ha propuesto alcanzar en este ultimo caso? Que
no pueda eludirse la prohibicion de mejorar & un incapaz, sea; pero
no se vé motivo alguno plausible para impedir que la persona que
se prelende interpuesta, pueda acreditar que no lo estd realmente.
Si el legislador prohibe en general esta prueba, temiendo que sea
ella misma obra del fraude, semejante temor deja de ser fundado,
cuando la persona que se prelende interpuesta interpela al mismo
heredero, que pide la nulidad de la mejora, v se refiere 4 su decla-
racion. ;No es evidenle que, cuando el Neredero rehusa jurar
que estima verdadera la interposicion, esta declaracion implicita tan
desinteresada por su parte, esla espresion de la verdad? El legisla -
dor no liene aqui interés alguno en impedir la controversia, puesto
que jamés puede resultar de ella ataque alguno 4 las prohibiciones
que ¢l ha establecido. El juramento deferido en las prescripciones
de breve tiempo (1), alli donde la ley deniega la accion en juicio, no
8e apoya en otra base (C. Napol., art. 2275; C. de Com., articu-
[0 188). No se ha querido hacer la prueba imposible, como en lo
concerniente & las prescripciones ordinarias; solamente se ha pre -
sumido el pago; pero es siempre permitido interpelar al adversario

L 4

(1) Sinembargo, en materia de prescripciones de corto tiempo, las
senten ias del tribunal de casacion de 27 de julio de 1853 y de 7 de o~
viembre de 1860 declaran, que es preciso atenerse f la letra del articulo
2275 del Cédigo Napoleon, el ¢ual, al derogar la Ordenanza de 1673 (ti-
tulo 1.% nfim. 10) no sutoriza mas que la delacion del juramento, con
esclusion de la comparecsncia personal y del interrogatorio sobre hechos

e
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sobre la realidad de este pago. Por eso Justiniano (Tnst. §. 12, de
ﬁ'deic. hered) dice, que los fideicomisos nulos en la forma, no oca=
sionan Ia. denegacion absoluta de |a prefension de la parte que los
invoca, sino que pueden dar lugar & deferir el juramento al herede-
ro (1). La reserva de la confesion y del Jjuramento para combatir [a
presuncion legal, nos parece aun mejor justificada en cuanto 4 la
remision de la denda. ;Qué peligro hay en que el acreedor pueda
deferir el juramento al deudor para saber si a) entregarle el titalo
original del crédito, ha entendido libertarse de su deada, asi como
el tribunal de casacion admite en materia mercantil (nim. 773) que
esta presuncion puede destruirse por el testimonio de los libros?
(sent. deneg. de 18 de agosto de 1832.)

Esta doctrina no se halla sin duda al abrigo de toda cessura. La
distincion de las presunciones que oeasionan la interdiccion radical
de la prueba contraria, y de aquellas conira las enales son admisi-
bles el juramento y la confesion, puede parecer bastante delicada;
pero nuestra interpretacion es en tiltimo resultado razonable en si
misma, ¥ sobre todo, no vemos otro medio de' dar sentido 4 Ia dis-
posicion final del art. 1532,

Las presunciones que provienen de nuestras leyes en materia civil son
fouy numerosas, Entre las que se consideran Juris et de jure y contra los
que, en sut consecuencia, no se admite prueha en contrario, citarémos por
¥ia de ejemplo, desde luago; lasqueemanan de estosaxiomas: a| que quigre
el antecedente quiere sus consecuencias, de suerte que el quese cags.con-
siente en todas las obligaciones anejas al matrimonio: el que administra
bignes agenos, consiente en dar cuentas y satisfacer ’el alcance. Asimis-
mo, la ley presume falta de juicio para administrar sus eosas ¥ obligarse
por si solo én el que tiene tutor ¢ carador Y en la mujer casada; ol que
paga 4 sabiendas lo que no debe, se presume que dona; fa pregcripctou
misma se funda en la presuncion juris et de Jure: naciendo en un mismo
parto dos gemelos, varon y hembra, se presume nacido primero el yaron,

(1) Segun MM. Aubry y Rau, se podria deferir el ju
: Ay rame
hecho de la mta?osmmn_, pero al’dnnante solamente, ; no 4 nIE(; gg}?;g:_l

ro8 del donante 6 del testador, porque, en este it 8 i di

rectamente interesado el Grden ppﬁglim’). Por nuestr?c;)'a:?;g 'n?clc]»?r‘n?:;; ceiié -
mos esta distincion. Si el érden piblico exige que se mantenga absoluta-
ments la presuncion legal jqud importa que se quiara deferir el juramento
al autor de la disposicion 64 los herederos? 81, por el contrario, como cree-
mos, el rden pubilc_o no exige necesariamente este mantanimi’ento cuan=
do los interesados mismos reconocen que no es aplicable la presun’eion, la

distincion no se funda en el espirity d fi
g-la lay; anadi 7
et p a lay; anadamos que el texto ape
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ley Gltima, tit. 33, Partida 7. Tambien se enumeran entre las presuncio-
nes juris et de jure las de que si ¢l marido y la mujer muriesen de un
mismo suceso, como incendio, naufragio, ete., se presume que la mujer
murid antes, y si acaeciera igual desgracia & un padre 64 un hijo mayor
de 14 afios, se presume que murid antes el padre, y o mismo si los muer-
tos fuesen madre é hijo: ley citada; mas otros aufores consideran estas
presuncicnes como de solo derecho, atendiendo & que la ley 12, tit. 83,
Part. Tusa de las clfusulas’pues que non se puede averiguar el contra-
7i0 y otras semejantes.

Como presunciones de derecho solamente, y sobre gue se admite prue-
ba en contrario, citanse generalmente, la de que los hijos habidos en
upa mujer casada se presume que son legitimos; ley 9, tit, 14, Part. 3:
la de que el ausente en tierra lejana, pasados diez afios, se presume que
ha muerto, siendo fama phblica su fallecimiento: ley 14, tit. 14, Part. 3.%;
la de que quien prueba que una cosa [ué de su padre 6 abuelo, tiene 4 su
favor la presuncion de que es soya: ley 10, tit. 14, Part. 3.°

La presuncion de nulidad en las enagenaciones que hace el quebrado,
en los diez dias que preceden & la quiebra, que menciona M. Bonnier
en el pim. 838, como establecida por el ari. 446 del Cédigo de Comercio
franeés, se halla consignada en el art. 1041 de puestro Cédigo de Comercio.

En el proyecto de Cidigo civil de 1851, se determina, que la presun-
cion legal es [a inherente § actos 6 hechos determinados por una disposi-
cion especial de la ley. Tales son: 1.° Los actos que la ley declara nulos,
sin atender mas que 4 su calidad, por presamirlos hechos en fraude de sus
disposiciones: 2.° Los casos en que la ley declara la propiedad 6 el descarge
de una obligacion, por el concurso de ciertas circunstancias determinadas:
3.° La fuerza que la ley atribuye 4 |a confesion dela parte (entiéndase la
confesion judicial): 4.° La autoridad de la cosa juzgada, cuando en esta
coWeurra la unidad de personas, caso y accion: art. 1226. En el articulo
1227 se determina, que el que tiene 4 su favor la presuncion legal, estd dis-
pensade de la prueba, y que, contra la presuncion de la ley, no se sdmite
prueba, si la ley misma no ha reservado espresamente el derecho de pro-
bar lo contrario. Esta disposicion se entiende, sin perjuicio de lo que se
establece respecto de la confesion de la parte.—(4. del T.)
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cultad de obtener pruebas directas de 1a culpabilidad, en un tiempo
en que la_administracion ¥ la policia’ judiciales eran casi nulas
ocaspné en los siglos bérbaros la introduccion de ciertas pruehas’
mas 6 menos arbitrarias, de las que se hacia depender la inocencia f;
la eulpabilidad del acusado. |
8§S. Encoéntrase la apelacion al juicio de Dios con grande es-
tension en los pueblos orientales. De aqui pasq esta supérﬂticion a
lq Grecia. «Estibamos todos dispuestos 4 cdger con nueslrali manos
hierros candentes», dice en la Antigona de Séfocles el‘ guarda
del se[{ulcm de Polinice (vers. 264), «a caminar por fuego, v to-
»mar 4 los dioses por testigos de que no habiamos hecho l:lal’ cosa
«de que no éramos complices de quien la' ha meditado 61a ha eje:
-cullado.: La severa razon de los romanos parece haberse puesto al
abrigo de estas supersticiones. Encuéntranse sin duda en ”Roma
leyendas, tales como las de la Vestal que probé su castidad, atra-
vendo con su_cefidor el harco que traia del Asia la nslélu;x de la
buena dz’asg. Pero no existe, que sepamos, ningnn hecho oﬁc;a{-
mente consignado que pruebe que los romanos hayan hecho uso
jamds dej pruebas de esta clase en la praclica judicia"l. .Finé[_menthe
en el B:jf) Imperio, por lo menos en tiempo de Miguel Cnmnen;r, ];
su " - . = . :
p“[;i’r; lggonv?;z(:t.]ré su imperio, ¥ Ia prueba del hierro candente fié
849. - Las ordalias (de la palabra alemana urtheil, sentencia) se
han multiplicado singularmente en la Edad media, por la inﬂt;cnc}a
de las ideas germdnicas. Conocidas son las pruebas del agua, del
fuego, del hierro candente, ete., por las cuales se admilia?i 'u;!iﬁ-
i_-.arse'de los crimenes mas enormes. En la mayor parte d{:J éqtaﬂ
ord'ahas. parecia el éxito imposible, y no obstante atestigua la i]ist
toria que muchos acusados salieron de ellas con honor. Es precis(;
0 creer en milagros perpétuos, 6 admitir que algunas piadosas su:
p‘erch.enas permitian sustraerse de un peligro mas grave en aba-
riencia que en realidad (1). Como quiera qile sea, la prueha que
parece haberse sostenido mas largo tiempo, es la del féretro ¢ ataud

(1) Parece resultar de descubrimientos recientes i I
da agua, de alcohol y de éter permiten poner la piel ’tuﬁlﬁai;:r;;sclgg:ggfg
con metales en fusion (V. las sesiopes de la Academia de ciencias del 7 de
1z:myo y del 29 de octubre de 1849, Sabido es que en la Edad media, Al=
erto el Grande y un médico de Salerno llamado Trotula, han dado rece-
tas para soportar sin peligro la prueba dal fuego. y )
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de que se encuentran todavia ejemplos en el siglo XVI. Cuando no
se habia podido descubrir al autor de un asesinato, se obligaba &
todos aquellos de quienes se sospechaba haber participado ea él, &
venir 4 tocar el cuerpo de la victima espuesta en un féretro. Si el
cadéver se ponia en contacto con el matador, debia dejar escapar
algunas golas de sangre. Esta praeha, propia para impresionar vi-
vamente las -imaginaciones, no carecia de peligro para:fa ivocen-
cia. La cruentacion que parece en efecto ‘haberse verificado algu-
pas veces, puede esplicarse, cuando la muerie es aun recienle, por
causas naturales, especialmente, por la accion del vieato. En los l-
timos liempos, cuando comenzaron & suscitarse dudas sobre el orl-
gen del fenomeno, se did & la prueba un digno complemeato, €]
tormento preparatorio.

850. Cuando se fueron transformando los usos de los conquis-
1adores de la Europa moderna, con la influencia del eristianismo ¥
deuna vida mas sedentaria, se regularizo la prictica de las orda-
Jias. Sentdse:por principio, que no se admitirian sino -4 falta, yade
pruebas ordinarias, yade  conjuralores (V. el nim. 448). La Iglesia
las sujetd @ formas solemnes, ¥ guiso proceder & ellas por si misma
puesto que ciertos miembros del clero participaban- de la supers-
ticion popular, y .que  obros consideraban la direccion de las
ordalias como un poderoso medio de influencia. Conforme &
gste espiritu fu¢ -como. Carlo-Magno prescribié que mo se pu-
sieran en duda los juicios de Dios, ul ommnes judicio Dei ere~
dant absque dubitatione.. (Gap. 1, aon. 809, cap. XX). A me-
dida que la Iglesia adquiriy mas autoridad, v que se fueron re-
gularizando los procedimientos, fueron -atacadas las pruebas por la
autoridad eclesiastica, hasta que-en 4213, gracias & los esfuerzos
de Inocencio 111, prohibio & los. clérigos el cuarta Concilio de Le-
tran, prestarsu ministerio & actos de esta  naturaleza. En Francia,
los iltimos monumentos del uso judicial de las ordalias son varias
providencias del Parlameato de Paris del 1.°de diciembre de 1601
y de 10 deagosto de 1641, anulando sentencias que habian orde-
nado someter & la prueba del agua fria & personas acusadas de
hechicerfa (1).

(1) Ea 1815 yen 1816, dos individuos de-quienes se sospechaha que
fuesen hechiceros fueron sometidos en la Flandes belga por el papulacho, &
la prueba del agua y del fuego. Un hecho . semejanta ha tenido Juger en la
Prusia oriental, en 1835,
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851, De fodas las instituciones judiciales, de la Edad media, la

que ha dejado- mas rastros en las costumbres de la Europa moder-
i, pueslo que presenta suma analogia con el duelo, es el combate
judieial (.{). Por una singalar combinacion del espir’im guerrero. y
del espiritu legista, ‘esta ' prueba se hallaba revestida de las formas
mas regulares, aplicandose el combate sistemiticamente ‘4 todas las
fases del procedimiento. Verificabase con el acusado, con los jue-
ces, cua'ndo habia queja de falta de derecho; despues ;i se habia :en-
cidoal juez sobre lo rescindente, era preciso batirse' de nuevo con
el adversario sobre lo rescisorio. Combatiase tambien con los lesti-
gos, los {_:uales, sin embargo, podian evitar el com prometer sus perso-
nas, haciendo la declaracion siguiente (Beaumanoir cap. VI Sp 16)
w}No estoy dispuesto 4 combatir por vuestra quere!'la y si ’ Lu.ereiS
librarme de ello, estoy decidido 4 decir la verdad.» : L

El co_mbale judicial fué un progreso en su origen; porque dio
reglgs ijas 4 las luchas privadas, que eran el ﬁnizo 1;1edio de ad
m:mst'rar la justicia penal en los bosques de la Germania. Ya he:
mos visto (nim. 432) & los lombardos reclamarla 4 gri;on ara
reemplazar el juramento, que en cierto modo, era la prueha deLI:ﬁp €0~
?mrcﬁes. Montesquieu (Espiritu de las leyes, lib. XXVIIL ca X\’II)
justifica esta institucion de um modo muy ingeniosos ;Lap. rueb
»por e! combale singular tenia alguna razon fund-ada- en l:f ese e{f
»riencia. En una nacion tinicamente guerrera, la cobardia su t?ue
»0lros vicios, ¥ prueba que se ha resistido 4 la educacion releil[))ida
'Y que no se ha sido sensible al honor, ni conducido por los rin:
»cipios que han gobernado & los demas hombres; hace ver qlllje 0o
88 temg st degprecio, ¥ que no se hace caso de su estimac’ion- por
»poco bien pacido que uno sea, no se carecera por lo'comun ;ie la
»destreza_ que debe aliarse con la fuerza, ni de la fuerza que debe
*concurrir con el valor; porque, haciendo caso de su honor, habré-
»se loda su vida ejercitado en cosas sin las cuales no se pu,ede oh-
stener. Ademds, en una nacion guerrera, en que la fuerza, el va!;r
»y las proezas estan en auge, los crimenes verdaderamem’e odiosos
sson aquellos que nacen'del engafio, de la astucia v del ardid, es

y , e

(1) M. Cauchy, en su libro Del d

7 ' _ uglo, en gue ha heeho i igaci

iznﬁjm;oggnggrzéldcﬁ;rcg;n:eplrgfun[das sobre el origen de este dc;;?gtr;gggr:;gs
ija uelo mo se refiers histérica 4

Judicial, que estaba abierto 4 todos, n ' ey bt
: ; obles

privadas, que estaban reservadas 4 la nobiega.p i oy oot
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»decir, de Ja cobardia ¢ falta de dnimo y valor.» Grocio poniéndose
en otro punto de vista, ha tomado la defensa de los legisladores
que han creido deber autorizar esta singular institucion. «Disgusta
4 algunos,» dice (Proleg. ad historiam Gothorum, pag. 67), «que
+las diferencias dudosas se hallan decidido antiguamente por el
»duelo. Pero lo que Solon habia dicho, que no habia hecho las
smejores leyes absolutamente, sino las mejores que podian tolerar
»los Atenienses, debe suponerse: en los demas legisladores. Pues
shien, estos se han visto obligados & permitir muchas cosas malas,
»y & combatir con frecuencia, el veneno con el veneno. Porque era
»un mal menor combatir en duelo con peligro de la vida de dos
shombres, sobre todo, despues que habian sido exhortados grave-
»mente & no tentar 4 Dios contra su conciencia, ¥ & no hacerse un
senemigo por medio de las armas, que dejar que lucharan familias
senteras, originando una guerra civil.»

832, A diferencia de las ordalias propiamente dichas, que ape-
nas se practicaban sino en materia criminal, el combate judicial se
aplicaba 4 las materias civiles y aun & la solucion de puntos de
derecho. Asi, en Alemania, la cuestion de la representacion en las
sucesiones, en Espafia, la de la conservacion del rito muzdrabe
fueran somelidas 4 la prueba del combate singular. El duelo judi-
cial, contrario al espiritu del eristianismo, fué atacado por la Igle-
sia mucho mas pronto y con mucha mayor energia que las ordalias,
que nose fundaban en elusodela fuerza material. Combatiése
desde el siglo V, por Avito, obispo de Viena; en el IX, Agobardo,
arzobispo de Lyon, dedicé & Luis el Piadoso un libro especial: «Ad-
versus legem Gondebaldi (1), et impfa certamina qua per eam
geruntur.» Finalmente, los concilios tercero v cuarto de Letran, en
1479 y en 1215, autorizaron solemnemente Ja reprobacion de la
Iglesia. Sabido es, que en Francia, la obra de la abolicion del due-
lo judicial, comenzada por San Luis, - fué acabada en el siglo XIV.
En Inglaterra, este duelo abolido por la reina Isabel, en maleria
civil, desde 4571, no desaparecié de la legislacion criminal has-

ta 1849.
885, En el dia que nopuede ya cuestionarse sobre si debe ha-

(1) Esté hoy averiguado que la ley de Gondobaldo, rey de los Burgon-
des ha, no ya introducido, como queria Montesguieu, sino selamenle
estendido el uso del combate judicial.
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