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755. Fuera de la hipélesis que acabamos de recdrrer, una nota
uo firmada puede valer 4 o mas, como un prineipio de prueha por
escrito, & fin de admitir la proeba testimonial, si el tribunal |3 juzga
conveniente. Por eso el tribunal de Paris rehusé el 6 de marzo de
1854, dar curso 4 la reclamacion de un notario fundada en una nota
no firmada, en la que le habia atribuide un difunto la propiedad de
62,000 francos en hilletes de banco, por no juslificar indicio alguno
a traslacion de propiedad por titulo oneroso, ¥ por no poder equi-
valer la nota & un donalivo manual, Asi fué que se denegd el recur-
<0 contra esta sentencia el 30 de julio de 1855,

756. En todos los casos debe tenerse presente que la eseritura
si es combatida, debe colejarse, puesto gue up escrito no cotejade
ni reconocido, no puede servir de principio de prueha. Poco importa
que la naturaleza de la nota haga dificil la prueba de su autentici-
dad, porque segnn se decidié en otro tiempo por sentencia del Con-
sejo-de 23 de junio de 1773, pueden cotejarse simples cifras 6 ni-
meros en la forma ordinaria. La dificultad de la prueba no puede
destruir el principio constante que no permite admitir ningun eseri-
to cuya sinceridad no esté reconocida.

No hace fé el documento privado, segun ya hemes dicho, cobtra el qua
fo firmd, ya sea obligatorio como un vale en que confiese deber cierta
cantidad, ya liberatorio, como una carta de pago de unpa cantidad que
otro le debia euando se halle en poder del que la firmd, porque se presu -
me que euando no la entregd 4 Ia persona 4 quien favorecia, no se realizé
ol hecho que en €] se consigna. Esta doetrina no tiene aplicacion 4 los li-
bros de cuentas 0 asientos de gastos y cobranza § registros de deudas
actives y pasivas que uno lleva y tiene en sn poder. Estos documentos
haeen f& contra su duefin, mas no eontra lerceras personas; porgue como
dice laley 121, tit. 18, Part. 3.%, seria cosa sin razon é contra derecho
de haber ome 'poderio de fazer & otros sus debdores por sus escripturas
cuando &1 lo quisiere. Asf, pues, el duefio de dichos libros y registros
quedard obligado 4 pagar la deuda que consignare en ellos haber contrai-
do, 6 mo podrd reclamar la que enunciare haber cobrado; ley 121, tit. 18,

‘Part. 3.2 Pero ol que haga usc de esta prueba tiene que estar tanto dlo

favarable como 4 lo perjudicial que de ello resulte segun la regla: Fides
seripture est indivisibilis. ‘

Mas las notas que poue el acreedor ol mérgen 6 al dorso de un doen-
mento pablico 6 privado que tiene en su poder, y cuyo objelo es la libera-
cion del deudor, hacen fé aunque no estén fechados ni frmados por &1, 4
Do ser que probara que las puso por error, sorpresa ¢ dolo, y con mayor
rezon la hardn 4 favor del deudor, si el documento original estuviere en
su poder, segun dice 1a ley 40, tit. 13, Part. 5.* Esto se funda en que con-
tentdndose por lo.comun el deudor que satisface su deuda, con que se
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anote el pago en el mismo titulo del erédito, es justo que haga fé dicha
nota.

Segun el proyecto de Cédigo civil de 1851, los asientos, registrosy
papeles domésticos, Gnicameute hacen fé contra el que los ha eserito, en
todo aguello que conste con claridad; pero el que quiera aprovacharse de
allos, no podra rechazarlos en la parte que le perjudique (art. 1211). Asi-
mismo, se dispona en el articulo 1212, qua la nota escrita firmada por
el acreedor 4 continuacion, al mérgen ¢ al dorso de una escritura que
siempre haya existido en su poder, hace fé en todo lo que sea favorable al
deudor, Lo mismo se entenderd de la nota eserita 6 lirmada por el
acreedor al dorso, al'mérgen 6 4 continuacion del duplicado de un ins-
tramento 6 recibo, con tal que este duplicado se halle en poder del deu -
dor, Eo ambos casos, el deudor que gaiera_aprovecharse de lo que le fa-
vorezca, tendrd que pasar por lo gue le perjudique. :

Acerca de las cartas misivas, de que trata M. Bounier en el nim. 745,
haeen fé contra el que ‘Jas ha escrito 6 maudado escribir. V. las leyes 114
y 419, tit. 18, Partida 3.* Véase la adicion inserta 4 continnacion del ni-
mero 768, —(A. del T.)

SECCION TERCERA.
TARJAS.

SUMARI10.

787, Féde las larjas.
758. No deba estarse 4 la tasacion de la prueba por testigos,
789. Fé respecto de terceros.
Quid si no se halla representado el patron 6 modelo.
Tarjas en mataria penal,
Fichas y sefiales (jeton v mereaua. ).

757. La palabra tarja, que vieve de la latina talea (es decir,
segun Ducange, ramus incisus), designa un trozo de madera dividi-
do en dos partes iguales. Una de estas mitades, que conserva el
nombre de tarja, se guarda por el proveedor; la otra mitad que se
entrega al consumidor, tiene el nombre dle patron 6 modelo. Cunando
se hace la provision, se junta la tarja 6 patron, y se hacen incisio-
nes & cortes trasversales que se llaman muescas. La tarja y el pa-
tron sirven para comprobarse nnituamente como en olro tiempo las
aclas separadas (pim. 683.).

Cuando se presentan las dos mitades y se corresponden, se ha-
Han acreditados los suministros por confesion del consumidor, lo
mismo que si esta confesion estuviera consignada en una eseritura
auténtiea.
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«Las tarjas correlativas 4 sus patrones,» dice el -articulo 41333
del Codigo Napoleon, «hacen fé entre las personas que tienen cos-
tumbre de consignar de esta suerte los suministros que hacen 6 re-
ciben al por menor.»

El texto supone que la farja, es decir, que el ejemplar, perma-
nece en manos del proveedor, correlativa al patron 6 modelo: hip6 -
sis andloga 4 la en que se encuentran concordes los libros de dos
comerciantes. Sisolo hay correlacion parcial, las tarjas hacen fé
hasta la coneurrencia del nimero de muescas, que se hallan en una
y otra parte; las otras talladuras se reputan provenir de algun error
0 accidente.

158. Debe decidirse, con Boiceau (part. II, cap: IX, §.7), lo
cual resulta ademas de los términos generales de la ley, que aun
sobre la tasacion fijada para la admision de la prueha testimonial,
es decir, en el derecho actual por valor superior de 950 francos,
deben hacer ¢ las tarjas entre las partes. Segun Boiceau, seria so-
brado duro, puesto que el valor de los suministros no escede habi-
tnalmente de la tasacion legal, elevar la prueba testimonial, por-
que se hubiera pasado de esta fasacion, aun sin saberlo las par-
tes, Pero es mas exacto decir con Pothier (Oblig. nim, 768), que las
tarjas constituyen una especie de prueba literal; y en efecto, ol €6 -
digo trata de las tarjas bajo la ribrica de la prucha literal.

739.  ;Debera decirse lo mismo con respecto 4 los terceros? Boi-
ceau nos refiere (cap. IX, cit.), que se decidio la afirmativa en su
tiempo, en un caso en que un carnicero que habia proveido de pie~
les & un eurtidor, fué autorizado, no solamente & preseatarse con los
demas acreedores, sino tambien 4 ejercitar la revindicacion de las
pieles, por falta de pago del precio; todo bajo la fé de las tarjas
correlativas 4 los patrones. Danty (adic. sobre este capit.) rehusa,
por el contrario, toda fé 4 las tarjas, con respecto 4 los terceros; y
esta divergencia de opinion se esplica histéricamente, puesto que no
se hallaban atin bien determinados en tiempo de Boiceau los prin-
cipios sobre la certidumbre de la fecha. La decision de Boiceau
debe, no obstante, admitirse sin dificultad en el caso que se cita,
porque se trataba de las relaciones de un curtidor vy de un carnice-
ro, y es constante que en las relaciones comerciales no se exige
fecha cierta, aun con respecto 4 terceros (ndm. 702). De mercader
& particular, la opinion de Danty nos habia parecido preferible, en
tanto por lo menos que se tratase de ejercitar un derecho de re-

o
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vindicacion 6 de privilegio especial, porque el.proYeedor seria in-
contestablemente admitido & acudir por cetlltnbucao.n, puesto‘ que
entre acreedores quirografarios no liene ninguna lmpor_tal_]c}g la
cuestion de fecha. Fijabamosnos en esta idea, qug no es :mp?mble
que el patron 6 modelo haya adquirido una especie de fechg cierta,
como sucederia en el caso de que hubiera sido puesto bajo sellos

‘en caso de quiebra 6 defuncion, y en que se hubiera consignado su

existencia por el inventario. Pero, de‘sl‘mes de maduras reﬂexg}lnes,
nos parece sobrado rigurosa esta opinion, y creemos con M Masse
(Derecho com., tom. VI, niim. 163), que, como o hay ningun
modo usual de dar fecha cierta 4 las lar]as,_lf)s tribunales tleue?
en lodo caso un poder diserecional para a.dmmr]as con respec_to a
terceros no comerciantes, no siendo aplicable & ellos el articu-
5 ;2?]0 Cuando la parte 4 quien atacael proveedon:, exh:b'lendo la
tarja, no presenta patron, 6 bien alega haberlo perdido, 6 bien Ipr'z:
tende que jamds se han consignado de esta suerte los _summll_l-
tros. En la primera hipétesis, incurre en Falla,. pues deb.er:a plroc
rarse una nueva tarja; asi es que hard fé |2'1 mitad que tiene e prg-
veedor en su poder & falta del modeto,. 4 menos que 5e pruebe
que procede con {raude, Este era el sentido en que decidia la cos-
tumbre de Tournai (De la ampliacion, art. 13) en el 6as0 en’cues-
tion; que la tarja exhibida por ¢l demandante se ten.drw por com-
probada. En la segunda hipotesis, cuando el copsumui_ar nga‘gue
haya habido jaméas modelo alguno en su poder; la tarja estd, rigi=
rosamente hablando, falta de toda fnerza probatoria, puestogue
constituye un titulo-emanado de solo-el mercader (C. Nap. ,aruclu-
lo 4328). Sin embargo, si el proveedor goza de hu.ena fgma ¥ os:s
suministros son verosimiles, estariamos dispuestos a.con.mderar las
muescas hechas en la tarja como equivaliendo f_xl_escmu‘ inserto por
el comerciante en sus libros, de modo que permitiera al juez def'enr
el juramento supletorio al proveedor 6 & su adversario (articu-
529 ¢it.). .

. %gfg cAgemés, la asimilacion de las tarjas & la escritura no po-
dtia admitirse en materia penal. Con razon, pues, el lnbgnal de
Paris rehusé el 3 de marzo de 1854 considerar como falsario (ni-
mero 533) 4 un panadero que habia hecho marcas fraudulentas en
la tarja y en el modelo.

: ':Iué]%a ylndependientemente de las tarjas puede haber marcas ¥
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[i_chas, representando cierlo valor. Esla es una institucion muy ap-
ligua. Danty (ad. sobre Boiceau, part, II, cap.IX) cila los diver=
508 casos . de. lesserce nsados en Roma, la mas importante de ‘las
cuales era la tessera frumentaria, bono de trigo distribuido al pue-
bla por los emperadores. Entre nosolros, las sefiales (inereaux) que
participan & un liempo mismo de la moneda y de la marca, tenian
un cargeler semejante. Unas veces servian de marca, otras de mo-
neda dada en pago, y bajo este dllimo concepte, se distribuia a los
- candnigos (1) (V. M. Loir, Investigaciones sobre-las monedas ysellos
dle "f‘ ciudad de Nantes, Paris, 1839). Los signos de esta clase
f:qul.valenl_es 4 presanciones, pueden ain iuvdcarse itilmente er;
“l!. dia, cuando. el valor reclamado no escede de 150 francos. Esce-
='Ihendo de este valor, no pueden serlo sino por quien liene en su
%avcf un principio de prueba por eserito, Debe observarse, por lo
demas, que un-bono firmado 6 rubricado, si no se atacara la letra
contendria en sf un principio de prueha por escrito, :

x

i ’Tafﬂ’bl&.{‘lj an Espa_ﬁ_a_ se considera como un documento privado la tarja,
9.palv partido por medio con un encaje 4 los estremos para. ir mareando o

.-;u{ei 58 toma al liado haciendo muescas en &l; Ja mitad del liston queda en
poder del que vende, y cnandose ha de verificar el'pago, se cuentan y

(fﬁ?,“-ﬂma“”as muescas de uny y oteo para-hacer of ajuste y que oo haya
n_f,-antu oll la cuentd. Suelen usarse para jostificar las Provisiones que %8
cll.-:n_a {?m' menor, entre |03 panaderos y otros tenderos de tomestibless
rm:(]::i[[: aUc ée ejme 8llos }; los (z’ompraderes, pues haciéndose las muescas da
0 terdo, vienen & producir el mismo efecto gue crity: 6 -
dats b ) 0 que un eserity 6 docu
Eiu.el g;tfculo 1210 del proyecto de Codigo civil de 1851 se consigna,
que los a:_mmm de: los tenderos y vendedores al por mesor mo prusban
-;ornji‘rﬂ_ t_?zlcero, pero hiacen [é contra ellos, siempre que €l tercern se allane
dadmitizlos ed la parte que le perjudican. Tambian hacen fé las tarjas en

lo gque estin  confurmes fas ‘de ambas 4 45 p
(A4 T) a8 partes conlratantes: art. 1210.—

(1) Una ordenanza de Cérlos VI, sobre la reforma da |

se dirige destributor! merellorum. S A
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SECCION CUARTA.

FE O FUERZA DE LOS ESCRITOS PRIVADOS EN MATERIA CRIMINAL.

SUMARIO.

763.. lmportaucia de los eseritos privados en lo criminal.

764, Casos en que el escrito eonstituye el cuerpo del delito.

765, Coando no es mas qae un documento. Pesquisa; secuestro de
cartas.

766, Abuso de esta prueba.

767. Con especialidad relativaments 4 terceros.

788. Remision respecto de la competencia.

763. Los escritos privados pueden tener imporfancia en un
procedimiento criminal, hicn sea porque consista el cuerpo mismo
del delito en un escrito, bien porque se invoque simplemente al es-
crito como prueba de un delito de eualquiera clase.

764. En la primera bipétesis, si se trata, por ejemplo, de false-
dad, de correspondencia contra la seguridad del Estado (C. penal,
arls. 76 v sigs.), de amenazas hechas por eserito (ibid. arl. 503), es
capital la cuestion de laveracidad de este, puesto que quitado
el escrito, no hay proceso. Entonces, si se niega el escrito, es de
suma gravedad ¢l .cotejo. Aqui no debe consullarse el arte conje-
tural de los peritos sino con mucha desconfianza, debiendo prefe-
risse siempre 4 su dictamen la prueba testimonial, cuando es- posi-
ble procurarsela. Numerosos ejemplos, tomados de nuesiraantigua
jurisprudencia; testifican lo peiigroso que es referirse & los maes-
tros de primeras letras, En tres negocios casi idénticos, el de los ca-
nonigos de Beauvais, del vicario de Jouarre y del' cura de Orleans
(Merlin, Repert.. Comparacion de eseriluras), fueron acusados ve-
nerables eclesidsticos de haber eserito carlas andnimas injuriosas;
en cada uno de estos casos declararon cuatro peritos undmimemen-
te que las cartas eran de mano de los acusados, y no obstante,

se acredilé claramente la inocencia de estos tltimos, habiendo sido
descubierto el autor de estas cartas,

Aunque estos hechos sean posteriores 4 la redaccion de la Or-
denanza de 1670, hizo reconocer la esperiencia, desde enlouces
todo el peligro del juicio pericial. Un tratado de Levayer, sobre el
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cotejo de escrituras (1), redactado con ocasion del proceso de Fou-
quet, hizo resaltar con energia toda la arbitrariedad que aparece en
este medio de comprobacion, sobre todo aplicado 4 las materias cri-
minales. Comparatio faeil duntazat fumum, tal era su conclusion.
Asi se habia propuesto insertar en el tit. VII de la Ordenanza de
1670 un articulo concebido en eslos términos: «Por la sola declara-
»racion de peritos, y sin ofras pruebas, adminiculos 6 presunciones,
»00 podra pronunciarse ninguna condena de pena aflictiva 6 difa-
maloria.» Pero el abogado general Talon hizo comprender cudn
peligrosa seria una disposicion de esta naturaleza que propenderia
con frecuencia & destrair la tinica prueba que pueda procurarse el
juez segun la naturaleza del hecho, A consecuencia de estas obser-
vaciones, apoyadas por el presidente Lamoignon, fué suprimido el
articulo, En el dia, el Cédigo de procedimiento criminal, no hace
alusion al cotejo de escrituras sino en materia de falsedad; pero es
indudable que se debe emplear la misma via, siempre que se trata
de cotejar un escrito. No hay duda que los precedentes del derecho
antiguo y los del derecho moderno (V. especialmente &l asunto La
Ronciere) deben hacer 4 los jurados v 4 los jueces muy circunspec-
los para condenar por un simple dictimen de peritos; los ingleses
creen igualmente que debe darse poea fé (very lilte, ib any reliance)
a un dictamen de esta clase (Greenleaf, tomo 1, pag. 226, nota: 2);
peru es preciso reconocer tambien, que en muchos casos, las con=
clusiones de los peritos se han hallado exactas, vy que seria muy
peligroso desecharlas de un modo absolute.

Lo que hemes dicho sobre la importancia de la eleccion de los
peritos en el procedimiento de cotejo de escrituras (nim. 734), se
aplica con mucha mas razon en materia criminal. Parece que la ju-
risprudencia alemana no esta al abrigo de la eritica sobre este con-
cepto. «Vése con frecuencia, v bien injustamente, dice M. Mitter=
maier (De la prueba en materia eriminal, cap. 81), «lamar el in-
»quisidor @ los profesores de letras del lugar; estos perfectamente
»aptos para decidir de la belleza y de la limpieza de la mano, no lo
sson siempre tanto, cuando se trata de consigoar Ja semejanza de
»dos cuerpos de escrito, Ciertamente que, individuos que por el
»hecho mismo de sus funciones (los empleados del registro, archi-

(1) Se halla al fiu del Tratado de la prueba por testigos, por Boiceau,
edicion de Danty.
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sveros, tenedores de libros) ven diariamente pasar por delante de
»812s 0jos escritos de todas clases, y tienen ocasion frecuente de ha-
«cer un examen profundo de ellos, se hallarén mejor en estado de
silustrar la religion del juez.» M. Wills cita igualmente el ejemplo
de un magistrado inglés, que rehusé emplear el lente de que se
servian los perilos de letras, al ohservar que este instrumento,
bueno para los esperimentos fisicos, no mostraba los caractéres de
letra bajo su verdadero punto de vista (Circumst. evidence, capitu-
lo 4, seec. 2).

765. Cuando los eseritos invocados no constituyen el delito, sino
solamente los documentos propios para acreditarlo, el cotejo.de es-
crituras ofrece en general menos interés, y es initil lanzarse en los
embarazos y dilaciones de un juicio pericial, si se tienen pruebas
mas directas en la declaracion de los tesligos. Algunas veces, no
obstante, son los escritos de alta importancia. Asi, la corres-
pondencia, en maleria de complicidad de adulterio, es el tfinico me-
dio admisible, no concurriendo el flagrante delito (C. pen. art, 328),
0 la confesion (pum. 566). Cuando se han embargade papeles en
¢l domicilio del inculpado, le es mas dificil negar su veracidad. Asi,
quiere la ley que se proceda 4 asegurarse lo mas pronto posible de

.gstas piezas, y que se consigne cuidadosamente su identidad. En

los casos que se reputan flagrante delito (1), el procurador imperial
6 sus oficiales de policia auxiliares (C. de instr. art. 56y sigs.), ¥
en todos los casos, €l juez de ipstrnccion (ibid., art. 87y sigs.),
deben trasladarse al domicilio del inculpado, y verificar alli la pes-
quisa de todos los papeles que juzguen tliles para la manifestacion
de la verdad. Preséntaseles al efecto de reconocerlosy de rubri-
carlos, y en el caso de negativa se hace mencion de ellos en el pro-
ceso verbal. En seguida se cierran y seilan. Despues, figuran entre
las piezas de conviccion que se presentan en la audiencia.

Las pesquisas que hace, en caso de flagrante delito el procura=
dor imperial 6 sus auxiliares, no pueden tener lugar sino enel do-
micilio del inculpado 6 de sus presuntos complices. El juez de ins-
truccion, al contrario, puede trasladarse & otro sitio, si presume

(1) Sino obstante se trata de un crimen, segun los términos del ar-
ticulo 32 del Codigo de instruccion; pero ya hemos hecho ebservar (to-
mo . pég. 126, mota 2.®), que la jurispradencia estiends 4 los delitos pro-
pismente dichos, las atribuciones del mimsterio pablico.
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que se.ocaltan alli piezas de conviccion (ibid. art. 88). Sin embar-
£0, s claro, que si en ¢l momento en que se v & verificar una vie
sita domiciliaria, se hubieran confiado fraudulentamente & un ter-
cero los papeles sospechoses, todo oficial que tuviera enalidad para

h_acer procesos verbales en el caso de flagrante delilo, estaria auto-
rizade para hacer una pesquisa en el domicilio de estos terceros. El
pod_er que se ha entendido reservar al Juez de instruceion, es el de
verificar investigaciones en el domicilio de lerperos contra los cua-
les no se suscitasen mas que simples sospechas, 6 que poseyeran
estos papeles sin fraunde. -

El ju‘ez de instruccion tiene el derecho de embargar hasta Jas
cartas dirigidas al inculpado, v de levantarlas el sello para enle-
rarse de su conlenido, segun lo ha juzgado el tribunal criminal
( d‘assisgsj de [ndra y Loira, el 11 de junio de 1830. No dehers
perseguirse . como violador del secreto de la correspondencia
(G. pen., art. 437) al funcionario a quien obliga una necesidad de
orden piblico a tomar sobre si una grave ra:s[;nnsat;ilj;Jad. En este
sentido se ha pronunciado la Asamblea legislativa, en 1849, al en-
tender de una reclamacion relativa 4 la iegaﬁdad de una ;nedida
de esta clase (V. Monitor, de 23 de octubre de 1849),

766, ‘l.:'as eseriluras, asi embargadas, no son en general pruehas
;‘nref'nnshtu_ldas, sino lo que llama Bentham escriluras casuales, es'
dgmr, registros 6 notas que no estaban destinadas i pllbiica;se.
Hallase en el publicista inglés (Pruebas Judiciales, lib. IV. capitu-
lo 111), escelentes observaciones de detalle, sobre las circunslancias
que pueden militar en pré v en contra de Ia antoridad de las eseri-
luras Qc esta especie; que no son mas que una de las formas de la
conlesion estrajudicial. Nuestra antigua praetica criminal ha ahu-
sado con [recuencia de este medio de prueba en materia politica.
Sabido es, que Laubardemond se vanagloriaba de perder 4 un acu-
sado, con tal que se le dieran seis lineas de su letra. Es verdad por
olra parte, que no se podria fijar en el dia un término en el cul
debiera el acusado declarar si tal titalo es 6 no de su letra teniendo
por reconocido el escrito despues de este plazo; mas t‘,SID’ seria re-
novar los antiguos abusos en cuanto 4 Ja provocacion de la confe-
sion (V. el tomo I, pag. 479, not. 1 sobre of proceso de Juana de
Arco).

167, Si log escritos embargados en el domicilio del inculpado
0 €notra parle deben consultarse con precaucion, cuando se trala
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de pronunciar sobre su culpabilidad, la instruccion debe proceder
con mucha mas circunspeccion aun, euando se dirigen estos escritos
4 acriminar 4 terceros. Mirabean no queria (Monitor del 25 de oc-
tubre de 1791) que ¢las mas secrelas comunicaciones del alma, las
sconjéluras mas arriesgadas del entendimiento, las emociones de
»una colera-por lo comun mal fundada, los errores & veces énmen -
sdados un momento despues, pudieran trasformarse en deposicio-
#nes contra terceros,» Mas aun, ann cuando el eserito propenda &
inculpar directa v posilivamente 4 un tercero, no debe dirsele f¢
sino con las mayores precauciones. Asi es, que cuando la famosa
conspiracion Mablet, el general que pagé con su vida su audacia,
puso en una lista de funcionarios designados parael nuevo gobier-
no,” personas completamente estrafias al complot. Asimismo, los
vendeanos que fracasaron en el puerto de la Claye, el 5 de mayo de
1832, formaron un plan de organizacion militar en que hacian fi-
gurar & muchos oficiales contra los cuales no se dirigid persecu-
cion alguna, porqne se averignd que se les habia designado de esta
suerte sin haberles consultado.

768. Las actas 6 eserituras privadas, propiamente dichas, ape-
nas se presentan en materia criminal sino cuando se trata de una
prueha prejudicial, de la consignacion, por ejemplo, de un manda-
to, de un depésito, cuya violacion se alega. Ya hemos reconocido
(nim. 225) que en tésis general, permanece siendo competente la
jurisdiccion criminal para determinar sobre cuestiones de esta na-
luraleza, pero que la esclusion de la prueba testimonial se aplica a
lo criminal, del mismo modo que a lo eivil.

La comprobacion del cuerpo del delito cuanda consiste en documen-
tos, como en el ejemplo que pone M, Bonoier en el namero 764, de tra-
tarse de falsificacion de no documento y demds, ofrece tambien en nues-
Lra prictica judicial graves dificultades. «Es muy dilicil determinar, dice
un ilustrado eseritor, por una regla general lo que convenga hacer para
la averiguacion de esta clase de delitos, por lo comun muy frecueates por
dasgracia, y en cada caso particular debe el juez, avxiliado del promotor,
proceder 4 aquellas indagaciones que mas eficazmente conduzcan-4 la
comprobacion del delilo y de sus anlores.» A

Insistiendo el autor en el nfimero mencionado sobre los inconvenientes
¥ poea seguridad que ofrece el juicio pericial, debemos hacer nuevamente
remision 4 lo que sobra esto hemos espuesto en la adicion inserta & conti-
nuacion del nlmero 647.

Las cartas 6 correspondencia puede tambien servir de prueba en jui-
¢io contra el qua la ha eserito 6 mandado eseribir, asi en asuntos civiles
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oMo en los eriminales. Si niega la carta el sugeto & guien: se atribuye,

puede el'que la produce deferirle el juramento 6 probar con Lestigos 0cu=
lares que la hizo 6 la mand6 hacer.

_ Las cartas confidenciales escritas 4 un tereero, y presentadas por un
interesado contra la volunt

por la justicia. Si el tercero mismo entregd las cartas al que las presenta
en juicio, se supone por parte de éste un abuse de confianza; asf €8 que
no pueden: presentarse en juicio Gtilmente contra quien las eseribid, por

el que liene interds en ello, 4 no.ser que aquel las dirigiese 4 éste con la
intencion de que se divalgue su contenido,

Acerca de fas facultades de la autoridad [udicial para quebrantar el
sigilo de la correspondencia cuando s trata de la averiguacion de cierfos
delitos, por real 6rden de 19 de julio de 1815 se preving 4 log comisionas
dos régios é intendentes, se arreglaran 4 lo que se.mandd por real drden

de 9 de agosto de 1799, sobre fa detencion, apertura é interceptacion de
cartas.

Por decreto de las Cartes de 15 da enero de 1811, deseando evitar los
busos que podian resultar de la generalidad con que sa habia mandado
la apertura de cartas, por la Superintendencia general de Correos se de-
cretd, que no se verificase dicha apertura, sino de aquellas cartas sebre
que hubiera alguna sospecha fundada, haciéndose entonces por el admi-
nistrador y oficiales que reunan la mayor coufianza y sigilo con arreglo 4
lo prevenido en las Ordenanzas de correos,—(4. del 7.)

e e

TERCER MEDIO DE PRUEBA ESCRITA,

DECLARACION DEL DEMANDANTE.—LIBROS DE 10S
COMERCIANTES.

SUMARIO.

769. Fé6 fuerza probatoria de estos libros, en Roma y entre nos-
otros.

770. Formalidades prescritas respecto de ellos.
171. Sancion de su observancia,
712. Division.

769. En Roma se daba uaa fé sumamente especial & los regis-
tros 6 libros que llevaban los banqueros, argentarii, oficiales pibli-
c0s caya atestacion era admitida, biencontra ellos, bien aun en favor
suyo, por una prerogativa bastante analoga 4 la de la autenticidad en
nuestro derecho, quia officium eorum alqueminisierium, dice Gayo
(L 10, §. 1.°, D. de edend.) publicam habeat causam. Asi, habiain=
troducido el pretor contra ellos ana aceion para obligarles & dar
comunicacion de sus libros 6 registros {Ulp., 1. 4, ibid.)

ad de aguel, no deben tomarse en consideracion

LIBROS DE LOS COMERCIANTES, oid

Nuestros mercaderes no lienen la posicion legal que tenian los
argentarii. Secundum hoe, dice Boiceau (parl.' II., cap. 8, m_im. 5}.’
Jjudicari non possunt mercaforum nostrorum hbn,l cum omning pri-
vali videantur. No obstante, los libros de comercio, haliam’lose 80 =
metidos & ciertas precauciones especiales, pueden hacgr fé, no 50~
lamente contra el comerciante que los ha redactado, sino tambien
en su favor, lo cual no se admite jamas con respecte 4 los papeles
domésticos. ‘ . ;

770. Para impedir la alteracion de estos libros, Ia. le-y prescribe
las mismas formalidades (C. de Com., art. 10 y siguientes) que
se establecen para los regisires piblicos. Qu.ief'e, pues, que sean
foliados, rubricados y visados, biea por ua ministro del tribunal (?e
comercio, bien por el alcalde del comuan. .fs‘.l Codigo de comercio
afiade: sin gaslos; lo cual ha sido siempre cierto en el.seatido de
que no se dan honorarios 4 los funcioagrios encargados de ‘esta
operacion. Pero hasta 4858 era necesario a fin de que pud!eran
presentarse los libros para que faesen \ftsafias, que se hubieran
limbrado precisamente, y el impuesto del timbre qe escritos por lo
coman considerables, era sumamente oneroso. Asi, en la practica,
se dispensaba por lo comun de hacer timbrar los registros; y lo ‘que
era muchomas sensible que la falta de timbre , és que eatonces no
podian cumplirse las importantes formalidades prescritas por la ley
para asegurar la integridad de los registros '(1}. En su consectien-
¢ia, o lievindose los libros en forma debida, y hubieran delln-
do en rigor no tener autoridad alguna (ibid., art. 13). Pero os-
tribunales de comercio, conformdndose con el uso constau%e_ mas
bien que con las preseripciones leggles, no rehusaban adm;.ur I;f
régistros no visados, cuando no habia sospe'cha a!gun’a.d.‘e rande
en el caso en cuestion. Asi se hallaban eludidas las sabias precau-

iones de la ley.

cmnI?argehacequue cesara esta grave irregularidad, se ha feempi‘a»
zado con un aumento de la contribucion de patentes, el impuesto
del timbre, que era por otra parle muy desigual, puesto quft: er:;
proporcionado, noal valor de las operaciones, siao al lugar materi

i ia baj i i : za de 1673, cu-
1) Lo mismo acontacia bajo elimperio ds la OrLl_t‘maln lo 1614, 9
ya(s grescripciones sobre estas formalidades tan esenciales léah;%%iasled(;;a‘
desuso, desde que por sentencia del Consejo de 3 deabril de RS
puso & los comerciantes la obligacion onerosisima de hacer uso del pap
sellado, :

1 1tk
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que ocupaba la mencion de estas operaciones en los registros.
Este cambio se efectud el 1.° de enero de 1838 (ley del 20 de jalio
de 1837, art. 4). Enel dia, pues, ha llegado 4 ser una verdad el
visarse sin gastos, y-no tendrian ya escusa los que se dispensaran
del cumplimiento de las formalidades legales (1). Ademas, deben
conservarse los libros durante diez afios (C. de Comm., art. 11)..

771. Una sancion estraordinariamente rigurosa garantiza la
exactitud y la fidelidad de los escritos comereiales, El quehrado que
no ha lievado libros, 6 que los ha llevado en forma irregular, aun-
que sin fraude, puede ser declarado simple quebrado, y casli-
tigado en su consecuencia con penas eorrecgionales (ibid., articulo
586, 6.%). En euanto & las escritaras fraudulentas, que se dirigen,
bien sea & disimular el activo, bien 4 disimular un pasivo, ocasionan
la pena de la quiebra frandulenta, es decir, la de trabajos forzosos
temporales {ibid., art. 591; C. pen., art, 402). Aun cuando no haya
falsedad caracterizada, la simulacion , que en materia civil, podria
degenerar & lo mas en estafa, es aqui, por razon de lo grave de
las consecuencias que lleva consigo, castigada con una pena idén-
tica. En efecto, el Cédigo penal (art. 147) impone la pena de tra-
bajos forzosos temporales contra la falsedad comelida en eseritura
de comercio; ¥ la asimilacion de esta falsedad 4 la que tendria lu-
gar en escritura piblica, es una garaalia mas contra las [alsifica-
ciones que podrian cometer los terceros sobre los libros 6 registros.

172, Compréndese que la autoridad de los libros de comercio
debe ser mayor entre dos comerciantes, cuyos escritos les sirven de
comprobacion reciproca, que entre un comerciante y un particular,
puesto que este ilimo no podria defenderse con armas iguales, no
teniendo habitualmente registros, y no pudiendo tenerlos que ha-
gan fé en favor suyo. Ocupémonos desde luego de la. fé 6 fuerza
probatoria de los libros, bajo el primer punto de vista,

(1) Enlos Estados Unidos, antes de declararse inadmisibles los libros,
se hallan sometidos & un exdmen prévio del tribunal (M. Greenlesf,
tom. I, piz. 159, nota 1.%).
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El Cédigo de Comercio espafinl requiere tambien que todo comergisn-
te lleve coenta y razon de sus operaciones en treg libros & lo menes, que
son, el diario, ef mayor 6 de cuentas corrientes, y el da inventarios, Se-
gun el art. 40 de dicho Cédigo, reformado por el art. 22 del decreto dal
Gobierno Provisienal de 6 de diciembre de 1R68, declarado ley por la de
las Cértes Constituyentes de 20 de junio de 1868, estableciendo s upidad
de fueros, los tres liliros gue se preseriben de rigurosa pecesidad en el 6r-
den de contabilidad comereial, estardn encusdernados, forrados y folia-
dos, en coya forma los presentard cada comerciante en el Juzgado de pri-
mera ipstancia del partido, 6 en el de su domicilio en las poblaciones en
que hubiere mas de uno, para que en la primera boja se pooga una nola
an qua se haga espresion del nimero de las que tenga el libro y de la fe-
cha da la presentacion de éste, firmada por el juez v un escribano de ac-
tuacinnes, poniéndose en lodas sus hojas el sello del Juzgade. No se exigi-
rén derechos algunos por esta diligencia.

Por el art, 57 del Cédigo citado, se preseribe que el comerciante lleve
un libro capiador en que trasiade fntegramente y 4 la letra todas las car-
tas que escriba sobre su Irdfico,

Ademis, el libro diario y el copiador deberdn estenderse en el papel se-
llado eorrespondiente que se espresa en. el real decreto de 8 de agosto é
instruceion de 1,° de octubre de 1851, (V. el real decreto de 12 de setiem-
bre ¢ instruccion de 10 de ndviemhre de 1881). Si los libros no llevan el
selin prescrito, se abstendrdn las autoridades arriba ‘mencionadas de po~
ner la rabrica, y al anotar el nimero de hojas de que consta cada libro,
lo hardn lambien del nfimero de sellos, con espresion del «fio & que eorres-
pondan. V, el art. 51 de la instruceion de 1.° de octubre de 1851,

Nuestro Chdigo de Comercio declara ¢omo quebrados de tercera cla-
g8, & por insolvencia culpable, salvas las escepciones que propongan y
prueben para destruir este concepto y demostrar [a inculpabilidad de la
quiebra, 4 los que mo huobieran llevado fos libros de contabilidad en la
forma y con todos los requisilos que se preseriben en |a seecion 2.%, titu-
l0 2,° lib, 1.° de dicho Cddige, aungue de sus defectos y omisiones no
hayan resultado perjuicio & tercero.

Respecto § las falsedades cometidas en documentos mercantiles, el ar-
tieulo 227 de nuestro Cédigo penal dispone, gue el particular que come-
tiere alguna de las desigaadas en-el articulo anterior, serd castigado con
las penas de presidio mayor y multa de 100 d 1,000 duros.—(4. del T.)

SECCION PRIMERA.
FE DE LOS LIBROS ENTRE COMERCIANTES.

SUMARIO.

773. De la regnlaridad de los libros.

774, Necesidad de que se trate de hechos de comercio.
778. Casos en que noson conformes,

776. Sucomunicacion en juicio.

773. «Los libros de comercio llevados en formas, dice el ar-

ticulo 412 del Cédigo de comercio, «pueden admitirse por el juez
TOMO I H

im0 LEgd

eITA

‘-l“l”-b —




322 TRATADO DE LAS PRUEBAS EN DERECHO CIVIL Y PENAL.

para hacer prueba enlre comercianles por hechos de comercio.» La
prueba por medio de libros no es, pues, estriclamente obligatoria
para la jurisdiccion consular, que puede rechazar los registros como
sospechosos, aun cuando estén en regla en la forma (senl. dene-
gatoria de 13 de agosto de 1832). La seacillez v la equidad , que
son ¢l alma de esta jurisdiccion, no permitian gque se sujelara en
ella al juez 4 ciertas pruehas legales; por lo que se la concede, en
caanto & los medios que deben determinar su conviccion, una lali-
tud analoga & la que se concede A los jurados. Pero, de hecho, los
tribunales de comercio apenas rehasan dar [é completa 4 los re-
gistros llevades en forma. En sealido inverso, se puede combatir
por medio de la produccion de los libros una presuncion legal
siempre que no sea una presuncion absoluta, como la de la cosa
juzgada; lo cual ba decidide el tribunal de casacion (sent. denega-
toria de 18 de agosto de 4852) en cnanto 4 la presancion que re-
sulta de la cesion voluntaria del titulo (C. Nap., arl. 1282).

La ley supone los registros llevados en forma, y hay mas ri-
gor sobre esle puato desde la supresion (nim. 770) dé las condi-
ciones fiscales que hacian oneroso el camplimiento de. las formali=
dades legales. jDeberd, no obstante considerarse como no llevados
los libros que no han sido visados i rubricados? Si por otra parie
aparecen en regla, este rigor se armonizaria poco con el eurso
sencillo y equitativo de la_ jurisdiccion mercantil. El tribunal de
casacion ha pensado (Sent. deneg. de 23 de abril de 1860) «que si
»los libros no pueden hacer entonces por si solos prueba completa,
»no estd prohibide 4 los jueces comparar las enuaciaciones con las
vde las demds piezas justificalivas suministradas en forma debida
»en el proceso, y hallar en la concordancia de estas enunciaciones
suna de esas presunciones abandonadas por la ley 4 las luces y &
»la prudencia de los magistrados.» Pues bien; sabido es, que en
maleria mercantil, las presunciones, asi como la prueba testimonial
son siempre admisibles.

T74. No basta que la controversia se suscite entre comercian-
tes, es necesario que tenga lugar con relacion & actos de comercio.
Asi, pues, no se admiliria & un negociante & prevalerse de upa
mencion hecha en sus libros, para justificar uoa operacion pura-
meate civil, tal como la compra de un inmueble. Sin' embargo, co-
mo el libro diario debe presentar todo lo que el comerciante recibe
6.paga por cualquier titulo que .sea (C. de com., art. 8),la men-
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cion hecha en este libro puede servir 4 su adversario de principio
de prueba; y en senlido inverso, la omision en este lihro de una
operacion civil, puede contribuic & hacer desechar la pretension
del megociante, si fuere el demandanie. Con razon, pues, una
sentencia denegaloria del 25 de Nevoso, afio X, ha decidido que 2
falta de produccion delibros aun en materia civil, puede, rennida
4 otras:circunstancias, hacer que no se admitan 4 un negociante sns
pretensiones. Hemos pensado, pues, con muchos aulores, que los
libros podian hacer fé, aun sin que la operacion fuese comercial de
upa parte y de otra, por éjemplo, cuando un comerciante de vino
vende una medida de vino & un manufacturero. Y nos fandamos
en la consideracion; de que, siendo el comprador comerciante co-
mo el vendedor, debid consignar igualmente la operacion en sus
libros, Pero nos parece mas exacto asimilar los principios sobre la
prueba-d las reglas que rigen la competencia. Puaes bien, siendo
¢ivil [a operacion por parfe del manufacturero, no podria ser lle-
vada a los tribunalesde comereio. En cuanto & la mencion, debe
tener lugar solameate en su libro diario, mientras se trata de un
articulo de gasto (C. de Com., art. 81}, al paso que el mercader
de vino ha debido espresar en detalle las cliusulas de la venta.
Los libros del veadedor podrén pues hacer fé contra él, pero no en
favor suyo, salvo la delacion del jurameato (nim. 780), y la men-
cion puesta en el libro diario del comprador tendri contra él la
fuerza de un principio de prueba por escrito.

775. Si estan conformes los libros, la prueba es perfecta, a
menos que se pruebe una falsiticacion. Si no estan conformes, y
ademds se llevan en regla por una y otra parte, se bhalancean
las dos antoridades, y debe recurrirse & otros medios de prueba. Si
solo se lleva en forma uno de los libros, puede el juez atenerse 2
él, pero tiene siempre libertad para exigir garantias adicionales,
tales.como el exdmen de testigos 6 la prestacion de juramento. Fi-
nalmeate, segun el art. 17 del Codigo de Comercio, si una parte
rehusa presentar sus libros, 4 los cuales ofrece la otra dar fé, el
juez puede deferir el juramento 4 esta dltima parte. Esta disposi-
cion no debe enteaderse solamente del caso en que un particular
ofreciera dar ¢ & los libros de un comerciante, caso en que habria
evidentemente lugar al juramento, pero que los redactores del €6-
digo de Comercio no debian tener 4 la vista, puesto que no se ocu-
paban sino de los procesos entre comerciantes. El art, 17 debe fe-
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ner su aplicacion especialmente entre comerciantes. Sin embargo,
no creemos con Toullier (tomo VIIL, mim. 383), que el negociante

que presenta solo sus libros, debe ganar su pleito de plano, si

ofrece referirse & los de su adversarios, y éste no pueda §
o quiera presentarlos. El juez puede ordenar toda medida pro-
pia para ilustrarse sobre la realidad de los hechos alegados en
apoyo de la demanda, y despues de todo, si [a pretension del de-
mandante le parece falta de fundamento, esta en su arbitrio no de-
ferir el juramento supletorio (Seat. deneg. de 18 de eaero de 1832).
776. La obligacion que tiene un comerciante de presentar sus
libros (1), hubiera podido, si la ley no la hubiese restringido 4
Justos limites, comprometer singularmente el éxito de las operacio-
ues mercanliles, en las cuales es frecuentemente esencial ¢l secrefo.
Libri mercatorum, dice Casaregis (disc. 30, ntim. 79), non sun
perscrulandi, ne videantur eoruim secreta. Asi la presentacion, aun
mandada de oficio, no tiene por objeto poner en claro la siluacion
de la parte & quien perlenecen los libros, sino que debe copiarse
solo de los registros la parte que se refiere & la diferencia suscita-
da (G. de Com., ‘art. 13.). La comunicacion completa no se ha au-
torizado sino en los casos en que es indispensable, es decir, en que
se dirige la controversia sobre el conjunto de la gestion comercial,
en los negocios de sucesion, comunidad de bienes, particion de so-
ciedad y quiebra (ibid., art. 14.), Ha habido menos dudaen el 1iltimo
caso, puesto que no es ya tiempo de pensar en mirar por el crédi-
to, cuando ha habido suspension de pagos. Ademds, no podria obli-
garse 4 una sociedad andnima 4 producir sus libros fuera de los
casos previstos por la ley (Burdeos 6 de agosto de 1855.).
Observemos por otra parte, que si segun los términos del articti-
lo 11 del Cédigo de Comercio, no estin obligados fos comerciantes
4 conservar sus libros sino durante diez afos, esto no quiere deeir
que las enunciaciones contenidas en estos libros hayan perdido su
efecto al fin de este lapso de tiempo, como lo perderian las inscrip-
ciones hipotecarias; si de hecho se hubieran conservado los lihros,
el comercianle estaria obligado & producirlos.

(1) Segun el derecho comun inglés (M. Greenleaf, tom. I, pig. 615),
puede reclamarse por un particular la inspeccion de los libros, pero sola-
mente para fines civiles, pues nadie estd obligado en lo criminal & produ-
cir proebas contra s mismo, restriccion que rechaza entre nosotros el
priucipio inquisitorial admitido para fa favestigacion de las pruebas.
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Acerca de la [é 6 fuerza que tienen en juicio los libros de los comer-
ciantes, prescribe nvestro Codigo de Comereio, que dichos libros que ne
se hallen informales ni defectuosos 6 no presenten vicio alguno legal, serén
admitidos como medios de prueba en las contestaciones judiciales que
ocurran sobre asuntos mercantiles entre comerciantes. Los asientos proba-
4o contra los comerciantes & quienes pertenezcan los libros, sin admitir-
seles prueba en contrario; pero el adversario no podrd aceptar los asientos
que le sean favorables y desechar los que le perjudiquen, sino que habien-
do adoptado este medio de prueba, estard por las resultes combinadas que

resenten Lodos los articulos relativos 4 la disputa. Tembien hardn prueba
os libros de comercio en favor de sus dueios, cuando su adversario mo
presente asientos en coolrario hechos en libros arreglados & derecho, o
otra prueba plena y eoncluyente. Por tltimo, cusndo resulte prueba con-
tradictoria de los libros de las partes que litigan, y unos y otros se hallen
con todas Jas formalidades necesarias y sin vicio alguno, el tribupal pres-
cindird de este medio de prueba y procederd por los méritos de las demids
probanzas que se presenten, calificdndolas seguo las reglas comunes del
derecho: art. 53 de dicho Codigo.

Ademids se prescribe en el art. 42, que los libros mercantiles que ce-~
rezcan de algunas de las formalidades prescritas en el 40, 6 contengan al-
guno de los vicios notados en el 41, no tienen valor algunoe en juicio con
respeclo al comerciante 4 quien pertenezcan, y se estard en las diferencia
gue le ocurran contra otro comercianle, cuyos libros estén arreglados y
8in tacha, 4 lo que de éstos resulte. En el art. 43 se determina la pena en
que incurreel comerciante cuyos libros se hallen informales 6 defectuosos.

Acerca de la presentacion en juiciv de los.libros de comercio preseribe
tambien nuestro Cédigo, que no puede decretarse & insiancia de parte la
comunicacion, entrega ni reconocimiento general de los libros, sino en los
juicios de sucesion universal, liguidacion de compaiifa 6 de quiebra: ar-
ticulo 50. Fuera de estos casos, solo se provee & instancia de parte 0 de
oficio, la exhibion de los libros, siendo necesario para esto que la persona
i quien pertenezcan tengan interés 6 responsabilidad en la causa; y en—
tonces se hace el rconocimiento de los libros exhibidos & presencia del
duefio, 6 su comisionado, debiendo contraerse 4 los articulos que lengan
relacion con Ja cuestion que se ventila. 8i los libros se hallaren fuera de la
residencia del tribunal que decreté su exhibicion, se verificard ésta en &l
ligar donde exislan, sin exigirse su traslacion al del juicie: art. 50 al
52.—(4, del T.)

SECCION SEGUNDA..

FE CON RESPECTO A LOS PARTICULARES.
SUMARI0,
Fé de los libros contra el comerciante, aun que no estén en forma
Indivisibilidad.

Opiniones diversas sobrasu fé contra los particulares.
Cuél es el sistema del Cddigo,

La obligacion impuesta 4 los mercaderes de tener escritos
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en lorma, existe respecto de los particulares, lo mismo que respecto
de los demds mercaderes. Asi sus libros hacen praeba contra ello$
(Codigo Nap., art. 1530), pero solamente respecto de los hechos
de comercio, salvo fundas un principio de praeba por escrito en
las menciones de operaciones puramente civiles, que se hallaran
insertas en ellos. El Codigo Napoleon no afiade como el Codigo de
Comercio (art. 12), que deben haberse levads los registros en forma
debida. El comerciante no. podria prevalerse para rechazar la fé
de las eserituras, de su propia contravencion 4 las réglas que le es-
taban impuestas (sent; deneg. de 7 de marzo de 1857.). No es tam -
Poco necesario aqui que el escrito sea mano del negociante; se-
gun la doctrina de Pothier (oblig. mim. 757), puede ser obra del
mismo acreedor, con tal que no haya podido ignorarse por el den
dor (Bourges, 14 de julio de 1851.).

178. Aplicando 4 esta materia el prineipio de la indivisibilidad
de la confesion, ka ley afiade (ibid.), que el que quiera sacar ventaja
de los registros, no puede dividitlos en lo que conlienén codtrario
a su pretension. La indivisibflidad se eatiende por olra parte aqui,
como en lo concerniente 4 la conflesion oral (nim. 356.). La degla-
racion del comerciante debe aceplarse por la parte que se refiere 4
sus libros, para todo hecho conexo; asi el registro que acredita la
existencia de la deuda, debe hacer igualmente fé para acreditar sn
pago. In conjunctis capitulis, decian los anliguos - doctores, qui
unum adprobat, aliud reprobare nequil. Pero los articulos entera-
mente independientes del articulo alegado, en los que se declara el
comerciante acreedor por cualquier otra causa, podrian rechazarse
por el particular que invoca el registro. No se dehe aplicar, sin em-
bargo, esta doctrina sino eon precaucion en materia mercantil,
donde se enlazan con frecuencia operaciones diversas del modo
mas estrecho. Por eso, una cuenta corriente llevada en debida for-
ma, aunque compuesta de articulos distintos, se considerara gene-
ralmente como indivisible.

119.  Lleguemos & la parte mas controvertida de la materia, & la
f¢ que pueden tener los libros en favor de los comerciantes contra
particulares, suponiendo (Rennes 25 de agosto de 1821) que estos
libros se hayan llevado en forma debida. Las opiniones de los doc-
tores anliguos estaban muy divididas sobre la fé probatoria de estos
libros (Danty sobre Boiceau, part. II, cap. VIIL, ndm. 15 y sigs.)
Segun una primera opinion que se remonta 4 Barlolo, debian lener
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fé 108 libros aun respecto de los 'no comerciantes . Y este fiué el sis-
tema’ que prevaleeio en Italia, sobre todo en Milan. Segun .el ar-
tieulo 96 de los estatutos de Milan, se debia dar fé 4 las escntm:as
de los cambiantes ¥ comerciantes de esta ciudad, eum'causa et sine
enusa, el si dicantur esse facte, vel subscriple in absentia partis.
Segun otra opinion, admitida por Boiceau (ibid., nims. T y 8), los
librog constituian una semi prueha, susceptible de corroborarse por
la prueba lestimonial, pero-solamente si se trataba de un comer-
ciante hien establecido v que gozase de buena reputacion. Qtra
opinion que e referia al principio, que ‘nadie puede crearse un titu-
lo & si mismo, rechazaba completamente la fé de los libros respecto
de los no comerciantes, v tal es el parecer de Boiceau_(ibia}., m_i_-
mero 11), cuando se trataba de comerciantés ‘de poca importancia
10 inscritos én una corporacion en’ forma. Figa.ltnente Dumoulin,
despues de haber admitido desde lnego la opinion dp. Bartolo, se
habia fijado en uva opinion intermedia entre !as dos li]tlr!.]as, b
origen se encuentra en un estatuto de Venecia (1): a[{allane§ ejusy
ad. leg. 3 G de reb. cred.) «quamvis non plenam p?obalmnem,
nec ommino semiplenam inducant, tamen maen:mt aliquam prae-
suntionem, ex qua possit ei defferri juramentum, ita ut per se ralio-
nes probent (2).» Este jurisconsulto no habla de la prueba por tes-
tigos. ;La hubiera admitido en vista .de la Orde?auza de Moulins,
promulzada despues que habia escrito estas lineas? Es hastfmte
dudoso. Boiceau admite el eximen de testigos, segun hemos visto,
en favor de los comerciantes que hacen parte de una CORIOrseI0n
(part. 11, cap. VII) Danty (ad. sobre este cap., m’ims._ 46 v 4T), que
escribia un siclo despues, cree que el parecer de Boiceau no puede
seguirse, sino en ¢asos raros en que fuerfi evidente la buena fé.
Por iiltimo, Pothier (Oblig,, nim. 751 y sigs., v ndm. 807) repro-
duce la opinion de Boiceau, afiadiendo, no obstante., que el sumda-
nistro alegado debe ser verosimil. Y con esta ocasion, s cuba‘nl -o
este jurisconsulto nos revela toda la sgnmllez de sus eost.n‘m res,
sencilléz admirable, sobre todo en ‘el siglo XVII: «Por ejemplo, »

(1) Tuncscilicet judices dabunt Sucramenium (Stat. ven. de seliem-
bre de 1252, prefac. 2). _ . »

(2) Lons jull,'isconsullos eseoceses (Tait, on evidence, pégs. 273, 277)’5 arl
admitir e:ta clase de prueba, la defivian: not merely a suspicion:but
such evidence as produces a reasonable belief, thougt nol complet evi~
dence,
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dice (nim. 756), no serian suministros verosimiles, si se hubiera
escrilo en el libro de un comerciante que me babia veadido y en-
tregado diez varas de pafio negro en un afio, porque yo no necesito
mas que un traje al aio, para el que me bastan cuatro varas de
panio.»

Esta opivion de Pothier, que considera. los registros como pu-
diendo servir de priucipio de prueba, pasa generalmente por la es-
presion del dltimo estado de nuestra antigua jurisprudencia. Pere
Do era asi, si creemos al anotador anénimo de Danty (aola sobre
el ndm. 44 del cap. VIII), que se espresa en estos términos, des-
pues de haber reproducido el pasage de Pothier: «Este autor conce:
vde acaso un favor escesivo 4 los libros de los comerciantes, en lo
“que parece no hallarse. conforme la jurisprudencia del Chatelet.
»Denisart, que habla ordinariamente siguiendo esta jurisprudencia,
»dice.que no eonstitayen titulo alguno contra ciudadanos no nego-
»cianles, los cuales son creidos por su afirmacion contra los libros
»de los comerciantes.» Asi, parece que en el Chalelet se deferia el
juramento, pero solamenle al demandado, ¥ que de pingun modo se
trataba de la prueba testimonial,

Duidase que el derecho comun inglés (common law) conceda se -
mejante crédito 4 los registros 6 libros de los comerciantes. Sin em-
bargo, parece resultar la afirmativa de un estatuto de Jacobo 1
(stat, 7, cap. XII) que admite esta clase de prueba respeclo de los
no comerciantes, limitandola 4 las transacciones del afio corrien-
te (1). En Escocia y en los Estados-Unidos, se admite sin dificultad
los registros.corroborados por_el juramento supletorio del comer-
ciante. La mayor parte de los Estados americanos han autorizado
lambien esta facullad por medio de las disposiciones especiales de
sus eslatulos (M. Greenleal, tom. |, pag. 158, nota 2),

780. Despues de esta esposicion de las diversas opiniones sobre
la materia, vamos & ocuparnos de la interpretacion del Codigo.

«Los registros de los mercaderes no prueban contra los no mer-
»caderes la cerleza de haber suministrado las cosas que alli estan
weseritas, salvo siempre lo que se dird acerca del juramento, »

Esta reserva no podria entenderse del juramento decisorio que
es de derecho: sino que supone [orzosamente la admision del jura-

(1) La prescripcion anual del Cédigo Napoleon (art. 2274) vi 4 parar
casi al mismo resultado,
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mento supletorio. Pero, puesto que es constante que el jurau.le_nto
supletorio no estd antorizado sino en los casos en que es ar_lmmblc
la prueba testimonial, sostienen muchos autores, que los libros de
los comerciantes constituyea en su favor un principio de prueba por
escrito, Hacen notar que el juramento supletorio es h_prueha mas
débil, y que, si es permitido referirse a la xlecla;acmu ]‘nr.-un-mu‘ula
del demandante, debe serlo, con mas razon, abrir una lllforunacion,
que ofrece indudablemente mas garantias. Finalmeqte invocan la
autoridad de Pothier, que ha sido con tanta frecucllc[a la guia de
los redactores del Codigo. Sin embargo, nos es im[ms.nbie participar
de este parecer. En primer lugar, la asimilacion del juramento su-
pletorio & la prueba testimonial no resulta en mavera j}lguna del
texto de la ley. Todo lo que dice esta (C. Nap., art. 1367) es, que
puede deferirse el juramento de oficio, cuando no se halla entera-
mente destituida de pruebas la demanda. Pues bien: hemos admiti-
do con la jurisprudencia (V. el nim. 440)_, que el juramento su_ple.-
torio no puede deferirse ordinariameate sino coando hay un pr‘mcl-
pio de prueba por escrito; pero esle no es un principio ah.»ohf-
to, y el legislador ha podido, por una reserva 'euleramente es-
pecial, como parecen indicar los términos del arucnlo' 1329, agto-
rizar esle juramento en una hipétesis en que no podna'u ser ouiﬂus
los testigos. jHay en eslo, como se prelendg, goutrad:cumn? Si,
suponiendo que el jurameato se deferird ordmanagncnte al dem:m-
dante; mas entonces seria mejorabrir una informacmn,. que referirse
pura y simplemente 4 su afirmacion. Pero esla isuposicion es ente-
ramente gratuila. Los mejores autores han reconocido siempre que
es al demandado & quien se debe deferir preferenlemente el jura-
mento supletorio. Solamente en casos en estremo. favqrahles es
permitido deferirlo al demandante. Por el contrario, si s¢ juzga ad-
misible la prueba lestimonial, parece que siempre que haya duda
sobre esto, debera oirse 4 los testigos, 4 fin de aclarqr los hechos: v
el comerciante lendra toda la ventaja de la informac.lou, puesto que
habra podido preparar anticipadamente las declafa‘cwnes, de donde
resultard del modo mas posilive, que lales suministros se llgn ve-
rificado en tal fecha, mientras que el particular, que no pu_d:a 80 -
pechar que se dirigia la demanda contra él, no ha}n*:i podido pro-
curarsé de la misma manera los medios de acredilar la negativa.
Una cosa es la admision del juramento sapletorio, que solo se defe-

rird al comerciante cuando tenga el juez una plena conviccion de
TOMO. 11.




330  TRATADO DE LAS PRUEBAS KN DERECHO CIVIL Y PENAL.

su lealtad, y olra cosa'es la prictica de la prueha testimonial, que
haria siempre ‘inclinar la balanza en su favor. En |6 ‘tocante al ap:
gumento sacado de Pothier, nos parcce suficientemente refutado
por la exposicion de motivos de M. Bigot Preamenen: «En cuanto
»i las personas que no estin en el comercio, se ha débido conservar
»1a regla, segun la cual, nadie puede crearse un titlo 4 si mismo,
#y el drden que los comereiantes estin obligados & observar en sus
»libros, solo puede garantizar los suministros que constan en ellos
»siendo reales. Sobre este punto no tienen mas derecho que exigir
. »eljuramento de las personas que negaran sus demandas.»

Estas tltimas espresiones llevan sin duda sobrado Iéjos: siendo
general el texto de la ley, no cresmos que pueda deferirse el jura-
meato mas que al demandado, Pero, comparando estas palabras
con la jurisprudencia def Chatelet, cuando se ve la exposicion de
los motivos sentarel principio de que nadie puede crearse un titulo
& si mismo, es dificil creer que 10s redactores del Cédigo hayan
querido reprodueir la doctrina de Pothier, segun la cual (Oblig.,
nim. 754) no pueden constituir una prucha y completar los libros
0 registros (1). Afiadamos que en tiempo de Pothier, como hemes
hecho obsetvar ¢on frecuencia, no se hallaba bien determinada la
naturaleza del princiio de prueba por escrito, mientras que en el
did, el'art. 1347 del Codigo Napoleon quiere que emane del de-
mandado (2). Esta regla sufré verdaderamente eéscepiciones, peroes
preciso por lo menos que se ennncien estas escepeiones en la ley,
¥ jeomo puede versé la- admision de la prueba testimonial en una
simple remision & l4 materia de juramento? ;No'era mas sencillo
decic espresamente que servirian los libros 6 registros de principio
de prueba por eserito?

(1) Elinforme dado al Tribunado por M. Jaubert, viene tambien en
apoyo de Ju dictrina enunciada en ia exposicion de los motivos: «Bstos
regisiros; dice, no pueden servir 4 lo mas, sing para determinar al juez
a _Eieferir el juramento.» La inteacion restrictiva no puede estar mas wa-
nifiesta.

(2) ' La cuestion no se halla zanjada en manera afguna'en jurispruden-
cia. Una sentencia deol tribuaal de Paris del 28 de noviembre de 1836, que
Sé Cita eomo favorable 4 nuestra opinion, se limila 4 desechar en el caso
en cuestion, ciertos registros como no eonstituyendo un principio de prue-
ba poreserito. Pur'otra parte, en el caso de una santencia denegatoria de
10 de agosto. de 1840 que adwitid la prueba de testizos, habia, ademds de
10s libros, es¢ritos que conslituian un piincipio de prusha conforme 4 la
letra defarticulo 1347,

FE CON RELACION A LOS PARTICULARES. G 1)

En la sdicion inserta al tratar de lafuerza de los documentos privados,
hemos sentado, que por ngestro derecho los libros de cuentas, registros (1]
asientos que uno lleva y conserva en su poder, hacen [é contra él rmsulu_)dy
no contra terceras personas, porque, como dice la ley 121, tit. 18, Partida
3.%, aseris coca sin razon e contra derecho de haber ome poderio de fazer
a otros sus debdores por sus escripturas cuando él se quisiese,» Sin em—
bargo, aungue dichos libros no hagan prueba completa d favor da su due-
iio, inducen presuncion de verosimilitud cuando estén estendidos con for-
malidad, y se reunen otros adminfcules: que corroboran su contenido, Se-
gun_sienta Gregorio Lopez.en su glosa & dicha ley de Partida y espone
Escriche en su Diceionario. Respecto al derecho mercanlil, ya hemos es-
puesto en la adicion anterior lo gue determinan los artfenlos del Cddigo
de Comercio y en especial ¢l 53, aparte segnndo, segun el cuni: harfin
prueba los fibros de eomercio en favor de sus daehos, euando su adversario
o presenle asientos en contrario heclios en fibros arreglados & derecho
otra prueba plena y concluyente, Mas esta disposicion se refiere  teresras
persanas que sean comerciantes, pero no 4 particnlares no comerciantes,
si bien éstos pueden invocar dichos libros contra el comerciante, :_:eglén
dijimos en la nota inserta al pié de dicho art. 53, en nuestro Cddigo de
Comercio estractado, con la esposicion del fundamento de sus disposieio-
nes y la solugion de las dificultades v cuestiones que presenta el testo,
cuarta edicion. A,

Ya liemos indieado tambien, qua en el pravecto de Cddigo civil da 1851,
58 dispone, que los asientos de los tenderos y vendedores al por menor 1o
proeban contra tercero, pero hacen fé contra ellos, siempre que el tercero
s¢ allane § admitirlos en la parte que e perjudiquen.

Viéase la adicion inserta & continuacion del néim, 776.—(4 del T.)
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781, Un escrito puede referirse & otro escrito mas anliguo‘.ya
reproduciéndose solamente su sustancia, pero manifestando la in-
lencion de las partes de mantener los empetios consignados por el
primero, v entonces es un ‘acto de reconocimiento; ya traseribién-
dole literalmente, v entonces es una copia (1).

{1) . Enla misma parte de su Comentario sobre la costumbre de Paris
Lit. 1.°, §.8) dd Dumoulin sus esplanaciones mas estensas sobre las actas
de reconocimiento y sobre las copias,




