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minales. Bl Codigo de procedimiento llama por el contrario false-
dad incidental civil (part. 1, lib, T1, tit, X11), el ataque dirigido en
lo civil contra una acta, haciendo abstraccion de todo procedimiento
contra los gue la hubieran hecho 6 falsificado. Puede haber tambien
falsedad incidental criminal, si en el curso de un procedimiento’ cri-
minal se arguye de falsa una de las piezas producidas (C. de instr.,
articalo 458). La distincion de estas dos especies de falsedades inci-
dentales, se concibe muy bien; pero lo que es menos facil de com-
prender esla espresion de falsedad principal aplicada como se hace
aqui. Porque ;jqué relacion hay entre la idea de falsedad principal
y la de persecuciones criminales por falsedad? Dicese que una ac-
cion es principal 6 incidental, segun que se presenta como el objelo
especial de un proceso 6 como un episodio que viene 4 referirse a
un proceso preexistente. Asi, la garantia reclamada por el compra-
dor contra el vendedor es principal, cuando es perseguida direcla-
mente, ¢ incidental, cuando es invocada en el curso de un  proceso
dirigido contra el comprador por lerceras personas. Péroen uno'y
ofro caso, el ohjeto de la aceion es el mismo, las conclusiones son
idénticas. Nada hay semejante en la falsedad principal, eomparada
con la falsedad incidental. La primera de estas persecuciones pro-
pende & castigar un'crimen; la segunda, & obtener salisfaccion res-
pecto de interereses puraménte privados. No hay duda que puede
intentarse la accion civil en maleria de falsedad, como en coalquie-
ra otra materia criminal, ante log mismos jueces que la accion pd-
blica/(C. de instr., ‘art. 3); y entorices se podran presentar ante el
tribunal criminal (d*assises) las mismas conclusiones que se hubiera
podido llevar &°la’ barra de los tribunales civiles. Pero esta es'una
circanstancia entéramente accidental, en'lo relativo & la persecucion
de la falsedad. Dirigiéndose la accion del ministerio piblico 4 la
aplicacion de la'pena, aceion que esla dnica esencial, se ejercita in-
dependientemente de toda intervencion de los interesados. 'Y jpue-
dé fundadamente: calificarse esta accion de principal, como si pu-
dieran presentarse jamas las mismas conelusiones incidentalmente
ante los tribtnales civiles?

No pueden comprenderse las espresiones de falsedad principal *

y de falsedad incidental, sino en cuanlo se refieren al antiguo siste-
ma de las acusaciones privadas, tomado de los romanos. En este
sistema, la parle perjudicada podia, 4 su eleccion, proceder ante los
tribunales criminales 6 ante los tribunales civiles (Diocl. y Maxim.
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L 16, Cod. ad. leg. Gorn. de fals.). Cuando acadia ante la jurisdic-
eion-criminal, no -solamente pidiendo la indemaizacion,. sino: fa
aplicacion de la _pena, pedia en ambos casos una reparacion, por-
gue, en esle sistema, la pena era una satisfaccion-que se concedia 4
los inlereses privados;) pero esla reparacion perseguida por aceion
principal, wientras que ante la jurisdiecion eivil ho'se presentaba
por lo-comun la cuestion sino incidentalménle ¢on o¢asina de-un
asunto, en que se producia la pieza argilida de falsa.

Tal es el origen de la confusion que- se inirodujo en la practi-
ca entre la idea de falsedad prineipal y la de falsedad eriminal. Y
cuando se instiluy6 un ministerio piblico para perseguir los crime~
pes en nombre de la sociedad, esta confusion se: conservé atn, por-
gue si el ministerio piiblico lenia ¢l derecho de obrar solo, no era
menos cierlo que, en el caso de unirse la, parte piblica & la parie
civily esta era siempre. preferida & aquella para proseguir.la, acusa-
cion, (Jousse, Tratado de la justicia criminal, tom, 111, pig. 71).
Pero en el dia, que la accion para la aplicacion de las penas solo
pertenece a los funcionarios 4 quienes esté confiada por la ley, se
comprende cuan inexacta es la espresion de falsedad principal usa-
da en el sentido de falsedad criminal,

609, Bastaria que esta esplicacion tuviera un inlerés doctrinal
para que no fuera intil rectificar las ideas sobre este punto. Pero
el error de los que efectiian la confusion que acabamos de nolar, ne
s puramente especulativo; ‘liene perceplibles consecuencias en la
practica, puesto que, econduce & decidir que la falsedad civil no
puede ser sino incidental. Hacese nolar; en apoyo:de esta opinion,
que el titulo.del Codigo.de procedimientos en que setrata de la fal-
sedad, se intitula: De la [alsedad incidental civil, y que las dizposi-
ciones de. este Godigo (arts. 214 y 215) supenen evidentemente
una persecucion principal sobre la que vieue & introducirse el pro-
cedimiento accesorio, que se dirige 4 la supresion de la pieza sos~
pechosa. En esle sislema, cualquiera interés- que luviera yo en el
dia de acreditar |a falsedad de una pieza que se propenen: hacer
valer contra i, falsedad que me seria tal vez imposihle; demostrar
mas adelante, no seria admilido 4 alacarla en lo civil por-medio de
nna accion principal. Esta imposibilidad de intentar en lo civil upa
accion principal por [alsedad, podia concebirse en otro tiempo,
cuando |a parte perjudicada tenia cualidad para proseguir la acusa-
cion en Jo criminal, Pero en el dia no puede ya uairse eventual-
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mente 4 la parte piiblica, cuya marcha no tiene libertad de dirigir.
Seria, pues, sumamente injusto privarle en este caso de la option
que le da en general el Codigo de instroccion (art. 3) entre las dos
Jurisdicciones, puesto que una de estas jurisdiceiones puede muy
bien no serle accesible. Por otra parte, basta para demostrar que
el art. 214 del Codigo de procedimiento no es restrietivo, sentar
una hipdtesis en quey & pesar ‘de los términos de este articulo, la
accion principal de falsedad debe admitirse en lo civil. Paes bien;
asi sucede indudablomente cuando ha muerto el antor de la false-
dad, y en su consecnencia, las petrsecuciones criminales han llegado
a ser imposibles: entonces se estd de acuerdo en reconocer que las
partes interesadas pueden proceder civilmente eontra Jos herederos
para pedirles la supresion de 1a pieza (C. de instr., arl. 2), Puede,
pues, permilirse inscribirse de falsedad sin que se haya empefiado
precisamente una inslancia. Si se admite en un caso, jpor qué no
se admitird ignalmente siempre que hay interés en intentar tam-
bien una accion prineipal?

Preséntase generalmente la opinion contraria & la nuestra,
como aulorizada por la jurisprudencia: lo cual seria hastante es-
traordinario en vista de las sentencias que admiten, como ya hemos
visto (nims. 284 y 235), informaciones de ezdmen para perpélua
memoria 'y de juicios periciales para lo future. Pero en los easos en
que se ba desechado la demanda de falsedad en lo principal (cas.,
25 de junio de 48485; sent. deneg. de 13 de febrero de 1860), esta
demanda no se dirigia 4 prevenir una controversia futura, sine 4
volver sobre una controversia pasada, La parte que intentaba una
accion por falsedad principal civil , queria procurarse el medio 6
recurso de nulidad y reposicion (requete civile) (1), atacando como
falsas lds piezas en que se fundaha una sentencia pasada en autori-
dad de cosa juzgada. La sentencia de casacion de 25 de junio
de 4843 rehusa admitir «una accion eivil en falsedad especial al
efecto dellegar & la'requete civile, es decir, 4 una accion qoe’'se
dirige unicamente & crearse un medio de requete civile, accion cuyo
resultado, por otra parte, podria ser dar & un tribunal que no co-
nocia de requete civile el poder de quebrantar la fé debida 4 la cosa

(1) Sabido es que la requete civile es por derecho franeés up recurse
estraordinario por el cual se hace retractar por 1os jueces que [as han
provunciado, las santeneiss en Gitima instancia.—(N. 'del T.)
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juzgada.» Quiere que la falsedad se declar‘e por pna.sgulencla
criminal, 6 & lo menos, que se refiera 4 una instancia .cml, d la
cunl no hubiera podide oponerse legalmente la escepcion de cosa
juzgada.

J"Wgs verdad que la sentencia denegatoria dada por la Sala de re-
quetes el 15 de febrero de 1860, vi mas gdelanle. y det.ﬂararlm
términis eque la instancia de falsedad prmclp.al no se a.dmng sino
sen la jurisdiccion criminal, y que en maten:ta le la inscripcion
wde falsedad no se autoriza sino por via de .mc_tdenle.» P'ern en el
fondo, esta era la misma cuestion que hablla juzgado siempre a
Sala civil en 1845; 4 saber, para dejar 'indirectamente sin efecto
una senlencia solemne dada sobre una cueslior_; de estado, se ar-
gilia de falsa por via principal el acta de nacimlputo en que se fup-
&aba esta sentencia. En su consecuencia, hubiera bastado dpmr.
con otro considerando de la sentencia de 1860, que semejante
procedimiento llegaria 4 ser «un medio vulgar d_e atacar de l}x{evo.
bajo pretesto de falsedad, actas declaradas vélidas por decisiones
supremas. » -

El sistema de la Sala de instancias aplicado de un mod(.; a§50~
luto, seria ‘una ‘grave derogacion del principio que autoriza a la
parte perjudicada por un delito para intentar I1 accion Qe. répara-
cion, bien, segun quisiera elegir, ante la jurisdiccion eivil, 6 a.nl.e
jufisdiccion eriminal. La sentencia dada en 1815 por'la Sala civil
hace, por el contrario, esta reserva forma‘\lmen.te,. dec!arandp que
asegun el articalo 3 del Cédigo de instruccion Fr:mmal, lalarcmn en
sreparacion del dafio cansado por un erimen 6 por un delito, _puede
sperseguirse ante los tribunales civiles (1): pero que .eata accion no
»puede consistic inicamente en hacer consigaar el crimen 6 el deli-
»1o por los tribunales civiles; que es preciso tambien que t?sla de-
»manda, 4 fin de consignar judicialmente el crimen 6 delito, sea
sincidental 4 una accion 6 reparacion del dafio que de ¢l resulta,»

Entodos los casos, la jurispradencia no ha tenido que establecer
sobre la hiplesis, rara, es verdad, en la practica, de gue la deman-
da sobre falsedad principal se presentara independientemente de

1) Debe notarse en efecto, que la falsedad eriminal no se rige por
!os( rgismos principios que la fa?sedad civil, y que tales mrcuns}agcms
pueden destruir la culpabilidad, que no influizian en nada sn.bree ere-
cho para reclamar una indemnizacion, y sobre todo para hacer suprimir
la pieza 6 documento (cas. 41 de abril de 1837).
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toda contestacion anterior, como hemos supuesto anteriormente (1),
Entonces no podria acusarse al demandante de querer quebraniar
por caminos lortuosos la autoridad de la cosa juzgada, Asi, se pue-
de muy bien aprobar la jurisprudencia del tribunal de casacion, en
cuanto Ja demanda de falsedad principal se dirigiera contra una
sentencia inatacable por las vias ordinarias, y admilir la posibili~
dad de ataear directamente una acta aun no prodacida por la parte
contraria (M. Poat, Revista de legislacion, ouev., ser., tom. I,
pig. 344y sigs.), sobre todo por medio del lemperamento ingenioso
imaginado, come verémos (nim. 620), por M. Thomine Desma-
zures. '

610. Otro vestigio del sistema de las acusaciones privadas en
esla materia, es la. inseripeion 6 redargucion de falsedad, quere-
cuerda el procedimiento eriminal de los romanos. El acusador en
Roma (Paul., l. 3D. de accusal.) estaba obligado & preseniarse
ante el prelor 6 el presidente de la provineia, ¢ inscribir con
ciertas formulas solemnes su mombre, el del acusado y las cirs
cunstancias del crimen que tralaba de probar; inscripeion que le
acarreaba la pena del Talion, si s¢ juzgaba su acusacion calum-
piosa. Lo singular en esto era, que en Roma se abolid la ne-
cesidad de la inscripcion precisamente en maleria de falsedad.
Quamvis inscriptionis necessitas accusalori de falso remisa sit,
dice Graciano (1. 2, Cod. Theod. ad leg, corn. de falsis), pena
lamen accusalorem éliam sine solemnibus. occupal. En Francia,
por el contrario, la inscripcion fué admilida especialmente para
el crimen de falsedad, y esta inscripcion esponia legalmente, en
un principie, 4 la pena del Talion al acusader, quien se veia
obligado, en su consecuencia, 4 constituirse en la carcel. Esteri-
gor habia cesado en el siglo XVI, como nos lo dice el presidente
Favre (ad leg. corn. de fals., def. 9): «Jam pridem vetus illa judi-
ciorum consuetudo, qua induxerat, ut quisquis falsi accusationem
criminaliler instituere vellet, noa aliter andiretur quam si, solem-
nis inscriptionis lempore, seipsum_carceribus manciparet, nam- et
talionis p@va que hujus solemnitatis necessitatem induxisse vide-

(1) Hise annlade el24 de abril dé 1840 una seotencia del tribunal de
Agen, que habia llegado hasta & rebusar la facultad de redargiiic de faise~
dad en lo pringipal, euando habia sido reservada [ormalmente en una ing -
tancia anterior sobre la nulidad del acla.
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bater; in usu esse desiit; sdlentque qui in hujusmodi accusatione
suceambunt, * gravissimis quidem p®oe subjici, séd (amen longe
unitioribus quam si falsum admisisseat.» Por otra parte, no parece
que la inseripeion se-hubiera impuesto: jamas & la’ parte piblica,
que Bo érd responsable para con el acusado. Pero permaneecio im-
puesta & la parte civil, que en el siglo XVI lodavia, segun nos dice
¢l presidente Favre, estaba obligada 4 proceder por la via erimi-
nal: «Eo perventum est ut de falso nequeé agi, neque excipi civiliter
possit, sed eriminalem accusalionem instituere pecesse sit.» Esta
dllima exigencia eayd tambien en desuso; pero el procedimiento de
falsedad conservd siempre'un cardoter criminal, aun cuando se se-
guia ante los tribunales civiles: Asf, no se trata de falsedad en la
ordenanza criminal de 1667, sino solamente en la ordenanza de
4670 (titulo 9) bajo-esta singular ribrica: Del erimen de falsedad,
lanto principal como incidental. Las reglas sobre la [alsedad civil
no fueron separadas y tratadas especialmente sino en la Ordenanza

“de 4737 sobre la falsedad, obra notable del canciller d‘Aguessean,

que ha pasado en gran parte al Codigo de procedimiento. Esta Or-
denanza dispensé @ la parte civil el inscribirse de falsedad en ma-
leria eriminal (v. el tit. 4, art. 1), mientras que se sostuvo la ins-

+ eripeion, no se-sabe bien por qué motivo, en materia civil, en que

se exige esta formalidad aun en el dia (1).

844, Veamos ahora qué influencia puede ejercer sobre la eje-
cucion del acta el procedimiento de falsedad, bien civil, bien erimi=
nal. ;Debe esperarse, para detener esla ejecucion, que haya decla-
rado falsa la pieza una sentencia definitiva? Se cree de ordinario

- que se admitia la afirmativa en Roma de un modo absoluto. Tal

no‘es sin embargo el sentido del rescripto de Alejandro Severo,
que forma: la ley 2 del Codigo Ad legem Corneliam, de falsis.
«Salis aperte divornm parentum meoram rescriptis declaratum
est, quam, moranda solutionis.gralia, a debitore falsi crimen ob~
jicitar, inhilomious, salva executione criminis, debitorem ad solu-
tionem compelli oportere.» Este rescriplo establecio evidentemente

. unaregla escepcional para ¢l caso en que la alegacion de falsedad

(1) Compréndese bien, no obstante, por razon de la gravedad da se-
mejante procedimiento; la necesidad de una acta especial firmadu por la
parie  por.su procurador especial; pero la formalidad de la inseripcion
en la eseribanfa es puramente tradicional.

TOMO 11, 24
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pareciera dictada por la mala fé; de donde parece resuitar que en
principio, jpor el contrario, esta alegacion, si - pareciese fundada,
podria detener la ejecucion. Y lo mismo era en muestra antigna
jurisprudencia francesa, si nos referimos al testimonio -de Serpi-
llon, que ha publicado una obra especial sobre la falsedad. Segun
este antor (sobre el art. 29 del ti tulo 1l de la Ordenanza de 1737),
«¢l juez puede ordenar que, por provision, el acta contra la cual se
ha formado la inscripcion de falsedad sea ejecutada mediante cau-
cion.» No es, pues, una novedad lo dispuesto por el art. 1349
del Cédigo Napoleon, segun el cual, «en caso de inscripcion de
falsedad hecha incidentalmente, los tribunales podrém, segun-las

cirounstancias, suspender provisionalmente la ejecucion del acta.» .

Y si nuestros t ribunales pueden suspender provisionalmente la eje-
cucion, pueden, con mas razon, como en otro tiempo (Serpillon
sobre el art. 29, tit. II de la Ordenanza de 1757), mandar la ejecu-

cion mediante caucion (1). Observemos, por otra parte, que lo que.

se ha dicho de la falsedad incidental, debe entenderse, segun nos-

otros, de toda falsedad civil, aun cuando se hubiera intentado una .

accion principal para hacerla consignar.

:Qué quiere, pues, decir Pothier cuando decide (Oblig., nime-~
ro 735) que las actas auténticas baeen fé'por provision hasta que
se haya decidido so bre la inseripeion d¢ falsedad? No otra cosa al-
guna sino que la autoridad del acta no cae jamis''de derecho,
mientras no ha habido condena por falsedad; pero no trata por
esto de negar el poder discrecional del juez. En cuanto 4 la sus-
pension forzosa, no tenia nunca hugar ni en la anligua jurispru-~
dencia ni bajo el imperio de la legislacion intermedia'(ley de 6 de
octubre de-4791, tit. 1, sece. II, art. 44), por avanzada que estu-
viese la instruccion de la falsedad, aun en lo eriminal. La innova-
cion de la ley sobre el notariado (art. 19), reproducida por el Co-
digo Napoleon, consisle en pronunciar esta suspension en cierla
época del procedimiento criminal; porqueel procedimiento civil no
ocasiona mas que una suspension facultativa. «En caso de queja

de falsedad principal, dice el art. 1319 de este Codigo, «la ejecu- .

cion del acta argiiida de falsedad se suspenderé por la acusacion.»

(1) Lainseripeion de falsedad, no bastando para suspender la ejecu-
¢ion, nodebe tomarse 4 la letra lo que dicen nuestras leyes, que una actd
hace fé hasta la inscripcion de falsedad.
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La sentencia dada por la $ala que conoce de las acusaciones, des-
pues de un procedimiento preparatorio, va bastante complicado,
ofrece suficientes garantias para que el eserito pueda, contando
des(ie_ esta época, considerarse como legalmente sospechoso.

Sin ‘embargo, no se usaen la practica (sent. denez. de 25 de
fgbriar? de 4810) el entablar acusacion para que se suspenda la
ejecucion sino’ refativamente 4 las actas auténticas suseeptibles de
ejecucion forzosa, como las actas notariadas. Cuando se dirigen
plrocex_i:mnentos criminales de falsedad contra una acta anléntica no
ejecutiva, se aplica, no ya-el art. 1519 del Cédigo Napoleon, sino
el art. 250 del Codigo de procedimiento, segun el cual, la sola
queja de falsedad ocasiona-la suspension del procedimiento civil.

642, . Guardémonos, por lo demés, de confundir la suspension
de la fé del acta con la simple suspension de su fuerza extrinseca.
del ezequalur. Cuando un'deudor, que se dice desgraciado v de
buena fé, pide que se sobresea en los procedimientos diriéidos
sontra él (ibid., art. 1244), 6 cuando una persona, amagada. por
una t_axpmpiacion- forzosa, se hace autorizar para detener su efecto,
ufr:emendo satisfacer el pago integro de la deuda por medio de la
asignacion de un afio de rentas (ibid., art, 2242, ni en una ni en
oira de estas hipotesis entran para nada la [é intrinseca del acta,
PEro se invocan consideraciones de equidad para hacer cesar su
fuerza ejecutiva (1). 'Semejantes casos de suspension son entera-
mente estrafios 4 la materia de las pruebas: solo pueden aplicarse 4
losactos susceptibles de ejecucion forzosa, cuyos rigores se trata
de detener, permaneciendo integra ‘la fé de la autenticidad. El
efecto de los. procedimientos de falsedad, por el contrario, es pre-
Cisamente: destruir- esta fé, aun cuando mo se trate de: la eje-
fucion material, por ejemplo, cuando se revoca o pone en duda la
veracidad de una-acta del estado civil.

613, --Nada tenemos que afiadir en lo concerniente al procedi-
Miento eriminal de falsedad, cualificado por los practicos de false-
dad principal. La marcha trazada por nuestras leyes (C. de insir.,
art. 448 y sigs.) para la instruccion de esia clase de delitos, no es

—

(1) Puera .de estas hipotesi ici imi

 eslas hipbtesis, la oposicion 4-los proeedimientos no po-
q;i-ﬂﬁ:;ge? ll.a e;g{:&:cmn, 8alvo los dafios y per.juicigs contra el acree?igr
ﬂ”%” procedido en virtud de un titulo nule {Poitiers, 29 de julio
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mas-que la reproduccion de las reglas que vamos-4 sentar respeeto
de la faisedad ecivil. Hallase tomada en efecto:de la Ordenanza de
1737, en que d‘ Aguessean resolvia sobre la: falsedad, tanto civil,
como criminal. Pero eonviene sefalar una diferencia esencial enfre
el procedimiento ¢ivil y el procedimiento oriminal, tal como lo ha
organizado el Codigo de instruceion. «Bajo el Codigo de Brumario
ano IV,» ha dicho el orador del gobierno, en la esposicion de mo-
tivos del Codigo de 1808, «la mas ligera infraccion de las- formas
»prescritas para asegurar el estado de. las piezas-argilidas de fal-
»sas, 6-aun de las piezas para el cotejo, lleva consigo: la pena-de
snulidad. Asi, cualquiera que sea el nimero de estas piezas, deben
»ser rubricadas en cada pagina -por ‘las personas que- desigoa la
sley, y la omision de la ribrica de una de ellas.en una sola pagina
»de un volumineso cuaderno, puede dejar sin efecto todo ‘el proce-
»dimiento. Toda ‘infraccion-de la clase que acabo de  describir,
sdara lugar en adelante 4 una multa contra el escribano (V. C..de
»instr., art; 448y sigs.). Sin embargo, el castigo del escribano
spodra considerarse como insuficiente, relativamente 4 las paries
ny en especial ‘al acusado, si éste no pudiera: proveer al entero
scumplimiento de una formalidad que miraba como itil & susin-
stereses; pero lo puede hacer, pues liene derecho para ello, ¥ 8i
»reclama su aplicacion, y no se resuelve sobre la misma, podra
sLeCUrrir i casacion.» Asi, los interesados podran reclamar el cum-
plimiento de las formalidades legales; pero si-han guardado silen-
gio, el Codigo de instruccion no pronuncia la- nulidad como: hace
el Codigo de procedimiento eivil.

614. Vamosa reproducir la marcha establecida por' el Codigo
de procedimiento para la instruccion de la. falsedad. Despues ve*
remos como se deja sin efecto, en materia eriminal, la fuerza de
una acla auténtica, lo cual se llama falsedad incidental criminal
Ademas, aunque no hablamos actuaimente mas que de actas autéo-
ticas, la inscripcion 6 redargacion de falsedad, es'igualmente apli-
cable & las actas privadas, segan verémos.

Por derecho espanol, los documentos piblicos 6 privados que se pré-
sentaren en juicio, pueden. redarguirse ‘de falsos criminal §-ejvilmenic,
euando se Luvieren por sospeehiosos, La falsedad erimival de un instrds
mento es su falta de verdad: la falsedad civil; su falta de solemnidad!y 8f:
cacia legal. Eo su consecuencia es falso criminaimente un instramantd
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cuandose ha forjado 6 fingido maliciosamente y sin verdad, 6 cuando
siendo verdadero, se han hecho an &l alteraciones esenciales con malicia;
y 8 falso civilmente cuando carece de algunas de las circanstancias que
§0p necesarias para su validez 6 para que haga fé. Vése, pues, que la‘fal-
sedad de un documento puede dar lugar, como dice muy bien M. Boonier
en el nfimero 607, tanto & un procedimiento criminal como & .una accion
purdmente civil.

Aunngue ‘en nuestras leyes o se encuentra la ealificacion de falsedad
principal y falsedad incidental que en el derecho francés, y por consi-
guiente o hd lugar 4 las dificultades que presentan sus definiciones se-
guiveste derechio, y que espone M. Bonnier en ¢l nGm. 608, no hay duda
que puede presentarse reelamacion contra la falsedad de los instrumentos,
bien sea por accion principal, 6 incidentalmente en up juicio en gue se
presentaron aquellos para coadyuvar 6 repeler una cuestion principal dis-
tinta.de sta, que era ohjeto del juicio. Respeeto de la’ falsedad principal,
phede verse el art. 222 de la ley de Epjuiciamiento eivil, y en cuapto § la
incidental civil el 287 de la misma ley.

Acerca de |a cuestion que propone M. Bonnier en el nlim. 609, sobre
sihay falsedad principal civil, 6 en juicio:eivil, estamos por la afirmativa,
convinienda en Jas razones y ejemplos gue el mismo aulor espone, 4 las
coales pueden servir de corrgboracion las disposiciones del art. 222 de la
ley de Enjuiciamiento civil, gue permite preparar el juicio ordinario pi-
diendo la exhibigion de: titulos y documentos, los ¢uales podri b atacarse 6
redargiirse de falsos.

Acerca de si debe suspenderse la ejecucion del documento atacado de
falsn, antes de recaer providencia que o deelare tal, estamos por 4 opinion
negativa y sus fundamentos que espone M. Boonier en el nlim. 611,

Sobre los casos en que deben declararse nulos los documentos d que se
reflere M. Bonnier en el nfim. 613, ya hemos espuesto, al tratar de la fé6
fuerza de los instrumentos, los que designan nuestras leyes.— (4. del T.)

PRIMERA DIVISION.

FALSEDAD CIVIL.
SUMARIO.

615, Sistema lomado 4 la ordenanza de 4737.
616. Complicacion especial del procedimiento,

615. Los redactores del Cédigo de procedimiento han tomado

4 la Ordenanza de 1737, el complicado sistema que han organizado

en materia de inscripcion ¢ de redargucion de falsedad. Sin em-

bargo, han introducido, como ya verémos, notables mejoras que

¢ran necesarias para poner este sistema en armon{a con los cam-
bios verificados-en la legislacion.

Parece haberse hecho estudio en erizar de dificultades la
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marcha de este procedimiento, 4 fin de proteger mejor la fuerza de
las actas anténticas, Aunque [a ley actual haya suprimido algunas
trabas, las que subsisten son aun bastante importantes y multipli =
cadas para ahuyentar frecuentemente 4 los litigantes que quieran
empenarse en semejante via, En la prictica, las demandas sobre
inseripcion de falsedad se admiten con: mucha dificullad, y llegan
mas diffcilmente & un resaltado favorable para el demandaute; pe-
ro-las trabas mismas.con que ha rodeado la ley esta accion, son
importantes de estudiar, como sancion de la fuerza de las aetas:
Sin empefiarnos en recorrer minuciosamente todas las formalidades
de detalle que encierra el procedimiento de falsedad, nos aplicaré-
mos & seguir con cuidado sus diversas fases, en lo fue ofrecen mas
nteresante.

616. Ordinariamente, cunando una parte pide que se practique
la prueba de ciertos hechos, interviene una sola decision interlocu-
loria, que decide sobre la admisibilidad de estos hechos y que de -
lega los poderes del tribunal & un juez comisario. Bl tribunal no
recobra el conocimiento del asunto hasta que aquél ha terminado
complelamente sus operaciones. Tal es la marcha que hemos visto
adoptada en el juicio pericial y en las informaciones de testigos, y
que volveremos 4 hallar todavia en maleria de cotejo de escrituras.
En materia de falsedad, el legislador procede de un modo mucho
mas complicado. La primer sentencia interlocutoria que admite la
inscripcion de falsedad y nombra un juez comisario, no hace que
se desentienda del negocio el tribunal. Necesitase otra iaterlocuto-
ria para decidir sobre la admision de los medios 6 fundamentos de
la falsedad. Procédese en seguida 4 la instruccion 6 procedimiento
sobre la falsedad ante el juez comisario; y finalmente, el tribunal
d4 su decision definitiva,

Vése, pues, que hay tres fases sucesivas que lerminan por una
sentencia:

1. Procedimiento 4 fin de ser admitide a inseribirse 6 redar~
giiir de falsedad.

2. Procedimiento & fin de ser admitido 4 1a' prueba de los me -
dios:6 fundiamentos de la falsedad.

5.° - Procedimiento 4 fin de acreditar]a existencia de Ja falsedad.

Ya verémos, sin-embargo (nim.626) que no es absolutamente
necesario para llegar & una solucion definitiva que se agoten estas
tres fases.
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Despues de haber recorrido estos tres periodos, hablarémos, en
cuarto lugar, del resultado final del procedimiento, bien se termine
por una sentencia definitiva, bien por una transaccion.

La legislacion y jurisprudencia espafiola, no han establecido para re-
dargiiir de falsedad los instrumentos 6 escriturss, un procedimiento ente-
ramente especial como el que se conoce en el derecho [rancés, con el
nombre de inseripeion en fauwx. Entre nosotros sa procede, en este caso,
sin tantas dificollades, trabas y complicaciones, guidndose de las reglas
generales sobre los demds procedimientos que puedan aplicarse 4 éste, y
adopténdose los demds especiales que requiere cada eclase de falsedad,
segun indicarémos en los pdrrafos: correspondientes de esta seccion, sefia-
lando al mismo tiempo las principales reglasy doctrivas del derecho y
jurisprudencia francesa, caya aplicacion puede ser conveniente al nues-
tro.—(4. del T.)

§. L Procedimiento para ser admitido 4 redargfliv de falsedad.

SUMARIO.

617. Actas que se pueden redargiir de falsas,

618, ' Distincion de la falsedad material y de la falsedad intelectual,

619, Redargucion de falsedad ante el tribunal de casacion.

620, 'Modo de entablar la falsedad principal civil,

621, Procedimiento comua 4 la falsedad principal v 4 la' falsedad inci=
deatal,

622, - Bequerimieato prévia.

623. Declaracion que se exiga del demandado,

824, Casos en que éste guarda silencio.

625, Inscripcion de falsedad en la escribanfa.

626, Sentencia queadmite 6 desecha la inseripeion § redargucion.

827. Supresion de la consignacion de la multa.

628. Cooelusiones del ministerio pablico.

617. Una cuestion prévia, cuya solucion en senlido negalivo
deberia ‘determinar al tribunal 4 desechar desde lnego la inscrip-
cion 6 redargucion de falsedad, por inverosimiles que fueset_l los
hechos alegados, es la que consiste en saber, si el acta 0 eseritura
es de la clase de las que pueden ser atacadas por esta via.

Debe reconocerse, que todas las actas piblicas (no hablamos ann
de las actas privadas), de cualquiera autoridad que emanen, pueQB_rf
ser redargitidas de falsas, Por eso el Parlamento de Paris, admitio
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el 7 de febrero de 1740, la redargucion de falsedad contra la minuta
i original de una sentencia, & pesar de los esfuerzos de Cochin,
que pretendia, «que no tendrian los hombres asilo alguno, si rugia
la tempestad en el puerto mismo.» Cuanlo mas importante es el
acta, mas esencial es ponerla al abrigo de la falsificacion. En vano
se ha dicho en naestros dias, reproduciendo la doctrina de Cochin,
que no puede atacarse una sentencia, sino por el recurso de apela-
cion 6 de casacion. Esta es una verdadera peticion de principio,
puesto que ¢l demandante al redargilir de falsedad, sostiene que el
acta atacada solo tiene la apariencia de sentencia. El Iribunal de
casacion se prosuncit en este sentido el 13 de junio de 1838 (1)y
el 20 de epero de 1857. Menos debemos admitir la opinion de an-
tiguos doctores, que pretendian que no se podia argilir de falsa una
pieza que tiene cien afios de fecha; opinion contradicha formalmen-
te por los arts. 448 y 488 del Codigo de procedimiento, que hacen
correr los plazos de la apelacion 6 de la reposicion civil , cnando se
trata de una falsedad, desde el dia en que esla se ha reconocido,
sin ocuparse de la fecha del acla.

648. La [é quese da al acta en forma auléntica, se apoya, se-
gun hemos visto (nim. 457), en dos presunciones: 1.* Que presen-
tando el acta 6 escrilura las apariencias de autenticidad, es real-
mente obra de un oficial piblico v no tiene alteraciones materiales:
2." que este oficial no ha prevaricado en el ejercicio de sus. funcio-
nes. Cuando se redarguye de falsedad contra la primera de estas
presunciones, se arguye el acta de falsedad malerial; cuando se re-
darguye contra la segunda, es redargilida el acta de falsedad inte-
lectual. Ya verémos que no carece de interés esta distincion en
cuanto 4 la marcha del procedimiento.

619. Puede redargiiirse de falsedad en cualquier estado de la
causa, en apelacion lo mismo que en primera instancia, y aun ante
el tribunal de casacion. No obstante, ante este iitimo tribunal, no
pueden atacarse piezas que pudieron atacarse ya por esta via anle
los fribunales apreciadores de los hechos; de oira suerte, se inver-

(1) Sin embargo, la sentencia de 1838 afiade aque solo'debe admitirse
con gran reservd una inscripeion de falsedad eontra una memoria de una
sentencia conforme 4 la hoja de la Audiencia, porque seria sobrado peli-
groso hacer depender de recuerdos remotos, inciertos y fugitivos, la aun-
toridad 'y la & debidas 4 las sentencias revestidas de todas fas formalidades
que exige ldley.
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tiria el rden de las javisdicciones (sent. deneg. de 31 de diciemhre
de 1812 y 31 de mayo de 1831). Pero liay piezas que, por su mis-
ma naturaleza solo pueden producirse anté el tribunal regulador, 'y
respecto de las cuales, no podria prohibirsele que admitiere la r'e‘—
dargucion de falsedad, 4 no querer hacer imposible todo proced:-
miento civil por fakéedades de esta naturaleza. Tales son précisa -
mente las copias 6 los'eriginales d¢ las sentencias atacadas: si estos
importantes documentos estuvieran al abrigo de la inseripeion’ 6 re'-
dargucion de falsedad, podrian cubrirse las fulidades mas graves,
con solo mencionar el escribano haberse cumplido 1as' formalidades
que se habian omitido (cas. de 43 de junio de 1318'y de 13 de m -
¥0 de 18140). Por esto se orgauizo el procedimiento de falsodad ante
el abogado de las partes por el reglamento’ de 1738, que sirve'aun
hoy de base al procedimiento ante el tribunal de casacion. Pero al
admitir el tribunal la inseripcion 6 redargacion, delega 4 un tribg -
nal.de un grado gerdrquico, igual al'que dictd la decision atacada
el pmcedimienlo de falsedad, que no entra en las alribuciones ordii
narias de este tribunal (V. el regl. de'1738, part. IL'tit. X, arl. 4).
De e..sla suerte, procede el Consejo de Estado en semejante circuns-
lancia, segun los términos del art. 20 del decreto de 29 de julio de
180§..Solamente que el Consejo de Estido no puede hacer mas que
remilir el negocio al tribunal competente, sin tener jaméas, como el
tribunal de casacion; la facultad de desigoar un fribunal’ determina -
do. Pero en sentido inverso, cuando un tribunal civil conoce inci-
d_anlalmenle de una acta administrativa, debe remitirla ante la anto
ridad administrativa, para que resuelva sobré la admisibilidad' dela
redargucion de falsedad (cas. 21 de mayo de 4827; Douai 6" de ji*
o' de 1855).

620, ‘EI texto del Cédigo de procedimiento (art. 214), suapone
que la pieza que se quiere redargilir de falsa aparece en el curds
depna instancia principal, en que es notificads por un oficial minis-
terial, comunicads por recibo 6 por depésitoen'la escribania ﬂbid“
a'rlicl{ln 189), 6 producida, es decir, empleada, contra ¢l adv'crsa.-'
1o, sin notificacion ni comunicacion prévia, por ejemplo, ‘en un in
for{ue de letrado, Es permilido, no obstante, como o ha‘ LEconocy -
do upplicitamente el tribunal de casacion en los motivos de la sen-
lt_!nclla de 25 de junio de 1845 (nim. 609), hacer conoeer .
diccion civil de una demanda principal de falsedad. E

i la juris-
ntoaces sera

evidentemente necesario (Rennes, 19 de diciembre de 1818), enta-
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blar el procedimiento por medio. de.una citacion que har las ‘veces
del acto de procuradar & procurador, que: prescribe &l art: 215del
Cédigo de procedimiento para el caso de faisedad incidental.. Sin
embargo, puesto que no se esté de acuerdo sobre la admisibilidad
de.la falsedad principal civil, la prudencia: debe inducir-& segniren
la, prictica la marcha imaginada por:M. Thomine: Desmazures, se-:
gun el sistema. de las acciones provocatorias (nims, 254 y 258);
para hacer entrar la falsedad (principal en la falsedad incidental;
Esta marcha consiste en citar al gue se supone retener una pieza
falsa, & fin de que declare que no posee ningun titulo: contra el de-
mandante (V. Com.. in. sobre el Céd. de proc., nim. a53). Sise
hace la declaracion, no hay, peligro alguno. 8i se produce el acta,
se sigue la via de la falsedad incidental..Es verdad que el deman-
dado puede no producir.la pieza. ni: hacer lampoco declaraeion al-
guna, y enlonces, si noes posible obtener la pieza, el procedimien’:
1o no dara resultado alguno formal. Pero este inconveniente es ine-
vitable, y podria presentarse, igualmente: cuando se inlenta laac:
cion en lo criminal. Por otra parte, y eniltimd resultado, el proce-
dimiento no es. initil, porque si el demandado produce mas tarde
las piezas que yo habia arguido de falsedad, el haberse negadoia
comunicarlas serd una presuncion grave de la existencia de1a fal-
sedad. Finalmente, puede suceder que una pieza falsa se emplee de
otra suerte que en-unainstancia. Asf, una sentencia falsa puedeno-:
tiicarse (1) y servir;de base a persecuciones estrajudiciales, -es de~
cir, 4 actas de ejecucion. forzosa. Es.evidente quemno se podria‘en
semejanile caso, proceder por.acto de procurador & procurador, co-

mo supone el art. 214, Dehe, pues, pedirse'la nulidad de las perse-’

cuciones, y cuando la parte contraria produce su titulo, proceder
contra ella; segun las formas prescritas para la falsedad incidental
civil, iiaagh : ;

621, Volvamos ahora al curso seguide por el Codigo: de proce-
dimiento, que serd el mismo para la falsedad principal que para la
falsedad incidental, una vez provocada la instancia por una citacion
y por uma constitucion de procurador: por parte del demandado.

(1) -Asi fué como se notificé & los jesuitasde Paris; el 3 ‘de mayo de
1759, una sentencia falsa del Consejo de Estado, que condenaba solidaria«,
mente 4 los ‘miembros dé' 1a sociedad 4 pagar ocho millones ds libras
(Clemente X1V y los jesuitas; por M. Cretineau Joly, p. 87).
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622. ' La posicion del que usa 4 sabiendas de una pieza ¢ docu-
mento falso, s tan grave, puesto que se espone d sufrir la pena de
trabajos forzosos temporales (C. pen. art. 148), que conviene, desde
el origen del procedimiento, requirirle 4 que declare positivamente
si entiende servirse del documento arzuido defalso. Esta intimacion
se hace con ¢l acto mismo que indica la intencion de inscribirse; en
el caso en que hiciera uso de la pieza (€. de proced. art. 215). Esta
advertencia esencial se halla en armonia con lo que se practica,
cuando se inlima igualmente al demandado que confiese 6 niegue
los hechos sobre que se ha provocado una informacion. |

625. Dentro de los ocho dias (ibid., art. 216), la parte reque-
rida, debe hacer la"declaracion exigida, que sobrado importante
para comprenderse en'el poder general del procurador, debe fir-
marla aquella 6 su apoderado con poder especial y auténtico, que
puede ser su mismo procurador. No hay duda, 4 pesar del silencio
de la ley, que este término de ocho dias no debe aumentarse por
razon de las distancias; ya hemos visto (nim. 261), que se decide asf
para la informacion, donde la parte hace un papel puramente pasivo,
¥ lo mismo ‘debe ser con mas razon, cuando se la llama 4 hacer una
declaracion enteramenle personal. La jurisprudencia ha admitido
ignalmente, despues de algunas vacilaciones, que este término de
ocho dias ‘no es fatal, y que segun ‘la préctica  admitida general-
Tedte, en los casos en que laley prescribe un término sin afiadir,
ba;? pena de nulidad, puede proseguirse la audiencia desde que
espiran los ocho dias, pero que el demandado est siempre 4 tiempo
de hacer su' deciaracion, mientras no se ha decidido que se dese-

chala pieza (sent. deneg. de 24 de enero de 1842.).

624. Cuando guarda silencio el demandado, 6 declara que no
quiere servirse de la pieza (ibid., art. 217), se desecha ésta. Sin
emb:'s\rgo, el legislador tiene cuidado de afiadir, que no es desecha-
dla 8100 con' respecto al demandado, es decir, en cuanto éste qui-
siera hacer uso de ella, pero entra en el proceso en favor del de-
mandapte, que quiere sacar-de ella las consecuencias que juzga 4
propésito, y reclamar indemnizaciones por el perjuicio que pobclria
ha_herle causado. No es tampoco dudoso que el procedimiento cri-
minal de falsedad , si ha lugar &' €], continda en su totalidad. aun
cuando el abandono de la pieza no se hubiera dictado por Le’mor
SIN0 por arrepentimiento: jamds, a los ojos del legislador civil, se h;
considerado el arrepentimiento como haciendo desaparecer la’ falta.




