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como de la realidad del eardeter que se les atribuye, y de las condiciones
referentes 4 aquellos actos (V. las leyes { y 114, tit. 18, Part. 3).

Hacen fé tambien respecto de los actos juridicos anteriores, que 88 re-
fieren en elios en términos enunciativos, con tal que tengan relacion di-
recta con la esencia del acto; de suerte, que & en una escritora de reco-
pocimiento de censo se confiesa haber recibido sus réditos hasta tal fecha,
hallindose presente el censualista, esta cliusula enunciativa se liene por
verdadera.

Poro los instrumentos solo hacen fé respecto de los hechos materiales
que ¢l escribano enuncia, como habiéndolos ejecutado él mismo 6 que
lan pasado 4 su presencia, tales como la fecha del acto, 6 que los otorgan-
tes se hallaban presentes, 6 que hicieron las declaraciones ¢ enunciagiones
en &} consignadas, 6 que se numerd & su vista voa cantidad de dinero, 6
que se hizo entrega en cierlas especies, pero no hacen prueba respecto de
los hechos puramente morales en 6| consignados, esto es, de aquellos he-
chos de gue el escribano no ha podido convencerse por el testimonio de sus
sentidos, y que solo le ha sido posible enunciar como™ opinion individual
suya; tal seria, el de que los otorgantes se hallaban en su sano juicid, si
hien indueiria presuncion de verdad esta asercion, mienlras no se probara
lo contrario,

La prueba mencionada produee efecto, no solo entre los otorgantes y
sus herederos, sinotambien con respecto & terceras personas, no para coos-
tiluir acerca de ellas obligacion alguna, pues que los contratos Ginicamen-
te obligan 4 los que los celebran y 4 sus herederos, sino para acreditarla
disposicion 6 convenio.

Respecto & la fé y autoridad que constituye el protocolo 6 escritura ma-
iriz, convienen todos los intérpretes en que hace plena fé en cuanio al
efecto para que se introdujo de sacar de €l las copias que necesiten los in-
teresados, y comprobar v confrontar las que se hubiesen sacado, en caso

de dudarse de la verdad 6 exactitud de su contenido, como espresa la ley
8, tit. 19, Part. 3 ®; pero acerca de si puede & no presentarse y hacer fé
en juicio, no hay conformidad de opiniones. Hevia Bolafios, Febrero y
otros intérpretes siemtan, que presentado en juicio el protocolo, no hace
f6 pi tiene use ni fuerza, ni hace prueba, funddndose, en que no se esta-
bleei6 para este uso, en que debe obrar siempre en poder del escribana, en
que cada escritura carece del signo -del mismo que la vigorice y en que
se halla prohibida su presentacion en los tribunales, Mas otros inlérpretes,
entre ellos, log Sres. Escriche, Laserna y Montalvan opinan, que en eir-
cunstancias particulares en que los tribunales erean indispensable para
fallar con acierto su inspeceion ocular y provean la presentaeion de la ma-
triz, con el libro de protocolos de que hace parte, usando de las debidas
precauciones y llevéindola tal vez el mismo escribano, sila encuentran en
regla, haee plena fé y prueba completa en el juicio; y para ello se fundan
en queproduciendo esta prueba las copias que se sacan de ella, debe pro-
ducirla mayormente |a matriz, que es la verdadera eseritura original y la
que sirve de comprobante de aquellas: en que, si bien no lleva el signo del
escribano en su pié eada eseritura, lo lleva al fin del libro del protecole
donde v4 inserta, y este signo final dd vigor y autenticidad 4 todas las es-
eriluros matrices en &1 contenidas, y en que la prohibicion de la ey sobre
la presentacion en juicio del protocolo, solo se refiere 4 casos eomnnes
para evitar el peligro que podria correr de estravio d alteracion duraunte su
trasporte, en perjnicio de las personas respansables 6 de los interesados,
mas no 4 su presentacion en casos estraordinarios y con las debidas pre-
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§. I1.—F¢ que se debe & las contra escrituras (1).
SUMARIO.

312, Fé del acla 6 escritura ostensible, secratamente revocada.
513. (Qué se entiende por contra-escritura.
514. Efecto de las contra-escrituras entre las partes.
515. No pueden perjudicar 4 terceros.
546, (Qué debe entenderse agal por terceros.
5147. Derechos de los acresdores qairografarios.
518. Discusion de la doctrina sobre las contra-escrituras y del prioei-
pio de la publicidad.
519. TFacultad respecto delos terceros de invocar la contra-eseritura.
520, Efecto respecto dela administracion del registro de una contra-
eseritura que contiene aumento de precio.
524. Casos en que se estipula una disminucion.
522. Contra-escrituras en materia de convenciones matrimoniales.
523. [En materia de cesion de oficio.
524. Declaracion de sustitucion de persona 6 delegacion (command. ).
525. Término de 24 horas con respecto 4 la administracion del registro
para las esntra-escrituras que contienen sustitucion de persona.
526. La esplicacion de una conveneion anterior no es una contra-es-
eritura,

512, No solamente las actas 6 escrituras debidamente redacta-
das tienen fuerza probatoria con respecto & todos, cuando estas
actas son la espresion sincera de la voluntad de las partes; la legis-
cion v mas adelante, pues quiere que bajo ciertos conceptos, las
disposiciones ostensibles de estas aclas, aunque secretamente revo -
cadag, conserven toda su validez, De esta suerte, hace prevalecer,
en beneficio del érden y de la seguridad social, la apariencia sobre
la realidad .

513. La palabra conira-escrifura, en su acepcion primitiva,
conforme a la etimologia, designaba foda acla que modifica otra
anterior, bien sea porque las partes no hayan tenido intencion for-
mal de atenerse & las clausulas modificadas, bien sea porque las

(1) Puede consultarse el Tratado de las conira- escrituras de M. Plass-
man, 2. edicion (183%), restmen concienzudo de los documentos sobre
esta materia, pero en que el autor procede con sobrada frecuencia, por
cuestiones separadas, sin fundir y coordinar suficientemente su doctrina,

FUERZA O FE DE LAS ACTAS O INSTRUMENTOS AUTENTICOS. &7

partes renuncien 4 ellas posleriormente. Por eso Domat (lib. ILI,
titulo VI, seccion I1, §. 14) califica de contra-escritura la conven
cion por la cual declara un comprador hacer remision & su vende-
dor de la obligacion de garantia. Actualmente, salvo la escepcion
que ya seialarémos, la ley entiende por contra-escritura un escrito
destinado & permanecer secreto, que anula 6 modifica las cldusulas
de una acta 6 eserilura ostensible. El acta que las partes revocan 6
reforman por medio de la contra-escritura, es frecuentemente una
acta auténlica, y por esto se ha referido esta materia 4 la de la
autenticidad. Pero podria tratarse tambien de una acta privada que
tuviese fecha fija v cierta y que fuera susceptible en su consecuen -
cia de producir efecto respeclo de otras personas distintas que los
firmantes (ley de 22 de frimario, afio VII, art. 40.). Tampoco ha
lugar & examinar, como en otro tiempo, si la contra-escritura mis-
ma es una acta ¢ escritura auténtica 6 privada para atribuir efecto
a la que se redactase en la primera forma. Una escritura autorizada
por notario es tambien tan secreta como una acta privada, y puesto
que se queria proteger 4 los terceros, deberia desecharse toda dis-
tincion (1). Poco importa por olra parte que esté suscrita la contra-
escritnra, como acontece de ordinario, al mismo tiempo que el acta
f.lslensih!e, 0 solamente despues de cierto intervalo de tiempo. Los
Jueces son los que deben apreciar, segun las circunstancias, si era
la intencion de las partes que las dos actas (ex decir, aquf las dos
convenciones) fuesen destinadas 4 confundirse, 6 si se habia efec-
tuado un cambio posteriormente de buena fé.

514. «Las contra-escrituras solo pueden tener efecto, dice el
art. 1321 del Cédigo Napoleon, entre las partes contratantes.»

No hay duda, que 4 los ojos de una moral rigida, debe repro-
barse completamente todo género de simulacion. Plinio el Joven
nos dice (lib. V, carta 1), hablando de un arreglo de esta natura-
leza, que se le habia propuesto: Respondebam, non convenire mo-
ribus meis, aliud palam, aliud agere secreto. Y es sobrado cierto,
que frecuentemente las contra-escrituras estan destinadas 4 ocultar
fraudes, y especialmente fraudes 4 los derechos del Fisco. Sin em-
hargo, puede haber circunstancias en que no sea en nada censura-

: (1) ElCédigo de Parma y de Plasensia (art. 2267) no proteje 4 los ter-
¢eros contra las actas sacretas, sino que axige solamente que tengan focha
clerta, condicion requerida ademds, prescindiendo de todo disimulo.
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ble el uso de tales medios. Puede un padre querer mejorar & un
hijo suyo sin escederse de la cuota disponible, pero disimulando su
liberalidad para evitar las reyertas que podria suscitar respeclo de
los interesados el conocimiento de esta mejora. En tal circunstan-
cia, como en cualquiera otra semejante, es licita una contra-escri-
tura entre las partes; doctrina en perfecta armonfa con la que sos-
tiene Jas liberalidades disfrazadas 6 paliadas hasta la concurrencia
de la cuofa disponible, y que se admite generalmente en el dia bajo
el imperio del Codigo Napoleon (art. 911), por controvertible que
sea en legislacion.

El tribunal de casacion (sent, den. de 20 de diciembre de 1852)
ha aplicado esta doctrina 4 las conlra-escrituras que modifican las
condiciones fijadas por acta 6 escritura autorizada por escribano de
una sociedad de comercio, & pesar de los principios especiales de la
materia (nim, 183), que pronuncian la nulidad de las convencio-
nes, aun en las relaciones de los asociados.

515. No hallandose todavia fijo de una manera esplicila en el
antiguo derecho, el sentido de la palabra conirg-escritura, y pu-
diendo, por consiguiente, comprender convenciones 6 contralos no
sospechosos, no se habia declarado de un modo general la nulidad
de semejantes actas respeclo de terceros, como parece suponerlo
una sentencia del tribunal de Treveris del 22 de febrero de 1806.
Mas exacto es decir, con Merlin (Repert., V. Contre-lettre, nim., 3),
que la justicia las miraba desfavorablemente. Hallase tan solo el
gérmen del principio consagrado por el Cédigo en una acta de no-
toriedad, certificada por las gentes del rey del parlamento de Aix,
con fecha del 2 de julio de 1698, y concebida en eslos lérminos:
«Las contra escrituras 6 declaraciones volantes, secrelas y clandes-
linas que no estan insinuadas en los registros de los escribanos,
aunque recibidas por estos oficiales, no tienen efecto ni fecha sino
desde el dia en que se registraron, respecto de terceros, y no tie-
nen hipoteca sino desde el dia en que [ueron registradas.» El ar-
ticulo 1321 del Codigo decide de una manera mas general que las
conlra escriluras, no tienen efecto contra lerceros.

516, ;Qué debe, pues, entenderse por ferceros? Esla espresion,
itiene aqui el mismo significado que le hemos dado, cuando decia-
mos, en el pirrafo precedente, que las convenciones consignadas
por una acta, aunque fuese auténtica, sujetan & los contralantes,
pero no & los terceros? Entonces entendiamos por terceros los que
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son penilus exiranei, como el vecino sobre cuyo fundo declarase yo
lener una servidumbre. Pero los sucesores, aun por litulo particular,
tales como los terceros adquirentes, se hallan incontestablemente
ligados por las convenciones de su autor, con tal que estén legal-
menle consignadas. No son pues terceros, sino causa-habientes, en
el sentido del articulo 4319 del Codigo Napoleon; lo que se halla
aulénlicamente probado respecto del vendedor, lo esta igualmente
respecto del comprador. No es éste el sentido de la palabra tercero
en materia de contra-escriluras. No se trata ya enlonces de perso -
nas completamente estraiias 4 los contratantes, personas a quienes
ni la escrilura aparente ni la contra-escritura podrian perjudicar,
por la sencilla razon de que no nos es permitido disponer del derecho
de otro. Aqui se trata de los causa-habieates de las partes contra-
lantes, los cuales debieron contar con la existencia del acta modifi-
cada secretamente por la contra-escritura. Asi, los lerceros adqui-
rentes, aun cuando se les obligue, lo mismo que se verificaba en
maleria de inmuebles, en el sistema del Codigo, 4 respetar el acta
autéatica suscrita por su vendedor anteriormente 4 la escritura en que
se apoyan, pueden por el contrario, hacer declarar no haber tenido
lugar respecto a ellos el recibo oculto que éste hubiera suscrito & fa-
vor de su propio vendedor, para consigaar 6 probar que la veta
era solamente ficlicia. Y precisamente porque son los causa-habien -
tes de la persona que hubiera asi anulado por medio de una contra-
escritura su propio Litulo de adquisicion, lienen interés en crilicar
esla conlra-escritura, de que no tendrian en manera alguna que
ocuparse los lerceros penilus extranei. Este derecho pertenece incon-
testablemente 4 todos los causa-habientes por lilulo particular, 4
los acreedores hipotecarios, lo mismo que 4 los lerceros adquiren -
tes (sent. deneg. de 28 de abril de 1826; Douai, 10 de marzo de
1849). No es menos cierto, que se debe rehusar 4 los sucesores por
litulo universal, que continuando la persona del difunto, no pueden
declinar ninguna de las obligaciones consentidas por él. Lo mismo
sucede con el mandante respecto del mandatario (Bardeos 25 de ju-
lio de 1826). Habiendo seguido completamente su {6, se halla iden-
lificado con €1 por decirlo asi y debe en su consecuencia ejecutar to-
dos los actos piblicos 6 secretos que ha suscrito antes de la revoca-
eion del mandato.
317. Mas duda se presenta en cuanlo 4 los acreadores quiro-

grafarios de una de las partes. ;Quedan sujetos por la contra-es-
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eritura de su-autor cuando vienen 4 ejercer sus derechos? jPodra
el vendedor oponer, por ejemplo, & los acreedores del comprador
que reclaman el inmueble en nombre de su deudor, nna acta se-
crela que tenga aumento de precio ostensible? Ea favor de la afir-
mativa, se invoca el principio general que los acreedores no tienen
mas derechos que su deudor, cuya fé 6 crédito se considera que
siguen. Esto es efectivamente lo que conviene decidir, cuando se
pregunta respeclo de quien se exigen ciertas formas de publicidad
para la (ransmision de la propiedad, la tradicion respecto de los
muebles, bajo el Codigo de Napoleon, la transcripcion respecto de
los inmuebles, en el sistema de las leyes de 11 de Brumario
afio VII, y del 23 de marzo de 4833. La pregunta no es dudosa
en lo concerniente 4 los muebles, pues es constante que el com-
prador de un mueble corporal (1), es propietario por efecto de la
convencion respecto de los acreedores quirografarios, y que la po-
sesion de buena fé, solo puede invocarse por los terceros que ad-
quirieron un derecho especial sobre el objeto vendido (C. Nap. ar-
ticalos 1141 v 2279). En cuanto & los inmuebles, podia suscitarse
alguna duda bajo el imperio de la ley de 11 de Brumario, afo VII,
segun cuyos términos (art. 26) podian oponerse las acias no frans-
critas & los terceros que habian confratado con el vendedor. Cree-
mos no obstante, que el legislador de Brumario no tuvo en cuenta
mas que & los terceros adquirentes y & los acreedores hipotecarios,
puesto que afiadia, y que s¢ hubieran conformado con las disposi-
ciones de la presente, es decir, que hubieran hecho conocer su de-
recho siguiendo las formas establecidas para la traslacion de la pro-
piedad y para la inscripcion de las hipotecas. Pero no puede sub-
sistir duda alguna bajo el imperio de laley de 23 de marzo de
4858, cuya redaccion modificada de propdsito para escluir & los
acreedores quirografarios, no tolera que se prevalgan de la falta
de transeripcion mas que 4 los que tiemen derechos sobre el in-
mueble (2). En su consecuencia, y como ha juzgado el tribunal de

(1) En lotocante & la transmision de los eréditos, se entiende gene-
ralmente por terceros, en el art. 1690, sogun la antigua practica, hasta
los acreedores del cedeate que hubiera verificado el embargo anterior -
meats § la notificacion hacha por el cesionario: pero esta s una doctrina
particular, qua sz dirige & facilitar los frandes en materia de cesion de
créditos.

(2) El proyecto decia simplemente de los derechos. «Se ha querido,
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Nancy el 8 de diciembre de 1855, la prioridad, aun de la transcrip-
cion del embargo (C. de proc., art. 680) no impediria al adquirente
revindicar el inmueble, respecto de los acreedores quirografarios,
con tal que la venta tuviese fecha cierta anterior 4 esta transerip-
cion (art. cit. 686.).

El espiritu de la ley en materia de contra-escritaras nos condu-
¢e @ adoptar un sistema muy diferente. Tritase de un acta ostensi-
ble de naturaleza propia parainduciren error 4 los acreedores qui-
rografarios, lo mismo que & los causa~habientes por titulo partica-
lar. Pues bien, el vendedor ha participado de la reticencia de que
hoy quiere prevalerse; y su propio hecho ha dado origen 4 los dere-
chos que pretende destrair en el dia. Si los acreedores son repre-
sentados por su dendor, no es cuando se trata precisamente de con-
venciones que propendiendo 4 sustraerles una parte del patrimonio de
este deudor, son sospechosas de fraude respecto 4 é1. No es exacto,
por olra parte, comparar los principios sobre las contra-eserituras
con los que rigen la transmision de la propiedad respecto 4 los
acreedores. Si el tercer detentador, aun en el sistema de la publici-
dad de los derechos reales, es preferido & los acreedores quirogra-
farios, es porque no tiene que censurarse el haber usado de simula-
cion respecto de éstos; mientras que, en el caso de que tratamos,
se puede echar en cara al vendedor haberles dejado creer volunta-
riamente que su autor no era deudor mas que de un precio inferior
al precio real. Tal es, en efecto, la doctrina de la jurisprudencia
(cas., 22 de de febrero de 1825), que sienta como principio que en
materia de contra-escrituras, los terceros son los que no han sus-
crito estas actas, aun enando no hubieran tratado especialmente, en
vista del derecho aparente (cas., 16 de diciembre de 4840): v asi-
milando, por lo demds, 4 los que firmaron el acta secreta aquellos
a quienes afectan sus obligaciones, como los herederos y el man-
dante (V. ea el mismo sentido Parfs, 29 de abril de 1837).

518.  Este hecho de disimulo personal que se invoca aqui con-

dice el informante M. de Belleyme, deseartar la pretension de los acree-
dores quirografarios que hubieran querido oponer la falta de transcrip-
tion. Este derecho se les nisga por el proyecto de la ley.» No hablamos
de las donaciones respecto de las cuales se suscita una dificultad entera-
mente especial (G, Nap. art. 941, ley de 1835, art. 11). Se consultard
con fruto, sobre el sistema general de las leyes del afio VII, y de 1855, el
trabajo de nuestro colega y amigo M. Duverger (Revista préctica, tom. X,
pigina 161 y sigs.)
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tra el que quiere prevalerse de la contra-escritura, puede servir de
respuesta 4 la objecion que se presenta & veces contra esta doctri-
na, cuando se hace observar, que se halla en contradiceion con la
falta de publicidad que existia en el sistema del Codigo respecto de
los actos mas importantes. El disfavor de las contra eserituras co-
menz0 en la anligua jurisprudencia, cuando’ se preocupaban poco
de la publicidad para la trasmision de la propiedad; no hay pues
punto de contacto necesario entre el art. 1321 y el sistema de la
ley de 11 de Brumario del afio Y1I, sobre el cual no se habian fijado
los redactores del Codigo, cuando se redact este articulo, y al cual
Do se volvid hasta 1833, Por otra parte, la venta de un mismo in-
mueble hecha a dos compradores sucesivos es un fraude, poco fre-
caente por fortuna en la practica, mientras que las contra-eseritu-
ras se han usado siempre para cubrir las convenciones que las par-
les lenian interés en disimular, por lo que han debido dispertar la
solicitud del legislador. [1a hecho pues, bien, de proscrihir respecto
de los terceros, independientemente del sistema que adopte ulle-
riormente sobre la trasmision de la propiedad, reservas cuyos gra-
ves abusos ha dado & conocer la esperiencia.

519. No debe creerse, sin embargo, que las contra-escrituras
sean, respecto de los causa-habientes cuyos derechos acabamos de
consignar, actos completamente estraiios, como lo son las conven-
ciones de las parles, respecto de los terceros pernilus eziranei, los
cuales no pueden perjudicar niaprovechar (C. Nap., art. 1163). En
priacipio, Leniendo efecto las contra-escriluras respeclo de las par-
les contratantes, pueden lenerlo respecto de sus causa-habientes.
Si pueden hacerlas reputar no otorgadas en lo relativo a su -inte-
rés, no hi lugar 4 volver contra estos esta facultad, que solo se ha
introducido en su favor. Las contra-escrituras no tienen efecto ni-
camenle conlra los terceros (ibid., art. 1521). Si en vez de comba-
tirlas, las invocan; si por ejemplo, los acreedores del vendedor exi-
gen del comprador un suplemento de precio espresado en una acta
secreta, éste no puede uegar el pago, asi como no lo podria res-
pecto del vendedor mismo, segun se ha juzgado por sentencia del
tribunal de Paris de 2 Germinal del afio XI11. Igualmente la admi-
nistracion del registro liene fundamenlo para prevalerse de una
contra-escritura que declara que noa venta anterior no es formal,
para exigir sobre la contra-escrilura misma, un derecho proporcio-
nal de retrocesion (Sent. de 20 de julio de 1839).
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320.  En las diversas soluciones que hemos adoptado hasta aqui,
hemos supuesto que una contra-eseritura que conluviera aumento
del precio estipulado en una venta, produce efecto entre las partes
contratantes. Esta proposicion no seria, no obstante, verdadera,
sino distinguiendo, si fuera necesario adherirse al art, 40 de la ley
de 22 de Frimario afio VII, coiicebido en estos términos: «Toda
contra-escritura hecha privadamente, que tenga por ohjeto un aun-
mento de precio estipulado en una acta 6 escritura piiblica, 6 en
una acta ¢ escritura privada precedentemente registrada, es decla-
rada nula y de ningun efeeto.» Las contra-escrituras teniendo ha-
bitualmente lugar para defraudar los derechos del fisco, el legisla-
dor del afio VII quiso reprimirlas, rehusando toda accion al vende-
dor y al arrendador 6 locador (porque el texto habla de precio en
general) 4 fin de obtener las prestaciones suplementarias en que se
hubieran secretamente convenido, Esta nulidad no existia sin em-
bargo, sino con dos condiciones: 1.* Que la contra-escritura lo
fuera ¢on firma privada; pues las contra-escrituras autorizadas por
notario no ofrecen ningun peligro respecto del fisco, puesto que de-
ben ser registradas en un breve plazo, mientras que no se registran
!as_ otras contra-escrituras sino cuando es necesario producirlas en
Juicio: 2.* Que el precio se hubiera estipulado desde luego por una
at_:la piblica 6 por una acta con firma privada precedentemente re-
gistrada y por consiguiente destinada 4 servir de hase para la per-
cepcion de los derechos; si los derechos no hubiesen sido percibidos
desde luego bajo un pié inferior al precio real, no estarian de nin-
gun mado comprometidos los intereses del fisce.

Merlin ensefia (Cuestiones de derecho, Y. Contra-eseritura
§.3), y el tribunal de casacion habia desde luego juzgado, que este
articulo 40, perteneciente 4 una legislacion especial, no estaba abro -
gado por el articulo 1522 de| Cédigo Napoleon. Por otra parte, se
afiade, las espresiones mismas del articulo: Las contra-escrituras no
pueden tener su efeclo sino entra Jas partes contratantes, no impli-
can su validez en todo caso, sino solamente la posibilidad de esta
}ralidez. Es verdad que estas espresiones, si no se supiese con qué
intencion se han empleado por el legislador, no serian por s{ mismas
bastante precisas para derogar el texto de una ley especial. Pero lo
que esplica bien su sentido, es Ja discusion que tuvo lugar en el
(;nn'sejo de Estado, y & consecuencia de Ja cual se redacto el ar-
ticulo 1321, que no existia en el proyecto. M. Duchatel, director ge-
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neral del registro, pidié en la sesion del 2 de Brumario aiio XII, que
se proscribiera el uso de las contra-eserituras, pero él fué el vnico
de este parecer. «Las contra-escrituras,» dice Berlier «tienen lugar
»frecuentemente para eludir 6 disminuir los derechos que se deben
«al lesoro piblico, pero esta especie de fraude no debe ser castiga-
»da con la pena de nulidad, sino por medio de multas, y en ningun
»caso puede el legislador hacer iatervenir su voluntad en lugar
»de la de las partes, para acrecentar 6 aminorar las obligaciones
prespectivas que éstas se han impuesto.» El consul Cambaceres re-
cordé entonces, criticindolo, ¢l articulo 40 de la ley de Frimario, ¥
Tronchet dijo: «Debe distinguirse; una contra-eseritura debe ser
valida entre las partes, y nula contra los lerceros; pues bien, la ad -
ministracion del registro es un tercero con relacion a laacla 6 escri-
tura.» La redaccion que se hizo despues por la seccion de legislacion,
no faé evidentemente mas que la reproduccion de esta doctrina de
Tronchet. Y se acusa inoportunameale nuesira interpretacion de
querer que invada el Codigo civil los limites de las leyes especia-
les, cuando, al contrario, en el caso de que se trataba, era la ley
fiscal la que queria invadir el derecho comun, apelandod la mala
fé en apoyo de sus combinaciones. Lo que sobrevive del art. 40
es una parte final que impone un multa triple del derecho, que hu-
biera lenido lugar sobre los valores disimulados, contra las par-
tes-que aumentaron de esta suerte por medio de una contra-es-
critura el precio estipulado. Agravese esta mulla, si es necesario,
pero no se togue a la validez intrinseca de las convenciones. Tal ha
sido el sentido en que se ha pronunciado un fallo el 50 de enero
de 1819. Muchos tribunales, especialmente el de Dijon, el 9 de
julio, y el de Aix, el 21 de febrero de 1852, se adhirieron & esta
doctrina. Y lo notable es, que la sentencia del tribunal de Dijon dié
lugar & un recurso en casacion, pero solo sobre otro punto, no ha-
biéndose condenado como sostenible el fundamento sacado del pre-
tendido sostenimiento del articulo 40 de la ley de Frimario.

521. Si setratase en sentido inverso de una disminucion de
precio contenida en una contra-escritura, no habria dificultad, pues
el Fisco tendria, asi como cualquier otro interesado, el derecho de
hacerla considerar como no efectuada.

522. Hay un caso en que el Codigo Napoleon mismo (art. 1596)
pronuncia la nulidad de las contra-escriluras entre las parles eon.
(ratanles, y es, cuando se trata de cambios 6 alieraciones 6 de con-
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tra-escrituras que se hubieran hecho despues de la redaccion del
contrato de matrimonio, sin la autenticidad requerida, 6 bien sin el
eonsentimiento de todos aquellos que eran parles €n este contrato.
Esto consiste en que entonces la palabra confra-escritura recobra
el sentido general que Lenia en la antigna jurisprudencia, v designa
simplemente una acta posterior 4 una primera acta, que la modifi-
ca de cualquier manera, Y en efecto, aun cuando se tratase de un
cambio efectuado posteriormente 4 las convenciones matrimoniales,
sin que hobiera habido intencion alguna de disfraz entre las partes,
lo cual no entraria de ningun modo en la hipétesis del art. 1321
del Codigo Napoleon, seria preciso decidir tambien, que hay nulidad
con respecto 4 las partes mismas, si no s¢ hubieran observado las
condiciones que requiere la ley. No es el disimulo solamente, sino
el cambio no revestido de ciertas formas, lo que se ha querido pros-
cribir en esta materia. Es, pues, inexacto presentar, como se hacia
en la redaccion propuesta por el Tribunado sobre el art. 1521, las
reglas sobre las contra-escrituras en los contratos de matrimonio,
como constitayendo escepeion al principio general de este articulo.
El art. 1366 es una disposicion especial que resiringe la capacidad
de las partes, y es evidente que el art. 1321, al pronunciar respec-
to 4 ellas, la validez de las contra-escrituras, las ha supuesto con
capacidad legal. El art. 1321 proscribe las contra-escrituras, como
un disfraz con relacion 4 los terceros solamente; el art. 1396 prohibe
aun respeclo de las partes, 4 falta de ciertas condiciones, los cam-
bios que se hacen en el contrato, cambios de que no son mas que
una especie las contra-escrituras propiamente dichas. Por el con-
trario, la palabra contra-escritura vuelve & adquirir su significacion

‘propia en la disposicion siguiente (art. 1307), que declara sin efec-

to, con respecto 4 terceros, las alteraciones y las contra-escrituras,
aun en forma debida respecto de las pactes contralantes, si no se
han redactado & consecuencia de la minata 1 original del contrato
de matrimonio.

523. Finalmente, uoa jurispradencia constante (V. especial-
meate, cas. 28 de mayo de 1851 v 22 de febrero de 1833) anula,
aun con respecto 4 las partes contratantes, las contra-escrituras que
lienen por objeto sustituir otro precio al precio, ostensible conteni-
doen el tratado 6 convenio que los contratantes han sometido &
la cancilleria para la cesion de un oficio. Este cambio hecho en
fraude de la ley, no tiene ai aun el efecto de una obligacion natn -
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ral, segun lo ha juzgado el Tribunal Supremo varias veces, especial-
mente por sentencia de casacion de 4 de enero de 1846. Debe ad-
vertirse que antignamente se proseribié el mismo abuso con la mis-
ma severidad, y que el Parlamento de Parfs (acuerdo de regla-
mento de 7 de diciembre de 1851 y de 8 de agosto de 1714) decla
ré nula asimismo loda contra-escritura relativa 4 la adquisicion de
oficios de procurador, notario U otros seméjantes

524. No debe confundirse con las contra escriluras las reservas
hechas espresamente en el acta, en beneficio de untercero, tales como
la declaracion de sustitucion 6 novacion de persona (command) 6 de-
legacion, por la cual el comprador se reserva elegir, en cierto plazo,
una persona que tome el negocio por su cuenta propia; pues en esto
no hay modificacion secreta de una acta ostensible, puesto que el
acla misma anuncia la reserva, La declaracion dé sustitucion (com-
mand) produce, pues, efecto con relacion 4 todos, pero es nece-
sario, si se quiere evitar el doble derecho de sastitucion, dotificarla
en el término de veinticuatro horas, & la administracion del re-
gistro (ley de 22 de Frimario, anio VII, art. 68, §§. 1 y 24).

525. A este mismo término de veinticuatro horas hay que ate-
nérse cuando se trata de una conira-eseritura que se dirige & hacer
considerar la sustitucion como no efectuada. Las partes no pueden
evitar el pago del diple derecho proporcional, sino en cuanfo han
desistido de sus convenciones por acla auléntica, adlorizada en las
veinticuatro horas contadas desde la rescision de la eseritura
(ibid., 40). Concluido este plazo,se podria, en materia civil, exami-
nar si ha habido contra-escritura 6 retrocesion, pero en materia fis-
cal se presume la retrocesion. De ofra suerte, siempre que un com-
prador revendiera 4 su vendedor el inmueble que le comprd, se
eludirian facilmente los derechos de sustitucion 0 traspaso, presen-
tando la eseritura 6 acta nueva como una contra=escritura. Queda-
ria, sin duda alguna, la facultad de acreditar el fraude; pero en
cuanto & la percepcion de derechos, importa partir de reglas fijas'é
inmutables. En este sentido se ha pronunciado el tribunal de casa-
cionel 7 de agosto de 41807 y el 23 de octubre de 4808 (V. en un

caso analogo la sentencia de casacion dada, reunidas las secciones

el 29 de diciembre de 1821),

526. Ademas de las cesiones 6 retrocesiones hechas sin fraude,
es preciso considerar igualmente como valida, aun respecto de ter-
ceros, la declaracion por la cual arreglan las partes los efectos de
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una convencion anterior. Asf lo ha decidido el tribunal de Dijon el
1. de marzo de 1831, con respectd al acta por la que uno de los
coherederos solidarios declaraba que la obligacion no concernia mas
que 4 €l solo: el tribunal se fand6 en el motivo de que la contra-
escritura en nuestro derecho es cuna acta, por la cual las partes
»cuntrat:'mles consignan que una convencion imserta en olra acla
210 €s sincera y real, y restituyen 4 esta convencion el verdadero
»caracler que le pertenece.» Pues bien, no hay nada semejante 4
esto en el caso en cuestion, puesto que la deada solidaria no tiene
nada de ficticio, y la declaracion hecha pnsteriorme’nzé no es mas
que la aplicacion del art. 1216 del Caodigo Napoleon, que supone

formalmente que la deuda solidaria puede no ser concerniente mas
que d uno de los deudores.

Las contra~eserituras, dice el Sr, Bscri joei 1
) . Escriche en su Diceionario
suelen ser un papel secreto 6 reservado por el que se deroga en tod

arte lo espresado en una escritura o i i
stensible , solo tiene
05 contrayentes , mas no contra ; B

/ lerceras personas; de ma i
contratantes declaran en una escritura quep la vsnt’a que 0?::;1233 s;gdg:
real y verdadera, ¥ el comprador vende despues el objeto de dicha vents
fiotra persona, serd valida esta segunda venta , sin que pueda oponerse al
segundo comprador la contra-eseritura, : :
Eo el proyecto de Cddigo civil de 1851 se stablece sobre esta materia
que los documentos privados hechos por los contrayentes para alterar Io
pactado en escritura phiblica, no producen efecto contra terceros, y que
tampeca lo producen las eontra-escrituras ptiblicas, cuando no. seqha
anotado su contenido al mdrgen de la eseritura matriz reformada y del
traslado en cuya virtud ha obrado el tercero: art. 1914, :
Los contrayentes, dice el Sr. Garcia Goyena, esplicando este artfeulo
puedsn revocar 6 modificar sus obligaciones; pero las contra- escrituras §
sobre todo cuando se hacen al tiempo mismo de haberse contraido Jas obli-
gaclones, encierran la intencion culpable de engaiiar 4 terceros por un
4¢to aparentemente serio. Esto no basta para prohibir en eneralp' '
distincion las contra-eserituras : lag partes ¢ Gt

0 deben ser libres en rev
LES ocar 6
modihear sus obligaciones , como lo son en formarlas. Pero se conserva el

erecho natural de Jos contrayentes y de los ter i
i Al ceros , declarando que
te‘i ::rzilgapesarlturas solo producen eofecto entre las paries, no contra
Nuestro articulo no espresa, como el francés, que pr
tre lus partes; pero su espiritu es el mismo ; po’rqel s%:gdﬁfﬁﬁoegicﬁ?: enliz:
ﬁarhs efecto sioo contra terceros. Lleva tambien nuestro articulo conoci-
dﬁi ventajas en espresion y claridad 4 los estranjeros, distinguiendo entre
i umentos privados y coptra-escrituras plblicas, negando absoluta-
“andle & los primeros todo efecto contra tereero, y concediéndolo 4 las se-
gen_ 83, Con tales precanciones, que hacen imposible la supercheria en
perjuicio de tercero; éste no puede saber pada  de los:documentos priva-

dos, y no puede ignorar nada de las i fibli
I contra- :
precauciones del articulo.—(A4. del T.)ntra e e e

, que
o 6 en

Naomon .
ﬁ | ALFONSO Ry

bado. 1625 Bowm

RATBAD By WREeD Lpes

TOMO 11, :
MRIOTEC B



8  TRATADO DE LAS PRUEBAS EN DERECHO CIVIL Y PENAL.

SEGUNDA DIVISION.

DE LAS ACTAS DEL ESTADO CIVIL, Y ESPECIALMENTE DE LA
FE QUE SE REFIERE A ESTAS ACTAS.

SUMARIO.

527. No debe estarse estrictaments 4 las formas en esta mataria.

528, Aplicacion de la teorfa de Dumoulin sobre la fé que se debe al
oficial.

$29. Confusion entre ¢l falso testimonio y la falsedad.

530. Faisedad segun el Cddigo penal de 1811,

331, Sistema del Cédigo penal sobre las declaraciones [alsas.

332. Nocion estensiva de lo falso, autorizada por la jurisprudencia.

$33. En qué limites se aplica esta jurisprudencia 4 las actas del estado
eivil.

534. Omision de la ley respeeto de las declaraciones falsas, hechas es-
trajudicialmente.

538. Simulacion.

536. Prueba de la idoneidad del portador del acta.

§37. Division.

527. No tratamos de entregarnos aqui al estudio minucioso de
las formas que traza la ley para la redaccion de los aclas del esta-
do civil (1). Este estudio ofreceria poco interés, en cuanto al objeto
que nos proponemos en esta obra, puesto que no se prescribe nin-
guna de estas formas bajo pena de nulidad y que, en su consecuen-
cia, es posible prevalerse siempre de las menciones que contiene el
acta, salvo el rectificarla, si ha lugar & ello. Los derechos de las
partes interesadas, estrafias la mayor parte del tiempo & la redac-
cion de estos preciosos documentos, no podrian depender de la ne-

(1) Puede consultarse sobre la historia de esta materia, ya indicada
mas arriba (ndm. 189), las Ivestigaciones sobre la legislacion y el modo
de llevar las actas del estado civil, por Berriat de Sawat Prix (1842). De
este trabajo resulla, que los registros mas antiguos, consignando |03 naci-
mientos, matrimonios y defunciones, son los de la parroguia de San Juan
de Greve, en Paris, pues datan de 1515, La memoria de M. Loir, ya cita-
da sobre el Estado religioso y 'civil de los catolicos en Frantia antes dz
1792 (Revista del derecho francés y estranjero, t. VL y sigs.) contienen
documentos aun mas completos.
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gligencia 6 de la ignorancia de los oficiales, quienes sobre todo, en
el campo, ofrecen menos garantias que los escribanos: asf resulta
de la discasion en el Consejo de Estado (sesion de 6 de Fructidor,
anio IX), y de lo que han juzgado espresamente el ‘tribunal de ca-
sacion (sent. de 13 Fruetidor, afio X, y 21 de junio de 1814), el de
Bruselas (1) (el 4 de julio de 4811), y ¢l de Angers (el 25 de mayo
de 1822). Es verdad que el tribunal de Caen, el 13 de junio de 1819,
ha anulado un matrimonio en que figuraron tres mujeres en el ni-
mero de los testigos, pero fué porque el tribunal vi6 en esta cic-
cunstancia, unida a la falta de firma del cuarto lestigo, un' indicio
de falta de pablicidad. Si este principio fundamental de Ja materia
no s apenas disputado en tésis general, se inclinan 4 desconocerlo
en su aplicacion ciertas teorias, segun tendremos ocasion de ad-
vertir, :

‘ Conforme 4 la opinion que va hemos fenido ocasion de enun-
ciar, en lo relativo 4 la prueba del matrimonio (ndm. 200), cree-
mos que no se deben desechar, como faltas de [8, las actas escrifas
en hojas volantes, segun ha juzgado el tribunal de Metz, el 19 de
agosto de 1824, relativamente 4 un reconocimiento de un hijo na-
taral. Por otra parte, debe notarse la poca gravedad de la pena,
con que se castiga esta contravencion por el art. 192 del Cédigo pe-
naf,-que no impone mas que prision de uno'4 tres meses, y multa
dediez y siete & doscientos francos. Las espresiones de la esposicion
dg motivos sobre este articulo, vienen aun en apoyo do nuestra opi-
nion. «En este cason dice Berlier, «los oficiales comprometen el es-
ta!io civil de las personas; se hacen culpables por lo menos de ne~
gllgencia, y la necesidad de regularizar un puato tan importante,
!ustiﬁcaré facilmente las pemas de policia correccional que ‘se les
imponen.» jComo habia de haber querido el legislador justificar en
esle caso la aplicacion de penas correccionales, si la inscripeion en
una hoja volante bastira para quitar 4 la acta toda fuerza proba-
loria, o cual es muy distinto de la irregularidad de que habla -
Berlier?

Por nuestra parte, creemos con Merlin (Repert., v.° Etat civil,

(1) En el caso juzgado por el tribunal de Bruselas. se t

| ¢ y rataba de
ac:ja de nacimiento en que no se habia hecho mencion ni de la edadudn:i
padre y de la madre, ni de la de los testigos, ni de la presentacion del ni-
o al oficial del estado civil, ni aun del lugar del nacimiento.




