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origen del sistema del derecho comun inglés, que prescribe al juez
desear}ar @ priori, sin someterlo 4 la apreciacion del jurado, toda
cenfe-smn dictada por el temor 6 la esperanza. Los juriscon'sulws
mas ilustrades reconocen en el dia, que es muy delicada Ia distin-
cion enire esia corfesion y la confesion voluntaria, y confiesan que
enla .atplicacion de esta regla, se ha sacrificado éon sobrada fre:
cuencia la justicia y el buen sentido, & falsas consideraciones de
humanidad (M. Greenleaf, tomo 1.°, pag. 288, nota 1.%). Eviden-
1ememe: es preferible el sistema escocéds, que, advirtiendo al jurade
ge las circunstancias de la confesion, se constituye juez de la fuerza
6 valor de ésta (Alison, Criminal Law of Scolland paginas 581
y 882.). ’

?.8'1’. Hoy, que ha desaparecido el tormento, 4 lo menos en los
paises en que ba estendido su imperio la civilizacion eurepea, reco-
nocen los mejores publicistas la superioridad del sistema inq’uisilo-
rial tgaderada. La marcha enque se emplea el juez activamente
para investigar la verdad, es muy superior 4 aquella en que se
contenta con asistir & la lucha de las pasiones Y de los intereses
opuestos. Bentham (Pruebas judiciales, lib. VIIT cap. XI) respon-
de felicisimamente & Becearia, que pretende que es contrario & la
humanidad f’[ interrogatorio, en cudnto exige de un hombre qu-e
sea su propio acusador. «Otros os diran, dice el publicista inglés
aque el interrogatorio personal, no es nn modo de proceder gene-‘
210s0; es valerse de un hombre en perjuicio suyo. El interrogado
vse hall.a‘en una situacion desgraciada; el juez“debe Ser su amigo
*mas biea que su enemigo, y es acto noble no prevalerse de lo que
»pud.:era escaparsele eq perjuicio suyo. Pudiera creerse que estas
*nociones se han tomado de Jas maximas de honor de Jos cambate;
»sm_guiares. Es contrario 4 las reglas, estrechar 4 un adversario a
»quien puso un accidente fuera de estado de resistir; es contrario a
»las reglas luchar con un enemigo que ha caido en tierra.... en tal
»caso, debe darsele otra lanza y el tismpo necesario para Ie'vantar-
288 El juez mas sensible y mas humano no dehe ser amigo ni
renemigo del acusado, sino amigo de la verdad y de las leyes. No
»debe buscar ni 4 un inoceate ni 4 un culpable, sino que debe c;ue-
»rer hallar lo que es realmente.» Estas tllimas palabras definen
con exactitad la verdadera naturaieza del sistema inquisitorial.

P! Pero sin hablar del tormento, de que no puede (ratarse en el
dia, hay en la aplicacion de este sistema un esceso que conviene
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evitar. Tal como se practica en el derecho comun aleman, poco
distante de nuestra antigua jurisprude ncia, el sistema inquisitorial
supone la accion ésclusiva y aislada del juez, sin ninguna discu~
sion piiblica. Es cierto que el calor de los debates ha perjudicado
algunas veces 4 la manifestacion de la verdad, y que se ha visto
sustraer del cadalso & grandes culpables la elocuéncia de los abo-
gados, Pero al querer suprimir las pasiones, se suprime el movi-
miento de la vida, y por querer tocar demasiado directamente el
abjeto & que se aspira, no se consigne mas que desviarse de ¢l

_puesto que se deja de usar voluntariamente de ciertos medios 6 re-

cursos que pueden servir para que se manifieste la verdad. Un tri-
bunal que, como hacia con frecuencia el Aredpago en Atenas, ad-
ministrase justicia de noche (mim. 386), lo cual es el ideal del sis-
tema, substrayéndose asi de toda impresion personal, mutilaria la
instraceion judicial con el pretesto de purificarla (1). Indtil es afia-
dir una consideracion que nadie dejard de comprender, la utilidad
de la publicidad como garantia contra las vejaciones, vestigios del
antiguo tormento sefialados en estos términos por M. Mittermaier
(trad. de M. Alexandre, pag. 300, nota): «El carcter enteramente
»inquisitorial del procedimieato criminal aleman, da lugar 4 una
»de las mas perjudiciales consecuencias. El juez de instruccion 6
»del sumario se vé inducido forzosameate & tomar la confesion co-
»mo el blanco de todos sus esfuerzos. De aqui, con frecuencia, el
shacerse al inculpado representaciones enganosas, amenazas, pro-
»mesas; de aqui esas detenciones preventivas, prolongadas adrede
»con la esperanza de una confesion que se retarda. Las leyes ale-
»manas autorizan con ¢l nombre de penas de desobediancia, los
»golpes y encarcelamiento mas prolongado 6 mas riguroso con-
»ira todo inculpado que rehusa contestar, se conduce mal 6 miente
»4 la justicia: todo esto son otros tantos pretestos suministrados al
»juez para imponer verdaderos tormentos al inculpado que no
»quiere confesar, y que muchas veces, inducido, en tales casos, por

(1) Lasalaen que juzgaban los inquisidores de Estado, que se me
ensehib en Venecia en el patacio ducal, se halla dispuesta de modo que los
jueces no pueden ver al acusado. Es llevar al filtimo grado de perfec-
¢ion el procedimiento secreto. Afortunadamente esta sala no es en ¢l dia
mas que un recuerdo histérico, asi como los plomos y los posos de
Venecia, BRIVERSIBAD B¢ |
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»la desesperacion, dice otras tanlas falsedades en forma. de con-
»fesion. »

Nuestro-Cédigo de instruccion 6 procedimiento criminal, al con-
servar el principio inquisitorial en lo que tiene justo y saludable,
ha sabido evitar los escesos. Con la antigua jurisprudencia y con
el derecho comua aleman, admite una instrucion preparatoria, con-
ducida secretamente por el juez. Pero toma al sistema de acusacion
de Roma y de Inglaterra la publicidad de los debates definitivos,
confiando, no obslante, la acusacion 4 un ministerio piblico, y ha-
ciendo dominar en ella la intervencion activa del magistrado, que
es el alma del sistema inquisitorial. Esta feliz combinacion coneilia
la proteccion debida al interés social con las garantias que reclama
la seguridad individual. Siendo llamado siempre el juez & tomar una
parte acliva en el proceso, se admite siempre entre nosotros el in-
terrogatorio. Verificase, asi como el exdmen de testigos, primero
en secreto, despues en piiblieo. Al seguirle en sus diversas fases
solo nos atendremos al procedimiento establecido para los crimenes,
puesto que el interrogatorio no ofrece mingun carcter particular
en materia de policia correccional y de simple policfa.

————— e

Por derecho espafiol, en los casos en que por ser gl delito puramenta
privado, se procede & querella de la parte agraviada, la confesion del pro-
cesado debe pedirse por la misma, puesto que se trata ¥ procede en virtud
de una accion que 4 ella solo interesa promover, sin que el oficio fizcal debe
mezclarse en las causas por esta clase de delitos, segun praviens el articu-
lo 101 del reglamento provisional para la administracion de justicia; mas
en los ¢asos en que por ser el delito pablico, 6 cuya persecucion interesa
4 1a sociedad, bien se reclame su castigo por acusacion ‘particular, por de-
nuneia privada & por escitacion del mipisterio fiscal 6 da oficio por el juez,
incumbe 4 éste exigir la confesion del procesado en el perfodo del juicio
correspondiente; es decir, en la sumaria, que es donde procede recibirse
la declaracion indagatoria al procesado, la cual en el dia ge verifica sin
juramento, segan se previno en el art. 124 de la Constitacion de 1842,
reslablecido como decreto en 1836 : en el dia , la confesion con €argos que
se recibia al acusado en el plenario, sa ha abolido por decreto de 26 de
mayo de 1854,

Por puestro derecho, segun ya hemos indicado, en Espania no se conoce
por el jurado de ningana clase de delitos, sino por jueces letrados, o exis-
tiendo en su eonsecuencia el procedimiento especial establacido en Fran-
cia para este objeto. El procedimiento criminal que marcan nuestras leyes
para los delitos comunes en general, se compone principalmenta de dos
partes 6 perfodos; el llamado sumario, que comprende. las primeras y mas
urgentes diligencias judiciales dirigidas & descubrir y acreditar legalmen-
te la ejecucion del delito y sus autores, y el plenario, que se dirige &
discutir contradictoriamente la culpabilidad 6 la inocencia de los procesa-
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dos y 4 dar la sentencia condenatoria 6 absolutoria. El sumario es reser-
vado por su naturaleza, asi es, que las declaraciones de los testigos se re-
ciben sin citacion, y por cobsiguiente, sin que la parte 4 quien perjudican
pueda presenciarlas ni rebatirlas ni repreguntar 4 aquellos: mas el plenarie
es piblico verificindose en 6l el juicio piblico de praebas y de rapregontas
d presencia de las partes interesadas 6 de sus defensores, 4 quienes no
puede reservarse desde entonces ninguna pieza, documento ni actuacion,
segun previene el art, 10 del reglamento provisional para la administra -
cion de justicia de 26 de seti embre de 1835.— (4. del T.)

§. 1. Interrogatorio en la instruccion o procedimiento preparatorio,

SUMARIO,

388. Quien debs interrogar al acusado.

389. Importancia del interrogatorio.

390. Debe estarse, en cuanto 4 las formas, 4 Ia ordenanza de 1670.

301. Cémo se presta el interrogatorio.

392, Debe ser secreto.

393. Abolicion del juramento prévio,

394. Utilidad de reiterar el interrogatorio.

395, Interrogatorio prévio, hecho por el presidente del tribunal erimi-
nal (de assises).

388. Segun el Codigo de instruccion criminal, que ha sido fiel
hajo este respecto 4 las tradiciones de la antigua jurisprudencia, el
Juez de instruccion es el encargado de interrogar al acusado. El
procurador imperial, cuyas funciones normales consisten en activar
el procedimiento con sus escitaciones, pero no en dirigirlo, no debe
proceder al interrogatorio sinoen los casos escepeionales (C. de
inst., art. 40.). Y en los casos mismos en que este funcionario es
llamado & hacer, bien sea personalmente, bien por el 6rgano de
uno de sus oficiales de policia auxiliares, los primeros actos de ins~
truccion, estos actos deben (rasmitirse siempre al juez, que puede
rehacerlos silo juzga conveniente (ibid., art. 60).

389, . La ordenanza de 1539, art. 146, queria que los acusados
fuesen «interrogados bien y diligentemente para averiguar la
sverdad de sus crimenes, delitos y escesos, por boca de los acusa-
dos, si es posible.» Siendo el objeto que se propone descubrir la ver-
dad, esta medida se exige, tanto en favor de la justificacion de los
inocentes, como para el descubrimiento de los culpables: «En el
=interrogatorio es donde particularmente puede emprl)t%ar elacusado,
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»decia el presidente Lamoignon, en las conferencias sobre la orde-
»nanza de 4670, los medios naturales de su defeqsa, y donde el
»juez puede con su pradencia y autoridad descubrir la verdad, v
spenetrar los disfraces del criminal.» Asi, la oll'deuanza de 16_70
exigia (tit. XIV, act. 4.°) que los acusados de crimenes .fueran in -
terrogados dentro de veinticuatro horas. Esta regla, violada con
frecuencia en otro tiempo, no se observa hoy tampoco exaclamente
en el caso en que se reproduce- entre nosotros, es decir, cuando
hay mandato de conducir al inculpado, mandalo que debe d:ecre-
tar ¢l juez de ipstruccion, bien sea cuandose trata de un crimen,
bien cuando no estd domiciliado el inculpado. En los casos mas
graves en que el juez no decreta mas que un mandato de compare -
cencia, como no liene ningun derecho para retener & aquel 4 quien
hizo venir ante él, debe hacerse el interrogatorio inmedi?tame:}le
(C. de inst., art, 93.). Por lo demas, aunque no se prerscnba el in-
terrogatorio por la ley, bajo pena de nulidad, se considera como
una forma sustancial del procedimiento (ibid., art. 103), y no puede
cerrarse upa instruccion, sin que haya sido puesto el inculpado, por
medio de.un mandato, en pesicion de esplicarse sobre los hechos
que se le han imputado (Cas. 6 de noviembre de 1851,_ 12 de fe-
brero ne 1835, 11 de noviembre de 1839 y 46 de noviembre de
1849.).

390. A pesar de la importancia que han dado nuestras leyes
modernas al interrogatorio prévio, han descuidado trazav sus for-
mas; por lo cual, es necesario referirse, en lo relativo 4 esta mate-
ria, al titulo XIV de la ordenanza de 1670, en cuanto son compa-
tibles las disposiciones de este titulo con la actual organizacion de
justicia, y no han sido abrogadas por el decreto de 9 de oc!ubre de
1789 que ha consagrado ciertas reformas relativamente al interro-
gatorio. Echémos una ojeada sobre las disposiciones que ofrecen
mas interés. ‘

391. El juez estaba obligado & proceder en persona al interro-
gatorio, que no podia en ningun caso practicarse por el escriba-

no (1) (Ord. de 1670, tit. XIV, art. 2.). La ordenanza pronuncia.

(1) Ya el art, 144 de la ordenanza de 1539 habia prescrito 4 los jue=
ces, que procedieran en persona 4 los interrogalorios y careos. Pero hasta
la ordenanza de 1670, podia delegarse la informacion 4 un escribano 6 &
un notario.
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la nulidad del interrogatorio, si lo verifica el escribano, ¥ uny
multa de quinientas libras, tanto contra el escribano, como contra
el juez. La primera de estas sanciones es la iinica que se permite
aplicar en el dia.

El interrogatorio debia tener lugar en la audiencia, y no enla
casa del juez (ibid., art. 14.). En el dia debe. practicarse tambien
del mismo modo. El art. 1040 del Codigo de procedimicato quiere
que todos los actos y procesos verbales del ministerio del juez se
bagan en el lugar en que esta situado ¢l tribunal. En materia cri -
minal, hay identidad de metivo para ello.

392. ' Los inculpados' debian ser interrogados con separacion,
sin asistir persona alguna mas que el juez y el eseribano (ibid., ar-
tealo 6.). La priclica es constaale en este sentido. La Asamblea
couslituyente, al establecer la publicidad de los debates en lo cri-
minal, reconocié formalmente |a utilidad de conservar el seereto
de la instruceion preparatoria. El inculpado, salvo permiso estraor-
dinario del juez de instruccion, no estd autorizado para aconsejar -
se de letrado, sino despues de su traslacion 4 la casa de justicia del
lugar donde se reune el tribunal eriminal (de assises) (C. de inst.,
arts. 204 y 302.). El mismo ministerio piblico no debe asistir al in-
terrogatorio. Puesto que el acusado mo liene aun defensor, debe
separar igualmente al érgano de la acusacion. Si, pues, el articn -
lo 94 del Codigo de instruccion, dice, que el juez decrete el amto
de arresto, despues de haber oido @ los acusados y al procurador
del rey, esto no debe entenderse en el sentide de que se oiga si-
mullineamente al minislerio piiblico y & los acasados, sino en el
sentido de que se sucedan estos dos actos; primeramente el inter-
rogatorio y despues las requisiciones del miuisterio piblico para el
auto de arresto.

393.  Se aplicari tambien la disposicion de la ordenanza (titu-
lo cit. art. 11) que prescribia se diese un intérprete 4 los estranje-
ros que no entendieran la lengua francesa, y la que ordenaba leer
¥ hacer firmar al inculpado su interrogatorio (ibid., art. 13}, segun
lo preseribe la ley espresamente respecto de los testigos (C. de inst.,
articulo 7.). Pero no es asi en cuanto al juramento, ¢l cual se exige
antes del interrogatorio (Ord. ibid.,art. 7.). Esta odiosa exigencia
s¢ habia tomadode un digno origen, de un directorio de los inquisi-
dores, publicado en 1360. Criticada por los talentos mas eminen-
tes; en el siglo XVI, por el famoso criminalista Julio Claro, uao de
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los primeros dignatarios del Senado de Milan, en tiempo de Feli-

_pe II (1); enel siglo XVII por el presidente Lamoignon, cuyas es-
plicaciones sobre esta cuestion cuando se redacté la ordenanza, no
dejan nada que desear: finalmente, en el siglo XVIII, por los na-
merosos publicistas que batieron en brecha los abusos de nuestro
antiguo procedimiento, ha sido, en fin, abolida por el articulo 12
del decreto de 9 de octubre de 1789. Aqui, nuestra legislacion cri-
minal estd en perfecta armonfa con la legislacion civil, la cual, ya
hemos visto que ha suprimido el juramento que precedia en otro
tiempo al interrogalorio sobre hechos y articnlos,

394. = En el dia, lo mismo que rigiendo la ordenanza (ibid., ar-
ticulo 15), puede reiterarse el interrogatorio. Conviene tambien en
general, antes de cerrar la instruccion, proceder 4 un interrogato-
rio final. No puede menos de aplaudirse lo que se lee con este mo-
livo en una circular del procurador general de Orleans, del 21 de
marzo de 1836. «He observado en los procedimientos eriminales
»que los sefiores jueces de instruccion se contentan frecuentemen-
ste con hacer sulrir al inculpado un solo interrogatorio, que se ve-
srifica inmediatamentes despues del arresto y al incoarse el pro-
scedimiento. Este interrogatorio no puede ser suficiente, porque
'm0 es posible pooer al inculpado, en este primer momento, en po-
»sicion de esplicarse sobre el conjunto de los cargos que, por lo
scomun, no se forman, al menos debidamente, sino por el examen
sposterior de los testigos. Conviene, pues, que independientemente
»de este primer interrogatorio y de los que pueden haber parecido
snecesarios en el curso de los procedimientos, sufra el inculpado
sun inlerrogatorio final, cuando se ha terminado enteramente la
*informacion. En este tillimo interrogatorio, pueden los magistrados
»[acilmente interpelar al acusado sobre la totalidad de los cargos,
»y ponerle en posicion de justificarse sobre cada uno de ellos, bien
s8ea con sus esplicaciones, bien por la indicacion de nuevos testi-
»gos. Por medio de esta precaucion, los magistrados de la sala del
sConsejo y de |a sala de acusacion, estarin seguros de lener 4 la
»vista un sistema completo de defensa al lado del sistema de acu-
»sacion, y podrén de este modo, pero de este modo solamente, de-
sterminar con suficiente conocimiento de causa.» Cuando se pro-

(1) Mihi certe hac practica nunquam placuit, quia est manifesta occa=
si0 perjurii,
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cede de esta suerle @ un nuevo interrogatorio, se pregunia si de-
ben leerse los interrogatorios precedentes, Aulorizar, en principio,
a los inculpados para reclamar esta lectura, seria favorecerles con
los medios de hacer traicion 4 la verdad, poniéndolos en guardia
contra las contradicciones 6 variaciones que hubieran podido esca-
parseles. Solamente cuando crea el juez de instruccion en la buena
fé del inculpado, puede volver & leerle, en fodo 6 en parte, sus
primeras declaraciones, & fin de ponerle en el caso de esplicarse
sobre contradicciones que solo serin aparentes.

398, Por tiltimo, ademds del interrogatorio 6 interrogatorios
sufridos ante el juez de instruccion, la persona contra quien se ha
dado auto para que se proceda & su acusacion , debe ser interroga-
da de nuevo secretamente por el presidente del tribunal eriminal
(de assises) 6 por un juez delegado, veinticnatro horas despues de
sut llegada 4 la andiencia ¢ tribunal del Tugar donde debe celebrarse
el juicio (Cod. de instr., art. 293). Esta es una formula sustancial
cuyo cumplimiento debe consignarse en forma bajo pena de nulidad
{cas. 30 de setiembre y 20 de diciembre de 1847, 3 de enero
de 1850, 2¥ de marzo de 1860). Sin embargo, la observancia del
término de veinticuatro horas, asi como la de muchos plazos seme-
jantes- de nuestras leyes, no lienen mas sancion que el celo y la
conciencia de los magistrados (sent. deneg. de 16 de enero de 1852
v 4 de agosto de 1859.). El objeto principal de este interrogatorio
es invitar al acusado a elegirse un defensor, y advertirle que tiene
cinco dias para atacar la providencia de remision dada por la sala
encargada de declarar si hi lugar 4 las acusaciones (ibid., ar-
ticulo 294 y 296.). No pudiendo abrirse los debates mientras per=
mauezca ea suspenso esta providencia, habr necesariamente ciaco
dias por lo menos de intervalo entre la interrogacion y la apertura
de los debates. La ley prescribe que se estienda un proceso ver-
bal en que se consigne el cumplimiento de estas formalidades y las
declaraciones del acusado, si hd lugar & ello(ibid., art. 201.). Pero
es bastante raro que se hagan asi revelaciones ante el presidente
del tribunal criminal, quien lfecuentemente no da bastante impor-
lancia 4 esle interrogatorio cuya Larea delega 4 olro juez.

El procedimiento de qua trata M. Bonnier en este §. corresponde,
iasta cierto punto, al que Liene lugar por nuestro derecho en el perfodo
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del juicio criminal, llamado sumaria, la cual, como hemos dicho ya, es
secreta en lodas sus partes.

Segun las prescripciones del derecho espafiol sobre el procedimiento
eriminel, dentro de las veinticuatro horas siguientes 4 Ja prision 6 arresto
del presunto reo, 6 si no se le hubiere detenido 6 preso, cuando pruden-—
cialmente creyere el juez que es oportuno, por haber suficientes indicios
de ser el delincuente, debe el juez tomarle por si mismo la declaracion
tndagatoria 6 inguisitive, sin cometerla en ningun easo al escribano,
avnque valiéndose de éste: ley 10, it 32, lib. 12 Nov. Recop., y art. 290
de la Constitucion dé 1812. El juez debe abstenerse de hacerle preguntas
capeiosas 6 sugestivas y de emplear alguna eoaccion fisica ¢ moral, § al-
guna promesa, dddiva 6 artilicio: crt, 8,° del regl. prov. para la admi-
nistracion de just. Por @ltimo, debe manifestarle la causa de su prision
¥ el nombre del acusador, &i lo hubiese: art. 300 de la Constitucion,

Segun la antigua jurisprudencia y aun contorme al reglamento provi-
sional, se tenia que recibir al procesado la declaracion prévio juramento,
en razon 4 que se le consideraba que en este estado declaraba como testi-
R0, pero el art. 201 de la Constitucion de 1812 dispuso, que la declara-
cion del arrestado se recibiese sin juramento, como la de cualguier otra
persona gue en maleria criminal tiene que declarar en hecho propio, Esle
articulo es mas acomodado 4 lo que aconseja Ia razon, porque obligar al
reo & que declare bajo juramento heerca de las preguntas relativas 4 su
eriminalidad, es ponerle en el conflicto de tener que perjurar 6 conde-
narse.

El juez verifica el exdmen del reo ante escribano, preguntindole su
pombre, apellido y el apodo que tuviere; su pétria, naturaleza, vecindad
y dltima residencia; sus padres, estado, profesion 4 ejercicio y edad; estas
Fregumas son las llamadas generales de la ley. Ademds deberd preguntar-

» ¢l sitio y Jugar donde se hallaba en el dia y Ia hora en que se cometid
el delito, si ha tenido noticia de 6, con queé personss se acompaiid, si co-
noce 4 les que son reputados eémplices de su ejecucion; si estuvo unido
con ellos antes de perpetrarse el delito, de qué asuntos trataron, y todo Jo
demds que pueda inducir 4 la averiguacion del delito y dela parte que ha
tenido en £l. Estas preguntas deben ser directas en cuanto & los objetos é
indirectas en cuanto é la persona. Concluida la declaracion, se lee al de-
claranle para gue manifieste si estd conforme con su contenido, ¥ estindo-
lo, la firma con el juez y el escribano.

La declaracion del presunto reo no se cierra definitivamente sino que
queda abierta para continuarse 6 amplisrse euando convenga, que lo serd,
cuando aparezean hechos sustanciales sobre que debe interrogdrsele, como
igualmente, cuando el mismo procesado pida ser vido: art. 18 del Re-
glamente prov.

Si el reo se negare & declarar, opinan algunos autores que el juez
puede obligarle & ello multéndole, poniéndole grillos, privindole de parte
del alimento, incomunicéndole y usando de ofros medios andlogos, pues
conceptian que estos medios no pueden llamarse verdaderos apremios;
Tuag olros autores, entre ellos Escriche en su Diccionario, opinan en naes-
tro juicio, eoni razon, que ésta antigua prdctica no tiene lugar en el dia;
Juzgando que estos medios son verdaderos apremios; y en su consecuencia
que estén comprendidos en la prohibicion de hacer uso de ellos impuesta
por la real cédula de 25 de julio de 1814, los art. 7 y 8 del reglam. prov. y
el articnlo 303 de la Constitucion. El reo que calla, dice el Febrero refor-
Mudo, no puede decirse que desacata al juez, sino que trata solo de
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guarecerse de un dafio que teme, falta que podrd el juez teneren cuenta
al. sentenciarle, pero que no puede corregir en el acto, porgue la correc~
cion ge convierte en un apremio y las leyes prohiben estos.

Guando hay complices en el delito , debe recibirse la declaracion 4 cada
uno de ellos acto continuo de la del olro, para evilar que puedan ma-
nifestarse mithamente lo que declararon. | ;

Si no enteodiese la lengua el procesado, es examinado por medio de
dos iniérpretes, 0 de uno, si no pudiese pncontrarse otro. b

Si fuera sordo-mudo, si sabe escribir, hard su declaracion por eserito;
si no supiere, s le examinard por el alfabsto manual ; y si loignorase,
declarard por medio de dos personas acostumbradas d entenderle y hacer-
se entender de él. V. la adicion inserta d continuacion del nfimero 403.—

(Adel T.)

§. HI. mnterrogatorio durante los debates,
SUMARIO.

396, Utilidad y legalidad de este inlerrogatorio.

397. No debe haber violencia fisica.

398, Consignacion da la identidad del acusado.

399. Orden gue debe seguirse si hay coacusados.

400, Forma del interrogatorio.

401, Falta de sugestion. ‘

402. ;Paede haber falso testimonio por parte del acusado?

403, ;Qué debe decirse del testigo que puede comprometerse con su

declaracion ?’

396. Es entre nosotros esencial 4 la instruccion 6 procedimiento
criminal, que se inyite al acusado 4 dar esplicaciones verbales; pero
no se emplea medio alguno de violencia para obligarle & contestar
a las interpelaciones que se le hacen. Si puede interpretar§e la
negativa a contestar desfayorablemenie al acusadq, no da lu-
gar & ninguna medida especial para castigar su pertinacia. Entre
nosotros no se conocen las penas de desobediencia, es decir, los
golpes, encarcelamiento mas riguroso 6 prolongado, que impo-
nen las leyes alemanas contra el acusado que se niega 4 contestar
(V. Mittermaier, nota citada, n.* 587.). Libre de toda violencia, el
interrogatorio en la audiencia, que no se presta 4 los mismos abu—
sos que el inlerrogatorio secreto, es tan favorable 4 la defensa como
a la acusacion. Nuestra jurisprudencia es constante en este sealido.
Habiendo sostenido un acusado ante el alto tribunal de Bourges,
que el interrogatorio, sobre todo antes del examen de teslig_.os 2 gra
un abuso towado de la inquisicion , condenado por la legislacion
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inglesa y proserito por el Cddigo de instruccion, el alto tribunal
juzgd, el 9 de marzo de 1849, que conformg 4 la combinacion de los
articulos de este Cédigo, «pertenece al presidente el derecho de
»preguntar & los acusados antes del eximen de testigos, lo que le
sparezca necesario para la manifestacion de la verdad.» No se eon-
sidera ya en el dia, como bajo la ordenanza de 1670 (tit. XVIII,
art. 8), al que se niega 4 contestar despues de tres inlerpelaciones,
como mudo voluntario, y como privado en su consecuencia de la
facultad de volver ulleriormente sobre los puntos respecto de los
cuales no quiso esplicarse (1), pues se considera con razon el dere-
cho de defensa como imprescriptible, mientras no ha recaido con-
dena.

397. El acusado comparece ante el tribunal criminal libre (Co~
digo de instr., art. 310), al menos en el sentido de 'que no debe
comprimir sus miembros ligadura alguna. La violencia fisica, reope-
rando sobre sus disposiciones morales, perjudicaria i la libertad de
la defensa. Es, pues, preciso abstenerse de ella cuando no es nece-
saria, y basta por lo comun que le acompafien guardias para impe-
dir que se evada. Pero en caso de que resulte del proceso verbal
que el acusado es de caricter impetuoso y arrebatado, que es agil,
sagaz y robusto (2), se ha juzgado que el presidente encargado de
la policia de la audiencia tiene el poder de emplear todo medio de
sujecion que el buen érden y la seguridad de los asistentes hicieran
indispensables, aun cuando tuviera que poner esposas al acusado
(sent. deneg, de 7 de octubre de 1830). Mas dificil es aprobar otra
decision (sent. deneg. de 2 de enero de 1857), que validé un pro-
cedimiento en que se habian quitado los grillos al acusado, despues
de leerse el acta de acusacion; porque si pudo dejarse al acusado,
libre de toda sujecion, desde esle momento; zpor qué no habia de
poder dejirsele desde el instante de su comparecencia ?

598. Antes de abrir los debates, el presidente pregunta al acu-
sado su nombre, apellido, edad, profesion, residencia y el lugar de
su nacimiento (art, cit. 310). No es esta la interrogacion propia-

(1) Segun los términos del art. 224 del Cédigo de procedimiento penal
de Nipoles, se considera el interrogatorio como una ventaja para el acu-
fjn?)o’g ventaja de que se vé privado si rehusa contestar al principio de los

abates.

(2) EI triste precedente de la evasion de Jud viene sobradamente en
apoyo de la doctrina de la sentencia de 1830.
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mente dicha, sino simplemente un medio de probar la identidad de
la persona. El interrogatorio formal, que es la parte esencial de los
debates, no puede tener lugar sino despues de instalarse el jurado,
v de la lectura del auto de remision, del acta de acusacion y de la
citacion' de los testigos.

399. Si hay muchos acusados, determina el presidente los que
deben ser primeramente somelidos & los debates, principiando por
el principal acusado (ibid., art. 334). La determinacion de este
orden puede tener sin duda una gran influencia en la direccion
de los debaltes. jPero apreciar cual es el principal acusado, es en-
tregarse 4 un eximen que es enteramente de hecho! jComo podria
el tribunal de easacion, sin entrar en un érden de atribuciones que
le es enteramente estraiio, anular los debates con motivo de la de-
cision que hubiera tomado el presidente sobre este punto? Hase,
pues, reconocido que esta regla, 4 pesar de su utilidad, debe aban-
donarse enteramente al poder discreciopal , y que se evade por su
naturaleza de la comprobacion del tribunal de casacien (sent. deneg.
de 3 de mayo de 1834 y de 4 de agosto de 1843).

El presidente puede por lo demascuando teme que la presencia
de ciertos acusados ejerza una inflencia desfavorable en las contes-
taciones de sus coacusados, ordenar que se interrogue 4 algunos de
ellos con separacion, salvo advertir 4 aquellos & quienes se ha-
va hecho retirar provisionalmente, de lo ocurrido en su ausencia.
Esta medida la indica la ley con ocasion de la declaracion de los
testigos (ibid., art. 317), de los que puede ser esencial aislar & los
acusados (ném. 318). Pero existe absolutamente la misma razon
respecto del eximen separado de cada acusado; los coacusados son
respectivamente Lestigos, los unos respectos de los otros. En dlti-
mo resultado, la afrontacion de los acnsados entre si, lo mismo que
su confrontacion con los tesligos, no lienen importancia si no en
cuanto se dirigen 4 la manifestacion de la verdad, y seria sacri-
ficar el objeto al medio no admitir escepciones necesarias en favor
de esta manifestacion.

400. En cuanto al modo como debe dirigirse el interrogatorio,
la ley se remite 4 la prudencia del magistrado que preside los de~
bates, prescribiendo solamente que se presente al acusado lodas
las piezas relativas al delito y que pueden servir para probarlo é
interpelarle & declarar si las reconoce (ibid., art. 329). La presencia
de los objetos mismos que han servido para perpggar el erimen 6
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de los despojos de la victima, puede obrar en su conciencia y
ocasionar una revelacion. Si ignora el idioma, se le debe nombrar
un intérprete, como se hace respecto de los testigos (1) (ibid., ar-
ticalo 532). El presidente debe tomar esta medida de oficio, siem-
pre que le parezca que el acusado no entiende suficientemente la
lengua del pais en que se sigue el procedimiento; pero si no bay
reclamacion alguna ni por parte del acusadoni por lade su defensor,
se presume haber podido seguir ttilmente los debates segun lo
ha decidido el tribunal de casacion, especialmente el 12 de mayo
de 1855, Igual asistencia necesita el sordo-mudo (ibid., art. 333).
Por iltimo es evidente que si los testigos no deben leer nin-
gun proyecto 6 borradorescrito (ibid., art. 317), debe ser lo mismo
con mas tazon respecto del acusado, en quien debe dispertar el in-
lerrogalorio recuerdos enleramente personales. Pero, no debe con-
fundirse con las respuestas redactadas anticipadamente las que da
inmediatamente por escrito en'la audiencia el sordo-mudo, que sabe
escribir (ibid., art. 333), respuestas que no por no ser verhales, de-
jan de ser menos espontaneas. La ley tiene razon en preferir estas
respuestas por eserito, cuande pueden obtenerse , al lenguaje por
gestos 6 ademanes, cuya interpretacion puede no ser perfectamen-
te exacta. Y en el caso de que un estranjero supiera francés sin
poder hablarlo, nos inclinariamos 4 aplicarle igualmente la facultad
de contestar por escrito. Conviene evilar el empleo de personas
intermedias , y pouer al acusado en relacion inmediata con sus
jueces.

401. Detengamonos un instante en el caricter general que debe
tener el intertogatorio, bien sea piblico 6 seereto. El juez que lo
dirige debe conducirlo con habilidad para conseguirinsensiblemente
una confesion que el acusado no tenia intencion de hacer, pero que
resulta forzosamente de las circunétancias sucesivamente acredita-
das contra él; mas esta habilidad no debe degenerar en dolo.

(1) Una jurisprudencia deplorable, pero conforme con la letra de ia
ley, que solo llama al intérprete (art. 332 citado) & traducir los diseursos
que hay gue trasmitir entre e| acusado y los testigos, solo exige que nose
consigne la traduecion del auto de remision ¥y el resimen del acta de acu-
sacion (sen. de 29 de mayo de 1850). Asf, pues, seria de desear que se
aglicase 4 todas las causas concernientes 4 personas que po entienden el
idioma, la digposicion del art. 68 de la ordenanza de 26 de setiembre de
1841, preseribiendo uo andlisis sumario en lengua drabe, hecho por un
intérprete juramentado, de toda notificacion hechad un musulman en Argel.
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Deben, pues, proscribirse esas preguntas capciosas, equivocas,
que hacen decir al acusado lo coctrario de lo que quiere. No existe
confesion desde que la declaracion hecha en juicio no es la libre
espresion del interrogado. Tender lazos & un acusado'es organizar
contra €l un verdadero tormento moral. Ciertas legislaciones, como
la ley penal de Baviera (art. 267, mim. 4), anulan la confesion que
se obtiene & consecuencia de preguntas capeiosas, pero esta nuli-
dad es dificil de aplicar. ;Cudl es el limite en que terminan las pre-
guntas licitas, y en que comienzan las preguntas capeiosas? El dni-
¢o remedio verdaderamente eficaz contra esle peligro, se halla en
la publicidad del interrogatorio y en la asistencia & los debates de
un defensor. Si hay quejas 4 veces, con razon 6 sin ella, sobre la
manera como se ha practicado el interrogatorio por el Juez de ins-
truccion, no pueden elevarse las mismas ‘quejas en cuanto 4 los
debates, donde todo acontece d vista del piblico, donde se deja loda
latitud 4 la defensa, y solo por el resultado de los debates debe for-
marse la conviceion del jurado.

402. Conviene ohservar, que si la iegislacion moderna no ha
permitido que la declaracion del acusaflo tuviera por sancion el ju-
ramento, menos se debe admitir que pueda alcanzar penalidad al -
guna & quien no vendié la verdad sino para sustraerse & un grave
peligro; lo cual se reconocia ya anlignamente, aungue hubiera en
tal caso perjurio, segun la anligua practica, En su consecuencia,
no podria constituir el crimen de falso Lestimonio la falsedad de sus
respuestas (cas. 22, lluvioso ado XI), Mas ain; el simple hecho de
haber contestado y firmado con un-nombre falso, no siendo mas que
el ejercicio del derecho de su defensa, no podria constituir falsedad
(cas. 29 de abril y seat. den. de 1.° de setiembre de 41826). De olra
suerle seria, si el acusado hubiera tomado el nombre de una perso-
na determinada, de manera que hiciese recaer moralmente sobre
ella el peso de la condena, segun lo ha decidido con mueha razon
¢l Tribunal de casacion (cas. 12 de abril de 1833, sent. deneg. de
1.° de julio de 1838). Aunque haya dicho Ciceron (pro Milone):
Omnis est honesta ratio conservandoe salutis, nunca podrian llegar
las inmunidades de la defensa hasta causar el mas grave perjuicio
i otro.

403. Suscitase una cuestion mas delicada; y es saber, sise debe
considerar como legalmente sujeto 4 la ¢ del juramento al testigo,
que sin ser aclualmente acusado, puede comprometerse, si revela
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la verdad. En favor de la afirmativa, se hace valer la consideracion
(}e que el testimonio falso supone la intencion de causar. perjuicio
a olre, mientras que quien es verdaderamente parte en la causa
no dice una mentira 6 falsedad, sino en favor de su defensa. Pero el
tribunal de casacion juzga constantemente (cas. 27 de agosto de
1824; sent. deneg. de 22 de abril y 23 de febrero de 4847), que no
puede dispensarse al tesligo por ninguna consideracion personal de
los deberes sagrados que impone el juramento. Esta doctrina ri-
&urosa nos parece exacta, desde que se presté juramento; solamente
le pertenece al poder discrecional aulorizar con conecimiento de
causa & los que se encuentran en semejante posicion para dar sim-
ples noticias (V. el nim. 326), 6 aun para abstenerse (Burdeos 6 de
junio de 1851), segun.el principio admitido en el derecho comun
inglés_ (M. Greenleal, tom. I, pag. 587y sigs.). En todos los casos,
la antigna jurisprodencia, segun relata de Jousse (Justicia criminal,
tomo IIl, pig. 434) castigaba con una pena menos grave que la
ordinaria del tesligo falso, al que declaraba falsamente en upa
fausa en que lenia interés, y en el dia, el jurado podra siempre

aplicar en semejanle hipdtesis el = bemeficio de circunstancias
alenuanies,

_ No teniendo Iugar entre nosotros, segun ya hemos indicado, el juicio
criminal ante los jurados 4 que se refiere M. Bonaier ‘en este pérrafo, no
50D, en su mayor parte, aplicables los procedimientos que agui sa indican
al juicio criminal que se verifica en Espafia anle jueces letrados, y en pri-
mera instancia anle un juez Gnico. Sin embargo, algunas de las doctrinas
yaunde lag diligencias que espone aqui M. Bonnier, son aplicables 4
nuestro procedimiento eriminal, bien d la*parte llamada sumario, en es-
pecial las concernientes al modo de tomarse la declaracion al procesado,
z;aggeg;t]) de lo cgéll_ dﬁbe ‘liainarse presente la adicion inserta & continua-

niim. 393, bien i i

A e a parte llamada pleario, y en éste 4 la de la

Anteriorments concluido el sumario, se racibia al acusado la confesion
concargos; mas por decreto de 26 de mayo de 1854 se ha suprimido esta
diligencia por considerarse indtil, despues de haber recibido al reo la
declaracion indagatoria y consignddose en el proceso los comprobantes del
delito; repugnante, porque se le colocaba en una violenta posicion al pre-
tender que obrara contra los sentimientos de la naturaleza; y eontraria en
su forma 4 los principios de derecho, puesto que se obligaba al juez 4 que,
prescindiendo de su cardeter, ejerciera las funciones de acusador, que en
manera ninguna le competen, para venir despues quizd 4 po estimar en Ja
sentencia los cargos que antes hizo, pronunciando un fallo absolutorio.

. Concluido pues el sumario, se pasa la causa al acusador 6 al ministerio

« piiblico para que proponga su acusacion; de esta se d4 traslado al acusado
para que presente su defensa; tanto en el escrito de aquelta como en el da
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ésta, s propomen las pruebas que se crean convenientes, ¥ practica-
das, se procedeal aclo de Ja vista. Este es pablico, como todos los det
plenario, aunque no en log lérminos que aqui espone M. Bonnier; pues
entre nosotros solo se verifica de esta suerte cuando se trata de delitos
castigados con pena correccionsl, para cuyo caso se ha establecido el jui-
¢io pablico y oral por decrelo de 23 de julio de 1854, segun eSpusSimos en
la adieion interta 4 continuacion del ntimero 320. La vista se celebra pp
el lugar que el juez tiene destinado para su audiencia. A alla pueden asis-
tir el promotor fiscal y los abrgados defensores de los acusades, en cuyo
caso hablan por su drden, Tembien puede concurrir 4 ella el reo, sunque
esté preso, y entonces debe conducirsele con seguridad. (V. el reglamen-
to de juzgados de 1.° de mayo de 4844 y las reales 6rdenes de 13 de octu-
bre de 1844 y de7 de octubre de 418435.)

Respecto de la doctrina que espone M. Bounier en el nfio. 402, la
creemos aplicable 4 nuestro derecho, hsbiéndola consignado en nuestro
Cédigo penal comentado, comentario &l articulo 246, (V. la adicion in-
serta & continuacion del niimero 395.—(4. del T.)

SEGUNDA CLASE DE CONFESION.
Confesion tdcita.—Juramento decisorio.
SUMARIO,

404. Confesion tdcita, inadmisible en lo criminal.
405, Confesion técita en lo eivil.—Juramento decisorio.

408, Del juramento en general.

407. Juramento promisorio.

408. Juramento afirmativo, decisorio 6 supletorio.

404, La conducta de una parte puede ser tal, que implique re-
conocimiento del hecho alegado contra ella, aunque no haya confe-
sion formal por su parte. Por eso, en Roma, se consideraba al
que habia transigido por dinero con la parte adversa, como habien-
do hecho 1a confesion del hecho que se Te imputaba. Intelligitur con-
fiteri erimen, qui paciscitur, dice Paulo (1. 8D. de his. qui net. inf.).
Sin embargo, esta decision solo se aplicaba & las acciones privadas
v 4 las acusaciones no capitales. Cuando la acusacion era capital, po-
dia haberse diclado la transaccion por lemor de uoa condena injusta:
«Jn capitalibus, criminibus, dice Ulpiano (I, 1, D. de bon. eor. qui aut.
»sent.), & principibus decretum est, non nocere ei qui adversarium cor-
»rupit, sed in his demum quas p@pam morlis continent: pam ignoscen-
»dum censuerant ei qui sanguinem suum qualilerqualiter redemp-
»tum voluil. » En el dia, es evidente que en materia criminal no
puede la confesion tcita tener una fuerza que se rehusa & la confe-
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sion formal. Una tentativa de soborno respecio del ministerio pibli -
co 6 de la parte civil, no constituiria mas que un indicio grave con-
tra el acusado. La apreciacion de circunstancias de esta naturaleza
se deja enteramente al juez en materia criminal. Asimismo, el silen-
cio lenaz del acusado en vista de las acusaciones mas graves, pue-
de sin duda perjudicarle, pero no liene contra él un efecto absoluto.
Ya lo hemos dicho , los rigores que se ejercian en otro tiempo con-
tra el mudo voluntario, no existen ya en el derecho actual, Y el juez
debe suplir los medios de defensa aun del mismo que hubiera re -
nunciado completamente 4 defenderse. Al contrario, en lo civil, en
que ordinariamente el procedimiento es requisitorial, el juez no se
halla obligado & defender & la parte que abandona ella misma su
causa, y la ley puede ver muy bien en este abandono una confesion
téeila.

405. A veces el legislador deja al juez la facultad de tener por
confesados los hechos, solameéate porque el demandado (1) no ha
querido prestarse d la medida que de 6l se exige, y ya hemos visto,
en efecto, que no avanza mas el Cédigo de procedimiento (art. 330)
en lo relativo al interrogatorio sobre hechos y articulos. Pero en
muchas otras hipotésis, la negativa & contradecir las alegaciones del
adversario se considera como una confesion, que los jueces no tie-
nen libertad de admitir 6 de desechar:. Ya verémos que esto es lo
que se verifica en el cotejo de escrituras; puesto que, el escrito
sobre cuya exactitud no quiere esplicarse su poseedor, se considera
como reconocido por éste (Cod. cit. art. 194.). El caso mas notable
tal vez de confesion ticita, es el que resulta de la negaliva de pres-
tar 6 de referic el juramento decisorio. Asi, la delacion del jura-
mento se ha asimilado siempre al interrogatorio, con el cual tiene
una gran afinidad, puesto que propende igualmente, aunque ' de una
manera solemne, & apelar de €l 4 la conciencia del adversario.

406 Pero antes de hablar especialmente del juramento deciso-
rio, demos algunas nociones preliminares sobre el juramento en
general. :

El juramento es el acto de atestiguar con la Divinidad (2) en

(1) Satrata del demandado en ol incidente, que podria ser muy bien
el demandante primitivo. Asi, cuando persigo & uno en virtud de un do -
cumento y este lo redarguye de falsedad, hago en este procedimiento ineci-
dental ¢! papel de demandado.

*(2) Hay joramentos que no se dirigen 4 I4 Divinidad; asf los habitantes
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apoyo de una declaracion del hombre. Dando una gran impprlaucm
al juramento, nuestra legislacion, 4 que se ha acusado & veces de
atea, profesa implicitamente, pero de un modo muy formal, Ial
creencia en la existencia de Dios y en la inmortalidad del alma. Sl
llegaran algun dia & prevalecer las doctrinas materialistas 6 positi-
vi-sias, no habria otro medio de fortificar la declaracion del pomhre.
que apelar & su honor. Pero el honor supone cierta e:,duca-cmn, por
1o que po afecta sino'd determinadas clases de_ la sociedad ,al paso
que la religion habla 4 todos el mismo lenguaje. w5 i

Este testimonio-de la creencia de los pueblos en una justicia
suprema se encuentra en todos los paises y en toda éPoca.’Pitéga-
ras llegaba hasta pretender que el mundo debia su-origen a un. ju-
ramento que Dios mismo hubiera prestado de floda f:hermdad, y
cuyo cumplimiento fuera la creacion (1). Mas desgramadamentﬂ-se
ha abusado tambien en todo tiefapo del juramento , y la apelacion
4 la Divinidad se ha convertido en una nueva arma para el frande.
Esto espliea por qué el Evangelio esta lejos de ser Favopa.ble al Uiso
del juramento: «Ego antem dico vobis non jurare omaino..... sit
sautem sermo vesters Est, est; non, non: quod-autem his abundan-
»tius est, a malo est.»n (S. Math., cap. V, vers. 54 y 37).
Pero esta prescripcion ha sido muy mal observada. La influencia
del cristianismo en la legislacion romana, no hizo mas que multi-
plicar los juramentos; sabido es cémo se han prodigado' en la cons -
titucion de Justiniano, que obliga 4 las dos partes, asi como 4 los
abogados, 4 prestar juramento al principio de cada proceso (Just.,
I. 2, Cod. de jurej. propt calumn.). Los pueblos moderaos 'h-an re-
currido tambien mucho mas frecuentemente & esta garantfa, que
pierde toda su eficacia, cuando se hace vulgar, y por decirlo asi,
de estilo 6 de férmula. .

407. Segun que la declaracion del hombre se refiere 4 lo pasa-
do ¢ al porvenir, el juramento es afirmativo 6 promisorio. Aqui
solo debemos ocuparnos del juramento afirmativo. Si puede_ com-
prenderse en la materia de que tratamos el juramento promisorio,

de Sumatra juran por las osamentas de sus padres; los drabes por la velo-
cidad de sus corceles, y por el viento que sopla de la montaua. Pero-el
juramento judieial de los pueblos civilizados se dirige siempre 4 Dios.

(1) Compréndese bien que esta esplicacion, como la mayor parte de las
que dd a filosofia sobre el misterioso problema del origen del mundo, es
mas oscura que el hecho mismo gue hay que esplicar.
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es cuando se refiere al modo' de practicarse la prueba. Asi es; que
hemes determinado especialmente (ntims. 374 y 395) el que prestan
los peritos y los lestigos. Hemos visto igunalmente que el anliguo
derecho exigia el juramento de la parte, bien fuese antes de pro-
ducir el interrogatorio, bien en lo civil, bien en lo criminal ; pero
que esta odiosa exigencia fué abolida por nuestra legislacion mo-
deroa (mims. 371 y 393). Lo que vamos 4 decir en cuanto 4 la for-
ma del juramento afirmativo, es directamente aplicable 4 la forma
del juramento promisorio. En cuanto al fondo, es evidente que el
juramento promisorio no se dirige & probar nada, sino solamente &
contraer un empebo para el porvenir, empeiio que no liene gene-
ralmente importancia en nuestro derecho sino en cuanto se trata
del ejercicio de ciertas funciones (1).

408.  El juramento afirmativo puede deferirse por una de las
partes & la otra, 6 bien por el juez 4 la parte que eslime mas digna
de fé. En el primer caso, se e llama decisorio, porque basta por si
sola la delacion del juramento para terminar el proceso. En el
segundo caso, se le |lama supletorio, porque el juramento deferido
por el juez no hace mas que completar una prueba preexistente. El
juramento afirmativo se califica por el Codigo Napoleon (art. 1357)
de juramento judicial, porque es el que se defiere mas frecuente-
mente en juicio. Pothier es mas exacto, cuando reserva el nombre
de juramentum judiciale al juramento supletorio que exige nece-
sariamente la intervencion del juez,- mientras que la delacion del
juramento decisorio puede ser extrajudicial. Aqui solo tratarémos.
del juramento- decisorio, el cual se refiere & la confesion, como
emanando por lo comun (2) de la parte que tiene interés en negar

{1) En Boma el juramento promisorio afiadido 4 convenciones ordina<
rias, escluia la restitucion por entero 4 favor de los menores de 25 afios.
Neque perfidice, neque perjurii auctorem me tibi futurum sperare de-
buisti, responde Alejandro Seyero (1. Cod. si adv. vend.) en un caso de
esta naturaleza. Por juramento se obligaban ‘tambien los manmnitidos 4
prestar ciertos servicios 4 sus patronos. En la Edad Media, el juramento
atiadido 4 la declaracion que se contenia en una acta eserita, atraia la juris-
diccion eclesidstica. En el dia, el juramento promisorio 0o tiene ningun
efecto en el derecho privado. Encuénirasele, sin embargo, aplicado en el
art. 603 del Cidigo Nspoleon , que sujeta 1 obliga al usofructuario, cusn-
do se le abandonan ciertos bienes muebies para su uso personal, 4 cau-
cionarse ¢ afianzarse é1 mismo por medio de su juramento (caucion
Juratoria).

(2)  Decimos por lo comun, porque en efecto, casi siempre serd el de~
mandante en cuanto al ohjeto principal del litigio, 6 ¢l demandado con=
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los hechos objeto del litigio. Por el contrario, referirémos al tercer
medio de prueba oral, & la declaracion del demandado, el juramen-
to supletorio, que tiene un carécter especial, puesto que frecuente-
mente se defiere al mismo demandante, llamado & dar testimonio en
SU propia causa.

Uséndose solo en lo civil la delacion del juramento & diferen-
cia del interrogatorio, nuestras esplicaciones sobre esta parie ver-
saran esclusivamente sobre las materias civiles; esplicando sola-
mente despues por qué han desechado los pueblos modernos en
materia criminal el juramento decisorio.

SECCION PRIMERA.,
USO DEL JURAMENTO DECISORIO EN LO CIVIL.

SUMARIO,

409. Cardcter del juramento decisorio, Division.

409.  El juramento decisorio ofrecido y aceptado constituye una
verdadera transaccion; speciem transactionis conlinet, dice Paulo
(. 2.° D. de jures.). Pero este género de transaccion se distingue
de las transacciones ordinarias, en que hay obligacion respecto de
la parte 4 quien propongo referirme 4 su fé, aceptar mi oferta, 6
confesar la justicia de mis pretensiones. Debe confesarse sin em-
bargo, que este modo de cortar la dificaltad, esta lejos de ser siem-
pre satisfactorio, y que la practica americana que, sin rechazar el
juramento decisorio, previene por lo comun- su empleo por medio
de la interrogacion de los partes in limine (M. Greenleaf, tom. 111,
pig. 433), ofrece formales ventajas. Tratarémos, pues, sucesiva-
mente de la delacion del juramento, del modo de prestarlo, y del
efecto del juramento prestado: finalmente, hablarémos de la confe-
sion tacita, que lleva consigo la negativa de prestarlo 6 de defe-
rirlo,

vertido en demandants, en cuanto 4 sus medios de defensa, quien exigird
que jure el adversario interesado en negar. Sin embargo, podria acontecer
lo contrario. Quien solo se defiande, podria, para abreviar el pleito, dafe=
rir el juramento al demandante. Pero esto ocurrird raras veces, porque
seria preciso estar muy mal aconsejado para suministrar 4 su adversario
un medio tan fdcil de triunfar,




