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consideraciones. A esta misma causa debemos atribuir sz
cuidado en trasladar de los demas ramos de los conoci-
mientos humanos 4 su ciencia favorita cuanto le parecié
propio para asegurar los progresos de esta (3). C.nns-ulta'?-
ronse mucho tiempo despues de €l sus obras en cuyo ni-
mero habia tambien verosimilmente Comentarios sobre los
Edictos de los dos Pretores (4): pero habian sido refun-
didos 6 comentados por los jurisconsultos posteriores en
cuanto podemos juzgar por los numerosos pasajes de los
autores que hablan de esto. Sirven tambien para la redae-
cion de las Pandectas.

Ateros Caprion, por el contrario, descendia de una
familia que no era ilustre antes del tiempo de Sila (5). Fue
su maestro Ofilio, discipulo de Servio Rulpicio, cuyos
principios siguié constantemente. Esto fué tal vez eonse-
cuex@a de 1a debilidad de cardcter que le colocs en el nii-
mere de 1os cortesanos de Tiberio y de Augusto; acaso
resultado de un calealo. Capiton conocia instintivamente.la
necesidad de apoyarse en nombres recomendables en jﬂ"l'is-
pradencia para que su reputacion se mantuviera al FIV-EI
de la- de Labeon. Sus contempordneos le estimaban sin
etbargo mucho menos que 4 este, Y casi nunca citaron su
nombre los jurisconsultos posteriores 4 su tiempo. Es tanto
mas extraordinaria esta eircunstancia, cuanto que el go=
biernio & cuyo favor se declaré y la secta que continuaba,
mas bien que erijia, quedaron vencedores (6).

: {1) Seencuentran en Eckel muchas medallas de la familia (gens) ANTESTIA (i
ANTISTIA; pero ninguna dela familia ATEI.

(2) /AP, B, civil. 4, 135, .

(3) Fr.2 D A, 8. 2. Sed plurimum studiis operam dedi, et botum annimn
ita diviserat, ut Roma sex mensibus cum studiosis esset, sex fnemibu: sece-
deret et conscribendis libris operam daret... Labeo ingenti qualitate et fiducia

doctrine y qui et cateris operis sapientice operam dederat, plurima innovare
institute. Péase ¢l s, CCCXVI, nota 3. g
(4) 'Apiano {loc.cit.) cita al parecer este hecho como ut}a cosa extraordinaria.
5). TAG. 3, 15, Avo centurione Sullano, patre prectorio. £r
és} Se hia investigado cual de estos dos jurisconsultos se declard por 1a equidad
v cual por-el derecho estricto. Vati an las resoluciones de este prohlema, confot-
me 4 la_impoptancia que cada uno de los quelo proponen da a la equlefa‘d en
1a jutisprudencia, Todos los modernos, auaque ¢l gobierno bajo que viviio 1
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tuviese la menor relacion con el de un pueblo Tibre, han aprobado ¢l celo de
Labeon por el gobierno republicano, Mascow y Hommel representan 4 Labeon
como enemigo de Ja equidad, al paso que Bach atribuye este cardcter 4 Capi-
ton, Afiade que este fué un hombre poco digno de aprecio, y que los discipu-
1us de Labeon, ¢ lo qué es mas exaclo los jurisconsultos posteriores, no deja-
ron de lamar Yos prineipios invdriables de la equidad 4 Sabino, el discipulo
célehre de Capiton. Pero como.y por qué se sabe que dividieran eslas sectas de
aquel modo la refacion que debe haber entre las reglas de 1a equidad y del de-
recho estricto, Los escritores modernos suponen rivales sectas respecto 4 las
cuales seria dificil decidir cual se ha mostrado mas favorabie  los principios
de justicia; por ejemplo, las que Hoepfner ha comparado con las sectas de
Laheon y Capiton en el Civilistisches Magasin, tom. 111, pag. 0.

§. CCCXXVI. NervA ET SABINUS.

Otros dos juriseonsultos elebres Nerva y Sasinus, dis-
cutian cuestiones mucho mas espinosas que las de que ha-
bian tratado sus predecesores; pero la historia no nos ha
trasmitido con exactitud los pormenores de su rivalidad,
no quedando respecto & ellos ningun vestigio de la dife-
rencia de opinion respecto 4 la forma de gobierno que ha-
bia reinado entre Labeon y Capiton. Se habia afirmado en
efecto de tal modo la autoridad imperial que apenas se
hablaba de repiiblica. Pero si dossibditosignalmente fieles
& su principe y afectos al nuevo érden de cosas estaban de
acuerdo en politica, era muy posible que tuviesen dife-
rentes opiniones en derecho civil ; asi es que vemos al que
gozaba de mayor nombradia separarse de las antiguas
doctrinas , mas que lo hubiera hecho su rival inferior 4 él
en nacimiento y fortona,

Nerva sucedid 4 Labeon; mas lejos de abrigar,un ddio
como su predecesor: contra los Emperadores, ningun per-
sonaje de Roma estuyo unido mas intimamente que €l con
Tiberio. Sostenia que la enlpa lata (latior culpa) equiva-
lia al dolo (dolus); pero como su discipulo Préculo (1) des-
echaba esta opinion , debemos inferir que esta doctrina co-
menzaba entonces 4 desenvolverse. Finalmente, fué Nerva
padre de otro. jurisconsulto y. abuelo del Emperador del

mismo nombre, con quien principié despues la série de
buenos y justos principes que reinaron en Roma. .
¢ ‘Massunins Sapinvs era discipulo:de Capiton. Aites he
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hablado de su reducida fortuna (S. CCCXIII',I.notu : l)'..Sns
Libri I, juris civilis (§. 'CGCKVII} han sxdo‘seg.ul.dos
por numerosos escritores de ambas sectas, ¥ acaso empiece
desde esta fecha la calificacion de Sabiniano (5. CCCXXVII,
pota 1), dada 4 los de su escuela, No hay en Ias Pandectas
un solo fragmento que lleve su nombre, no obstante Io
caal estd incluido en 1a lista de los jurisconsultos de que
ge sacaron aquellas, colocada al principio del m_an_u_sprfto
de Florencia ; asercion que han repetido muehos hlstona-
dores del derecho romano apoyados en aque} documento.
() Fr.;0.D.16,3. -
§. CCCXXVIL. ProcuLUS ET (AsSIUS.

ProcuLus fué el sucesor de Nerva y dié nombrgﬂ j'a
gecta de Jos Proculeyanos. Las Pandectas contienen fragf_
mentos que llevan sa nombre , y aunque poco NUMET0SOS
esun grande honor para un juriscons.ulto enemigo de la
antoridad imperial, que en una coleccion hecha por érden
de esta se insertasen estractos de sus obras. Préculo hace
netar en uno de estos pasajes (1) con chba razon que la
particala au se usa unas veces €n acepcion d!s:vqnt_lrva,
(disjunctivé), & veces en otra que se llama sub‘dt.sjunclwé,
algunos fildsofos modernos sin embargo han criticado esta

ot
dlsT(::hino sucedié Gasus Cassius cuyo n?mbre dan Pom-
ponio'y Ulpiano & la secta 4 que pertenecia. Sele ha. acu-
gado de haber sido un cortesano, inculpacion que niogu=
1o de sus contempordneos hubiera sospechado Jamds pu-
diera hacérsele. Su prenombre ha hechio que se le confan-

da con otro Gayo mas moderno que no tiene otro nomhre.‘

(1) Fr. 1, 2. D. 50, 16.

§. CCCXXVIIL, Jurisconsultos d quienes s considera como
los wltimos. partidarios de una escuela o secta.

Pegasus, Prefecto de la cindad (Prafectus ur?i) estaha
al frente de los Proculeyanos (V. 5. CCCXXVIT) en tiem-
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po de Domiciano y Celius Sabinus era el jefe de los Casia-
nos. Las obras de estos no han sido consultadas por los
compiladores de las Pandectas.

Fsta compilacion contiene algunos fragmentos de Ju-
ventius Celsus hijo, y Neratius Priscus Gltimos Procule-
yanos citados por Pomponio.

Tambien comprende otros fragmentos de Javolenus
Priscus, Aburnus Valens y Salvius Julianus, & quienes
cita aon Pomponio como partidarios de la secta de los Ca-
sianos. _

Resulta de los nombres acabados de citar que Salvio
Juliano, de que se habla mas que de Adriano con motivo
del Edicto (§. CCCXI), debe ser el décimo en la série de
jurisconsultos, cuyas obras sirvieron para redactar.las
Pandectas, al paso que signiendo la opinion comun debe-
ria ser el primero (1); preciso es confesar sin embargaque.
los compiladores de aquella han tomado de sus libros mu-
cho mas que de las de todos sus antecesores rennidos, y
aun de sus sucesores, en particular de los tres jurisconsal-
tos de que hablaremos en los §§. CCCXXIX y siguientes.
No se han consultado los escritos originales de Alfeno, Va-
ro y Labeon, _ .

(1) Fr. 33. D, 23, 8. Son hasta opuestas su opinion y la de Sahino en este

punto, lo cual seria muy de estrafiar si la hipdtesis generalmente admitida tu-
viera algun fundamento, y

§. CCCXXIX. Jurisconsyltos que vivieron despues de Pom-
ponio d escepcion de cinco.

Desde la época de Pomponio soi tan raros.y débiles los
documentos, que con frecuencia ignoramos la de este 6 aquel
jurisconsulto, cuyas obras han utilizado mucho los com-
piladores de las Pandectas. Gayo es el iinico de quien po-
demos decir la secta 4 que pertenecia. Tal es la razon de
Gecir que en esta época se unieron y en cierta manera con-
fundieron las sectas (§. CCCXVII}, El ntimeroy estension

“de los fragmentos que obran en las Pandectas, de los ju-




o AR lo cifico son
risconsultos de este tiempo, entre 108 cuales so gn e
dignos de una mencion particular, aumenta ;.v;egulo oA
0011‘;91!&;3, LA, st DOE ?- Tilxlrle;amente
10 tenemos mas que un fragmento delos dos p mepsrg
juseritos en esta lista ; en cambio los dos mund (::1, Y
:‘;smihisitgli..mgnos que Juliano solo. Com preusz st
los nombres signientes - Rulilius M agimus ﬁ.rm!w'
Tarﬁn,tews Paternus, Anthianus; M aurmanu; }grmﬁws,
RUS Rt;ﬁnus‘, Papirius Justus, M-'enander § b
Ter;nt-i;cs Clemens , Volusius Mecianus, A ius o {u;
I’ef'ihfejus,,s-att:rninus y Callistratus Tw;g}pho;@:: s, P_I;m.
Marcellus; Ceecilins Africanusy Alius Marc , i

ponius (§. 1X), ¥ Cervidius Scevola. -

5. CCCXXX. GAJpg. :
Pe los, ¢inco jurisconsultos que la ley de Gltaec::; ;1:
Valenﬁuian_o 111 designa como mas -medgrnoslglé o,mpam‘-
inicos cuyas obras se consultaron al redactar' >
u'mm,de'-lma.leyes Mosdicas y Romanas {Mgsmcarum et Ro:
frl;:oru;n. légﬁn Caiiatt‘o) distinguimos pr‘1meramenet;t ecﬂu:a;;
i anitr cossueten (RO e
de los. otros jurisconsulto ; : e
::l:: ?n&islintamente ocapar el primer puea.tlo ;{l:xtxglt:(i :t(:; ;‘a__
dacioreg de las Pandectas no bayan compi ; e
mente como las de Juliano mas que las 0 :

ellos:
traj
coneeden muehos criticos contra los

| ; e iiﬂiiedad que le
: antiguo de todos, antig :
ks 290 cuales se han suscita~

do sin embargo no despreciables argumentos (1). Ignera-

mos los. demas nombres. del jul:isco_nsulrlo _-lllamiggoozﬁ:t:e
riamente Gajus, ya para ahrew.af, segun € senim“,ﬂ.r i
atribuye & un pasaje de Quinulm.n?, ya ;.)am s
griegos. Unos han afirmado que vivi6 en iempo i

no, otros que en el de Caracalla ; pero actualmente es
§ v

et i 7750
bido que eseribié sus Instituciones en ¢l reipado de A

i ' -aanto en
nino Pio y Marco Aurelio, y que por lo mismo; ¢

DEL DERRCHO ROMANO. 385
la Instituta de Gayo es de Emperadores mas modernos se
ha tomado de otras obras distintas de las de Gayo. Ningan
escritor de derecho romano cita su nombre, y sin embargo,
era el autor mas generalmente conocido Y cuyas opiniones
se citaban con mas frecuencia durante el curso del cuarto
periodo. En la ley de Citacion se le nombra despues de
Papiniano y Paulo, siendo su nombre por consiguiente el
tercero de los cinco jurisconsultos. A su nombre se afiade
la advertencia espresa de que podrén citarse ante los tribu-
nales (2) sus obras. La Instituta de Gayo era una especie de
compendio del derecho (Compendium) en que hace fre-
cuentes citas & Comentarios mas estensos sobre las diver-
sas materias de que trata (3). Critica ciertos Plebiscitos (4).
Con posterioridad sus Instituciones, cada uno de cuyos li-

bros tenia particularmente el nombre de Commentarii,
‘llegaron 4 ser un manual diarioy de una utilidad genesal,
porque lo mismo Boecio que el autor de la Collatio Mosa;-
carum et Romanarum legum toman de ellas diversos pasa-
jes. Los compiladores de que se valié Alarico bajo la do-
minacion visigoda, trataron esta obra como despues los
de Justiniano otras semejantes, es decir » de manera que
hubiese sido sin duda imposible reconocer el verdadero
Gayo en el Gayode los visigodos. Sus obras sirvieron tam-

~ bien 4 los compiladores de las Instituciones de J ustiniano,

Yy no siempre llevaron el nombre de Gayo (5). Es digno
de notarse que asi los visigodos como los redactores de las
Pandectas no tomaron nada del tltimo libro de la Instituta
de Gayo, y fué del que menos sacaron los redactores de
la de Justiniano. Hay en las Pandectas casi tan numerosos
estractos de Gayo como de Pomponio , sacados ya de la
obra acabada de citar, ya de otra sobre las Doce. Tablas
(§ LIII) ya de una tercera sobre el Edicto provincial , de
la cual no sabemos siquiera el titulo. Antes he hablado del
descubrimiento acaecido en Verona de un manuscrito com-
pleto de las Instituciones de Gayo, al cual faltan solamente

dos péginas y que contiene doscientas cincuenta y una, de
49
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veinte y cnatro lineas cada cual (5. Vill). dste librﬁ me
ha sido grandemente atil para la composicion del presen-
te. Me he aprovechado de €l para los detalles anteriores ¥

los siguientes.

(1) Civilistisches Magazin, tom. 11, pag. 3%8.

(2) Los térmi de la ley, de Citacion conforme al manusorito mas antiguo
que se conoce del Codigo Teodosiano, ¢l de Wurzhourg, que s conserya hoy
en Munich, son los siguientes: Papiniani, Panli, Gaji, Ulpiani atque Mo-
destini scripta universa firmamus, ita ut Gajum, que Paulum, Uipianumn et

cunelos comiretur auctoritas lectionesque ex omni ejus opere recitentur, Se lee
tambien 1 Gltima parte de esta frase en olros muchos manuscritos, y 00 com-
prendo por qué Rilter en su edicion del Codigo Teodosiano, ha des
primera parle, IE i
y que da un sentido mas claro 13
Godofredo :(que desconot
Jjum atque Paulum, Ulpia
ex omni opere recitatur. A su parecer es falsa 1a locu
frase, porque en la ley de Valentiniano no se rataba de Gayo tnicamente,y
afiade que el copista visigodo se habrd dejado subyngar en este punto por la
gran consideracion d e que gozaba Gayo entre sus compatriotas.

@ Pag. to, lineat y siguientes.

lin. 13; pag.. 147, linea 13.

segunda,

num el ca@teros comitetor

{2 de Justiniano no tomadas por sus com-

piladores de la de Gayo, son la doctrina de justicia et jure, 1a de escusas en
la tutela, la mayor parte de la de servidumbres, 1a longi temporis possessio, 1a
donacion, el inofficiosum testamentum, el SC. Claudianum, muches puntos de
}a doctrina de los contratos, las obligationes quasi ex comtractu § quasi e

delicto, y todo lo que trala de publicis judiciis. Debe atribuirse esto  no du-

darlo, 4 que las acciones forman en Gayo um libro entero, de que los compi~
Jadores de Jusliniano han multitud de objetos.

§. CCCXXXI. PapiNiano.

spiiAnvs, mataral de Fenicia, era amigo de
ndié,4 su hijo Geta hasta sa muer-

te(1). Dos siglos despues poseia aun Papiniano la misma

Ewmuws P
Septimo Severo, ¥ defe

preeminencia sobre todos los jurisconsultos que ya mo vi-
ible dejar de atender 4 las notas de Paulo

vian. No era posi
y Ulpiano sobre sus obras, y aun en tiempo de Justiniano

era un dia de fiesta el en que tomaba un estudiante el nom-
bre de Papinianista. Conservose esta costumbre aun con

;oridad & las Instituciones, si bien entonces nose traté -

~ mas que del Antipapimano, nombre puesto al curso que
‘reemplazd 8l que s€ daba de laobra de Papiniano. Este

jﬁisbonsnl_ﬂuolo i suministrado materiales para la déci-
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+ ma octava parte de las Pandectas, y entreotrosal
ggﬁ:fo;{ :;ug alterados hasta hoy. Hay nlgunosg:;:f ::;
v g c:izcarum et Romgnarum lequm; pero los frag-
i "ﬂ god s e SUs ot-)ras existen en la Lex Romana de
o Zomo son casi de! tiodo insignifieantes; sin em-
i ,h b dadocupan el dltimo lagar en esta ‘compila-
- l;scmos ﬁ: su nombre & toda la Ley que en algunos
1 i ?e el nombre particular de Liber respon-
PRO Papiniani). ;
(1) Enel fr.15. D.28, 1 dice Papiniano: Que facta lzdunt pietatem
4 CRis-

timationem, verecundiam
iam nostram, et, ut
mores , ek, ut generaliter dix
fiunt, nec facere nos p L e P erunt, contra bomos

§. CECXXXII. Pavro.

Jurivs Pavrus, nataral de Padua, col :

“ - m
I];Zhdznii;taclon antes que Ulpiano, y’ a quie:ongz;::
05 mente deslfnee de este iltimo, obtuve al pare-

o na gran reputacion 4 la manera de Papiniane Al;efm-
;,' b:i e;te h‘onor su obra titulada Sententiarum rece;:tarum
e o& e::::onzui: ifatfersilon hecha ordinariamente pm:
| mitian los Romano
ie:;;evg:amm. §in adicion alguna en laslie; g:ecﬁa:: o
. onsultatio veteris Jurisconsulti , en la Lex Romaon,
Iy‘ g tl;:l::ent? en la primel:a edicion de las Pandectas ;::
i de, ;;;T como en la lista que va al frente del manus-
- a7 et;lcm. Fn esta obra se guardaba el mismo
= d(:r . e«;n Edl'cto (1). Las Pandectas contienen con
it ;x: el mismo wimero de pasajes de Paulo que
ﬁmmu]m; ta es sin duda la causa de que ambos ju-
i lesten citados en la compilacion con mas fre-
o mnlt{i:].d o; otros., ¥ por consiguiente, con motivo de
R e e ;opm_lones contrarias. Los compiladores
— . visigoda han tomado mas de los escritos d
bieno qucvi:e los de ningan otro jurisconsulto. Hay tame
Mm’:m pasajes suyos en la Collatio Moesaicarum c;
legum, y en la Consultatio veteris Juriscon=
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No son comparables los ausxilios que presta 8 In .

' los que
ho 1o que nos queda de Paulo_con
e : de Ulpiano, y mucho menos

sults.

historia del de
caministran los fragmentos
con los que da la Instituta de Gayo.

ipil i Citacion y
(1) Pauli sententias semper walere precipimus, dice la ley de :

¢l antor de 12 Consuitatio s¢ apoya en este pasaje.

§. CCCXXXIIL ULPIANO.

ualmente para nosotros y bajo

UrpiANUS s act :
e mportante de todos los ju-

de un concepto, el mas i tantesdejtol y
Ti::onsnltos Pertenecia 4 una familia orijinaria de Feni

cia.y enseiiaba la jurisprudencia (1). Obtn:;h sucefsi::;:l;z;
‘ i tancia en el Estado, y 10
te los cargos de mas impor ; e
iri i fios del reinado de Aleja
le dirigi6é en los primeros a i
i ldados en una sublevac -
Severo. Le asesinaron 1os s0 . e
i dos en el reinado
e que sus escritos fueron revisa . 8
I()In.:?cal?a y el que compuso gobre el Ed:llctot ha co::j:o
‘ [ la Pandectas, m
:do mucho 4 la redaccion de '
:’::;1 : la doctrina de los pasajes de sus obras hcol;temit::
i 3); era probableme
las de los demas escritores 3); . .
ente ‘;.ibro un comentario sobre los Digestos de Juh_m;o
0% CCCXXVILI) (4). Fué, al menos en las esc'uellas de One. -
o inaria de los profesores de jurisprudencia.

ia ord
Wil tados de sus escritos que obran en las

Los pasajes esirac

Pandectas, forman por si solos una

como los tomados de todos los jurisconsultos restantes. La

Collatio Mosaicarum et Romanarum legum co;npre;(ll:enet;
. ismo ; i}
fragmentos del mismo; pero 0 n
ey b dizo de los visigodos. Po~
no hay ninguno en ¢l Co igo
g:et:nos ade{nas otra obra de Ulpiano tal que hasta el des-

cubrimiento del manuscrito de Gayo en 1817, ignordbamos

ge hubiera escrito otra semejante por ningun jurisconsul-

i o trazado confomme
: es un bosquejo del derecho roman: .
:olnecsloctrina de los pasajes de sus obras contenidas en las

pandectas, 6 sea su liber, singularis regularum. Es evi-

dentemente un tratado cientifico del derecho romano. Es

masa tan considerable .
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de presumir en vista del estado de la conclusion de la
doctrina’ de las personas, que en ella acababa uno delos
libros del tratado en cuyo lugar y al principio, ha su-
frido mucho deterioro el manuscrito, faltindole todo lo
relativo 4 las gbligaciones y acciones, 6 sea un libro en-
tero. Ha esperimentado esta obra la mismasuerte que la ma-
yor parte de las antiguas que ban llegado & nuestras manos.
No hay mas que un manuserito que forma parte de la biblio-
teca del Vaticano, y estd & continuacion de otro, incom-
pleto tambien, que eomprende la Lex Romana de los vi-
sigodos. Tilio fué el primero que en 1549 publicé este tra-
tado con el titulo del manuscrito (5. XXIX) T'ituli ex cor-
pore Ulpiani. Antonio Agustin le ha dado el de Frag-
mentum Tilianum, derivado del nombre del primer editor;
otros le han llamado Ulpiani Institutiones, hasta Jgue
por iltimo, ha consagrado el uso el nombre de Fragmen-
tos de Ulpiano; ilimo titulo que no es auténtico y podia
ocasionar la confusion de esta obra, con la compilacion de
los fragmentos de Ulpiano insertos en las Pandectas. He-
mos dicho ya que este monumento antiguo no forma parte
de la ley de los visigodos (5); lo cual es precisamente lo
que le da tan grande importancia para la historia del de-
recho romano. Asipuede decirse con enfera seguridad, que
quien desconozca el corto niimero de piginas de este eseri-
to, esld privado de la mayor fuente de que podemos apro-
vecharnos durante el curso del tercer periodo (6), en lo
relativo 4 la doctrina de las personas, de la propiedad y
de la herencia. ; Hatdpoite
- El manascrito conocido con el nombre de Ulpianus de
edendo, deriva su titulo de que su primer fragmento es de
Ulpiano, y estd sacado del titulo de las Pandectas de
(1) “Indudablemente alude 4 su cualidad de profesor en la expresion: Heren-
nius Modestinus studiosus meus, fr. 52, 5. 20, D. 41, 2. -

(2) Elprofesor M. Schweighaeuser, en sus notas*sobre Ateneo; es delg?pmeer
que el Ulpiano designado por aquel es el jurisconsulto de este nombre, como

aoparo Onpas § Nerguarros. En efecto, cuanto dice Ateneo de este perso-
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paje conviene p!rfectameme 4 nuestro Ulpiano, aunque €s imposible despues
de un maduro eximen considerar el fr.9. D. 36, 0, como prueha de su identi-
dad. Pero lo que la confirma ¥ la hace indudable €s, que describiéndo los di-
versos interlocutores (que introduce, designa Ateneo & uno de ellos como juris-.
consulto; y este no es Ulpiano. i

(3) Civilistisches Magasin, tom. 11, pig. 266; tom. Y,pdg. 14

(4) Por ejemplo, en los fr.2. D. 18,27 11, §. 18, D. gt

{s) LosRomanos en tiempo de la dominacion visig‘a no hablan nada de
Ulpiano, lo que no es de extraiar si se reflexiona, que durante este pe-
riodo no se dedicaron 4 reunir las maximas del derecho antiguo, cuya ex-
plicacion €8 el objet principal de los fragmentos de este autor, y siem-
pre injerpretaron ¥ adicionaron las que refirieron, de lo cual nohay vestigio
en aquellos, Verdad es que el finico manuscrito de Ulpiano que poseemos, estd
4 continuacion de la Lex Romana de los visigodos; pero nada puede inferirse
de esto, sabiendo que los copistas de la edad media acostumbrahan 4 emplear
el pergaming 0 papel restante despues de una primera copia, en hacer a con-
tiouacion de ella otra, prefiriendo las de naturaleza analoga. Sin esto seria

preciso decidir tambien , por ejemplo, que Jos Topicoes de Ciceron son parte de
ta en los blancos de aquellos en un

la Lex Romana de los visigodos, eseri
manuserito que estd en la biblioteca real de Paris. Observemos ademas que
el manuscrito de la Lex Romana que comprende Ia obra de Ulpiane, contiene
otros muchos documentos que pada tienen que Ver con aquella. Las lagunas
quediay al principio del manuserito de Ulpiano, ¥ la confusion que reina en
las primeras hojas, se explica tambien con mayor facilidad, considerandola

como obra distinta de la anterior, que 1o como parte integrante & intercalada

por consiguiente en medio de la compilacion. Fl motivo de haberse emitido
esta opinion en tan gran namero de libros, ha sido ¢l suponer que Ulpiano
habia sido impreso en 1528 con el Codigo de los visigodos; pero hasta echar

una ojeada sobre esta edicion, que no es rara,
hay mada de esto. Los que adoptan mi opinion ¥ miran los fragmentos de Ul-
piano como uno de los mas preciosos monumentos, deben sorprenderse de la

pobreza é incertidumbre de los detalles que nos suministra 1a historia del dere-

¢cho respecto @ ellos.
(6)  Civilistisches Magaszin , tom. 11, pig. 418, ¥ tom. V, pig 319,

§. CCCXXXIV. MOBESTINUS.

- Henexmivs MopESTINGS s el mas moderno é importan-
te de los jurisconsultos de que acabo de hablar. Solo un
fragmento distinto ¥ aislado nos queda de €l; los otros
estin, yaen la Collatio Mosaicarum et Romanarum legum,
‘ya en las Pandectas y €8 ¢l mayor mimero, Hay otros
muchos en griego, como al principio de uva obra que
compuso sobre las escusas (excusationes). .

“,5. CCCXXXV. Dos jurisconsultos andnimos. *

Poseemos dos fragmentos cuyos autores ignoramos i
forman parle de Jos citados.

DEL DERECHO ROMANO. 390

Es uno el p‘aje griego que nos ha conservado Dositeo
en su gramética y en otras muchas obras escritas en esta
lengua. Se imprimi6 por la primera vez en 1573 con una
traduccion latina bajo el tital&de Fragmentum regqularum;
en 1‘739 aparecié en griego bajo el de Fragmentum veteri;
.Im:zscensulti de Juris speciebus et de munumissioﬁibus
Cujas en 1585 atribuia & Ulpiano este fragmento por tra:
tarse- en él de las mismas cosas que en los fragmentos de
este jurisconsulto, y en ¢l mismo método y de la misma
manera. Pero esta conjetura es enteramente infondada por-
que el pasaje de que se trata no puede considerarse de
nmgun.mudo como una traduccion literal. Verdad es que
el pasaje conservado por Dositeo habla de los mismos ob-

~ jetos que Ulpiano, pero de unos con mas y'de-otros con

tl'leﬂo.'?‘ extension que este. Finalmente , no puede ser ante-
rior d la época de Adriano porque se citan en €l los n8in-
bres de Neracio y Juliano. El tiltimo editor de este frag-
mento, el profesor M. Schilling de Halle, piensa que su
autpr es Dositeo, y al componerle ha formado una especie
de Centon, es decir, reuniendo en conjunto frases tomadas
en las obras de muchos jurisconsultos. Esta hipdtesis no
tiene nada que satisfaga al parecer. : o

Componese el segundo fragmento de dos hojas escritas
en columnas sobre los derechos del fisco (de jure ﬁsé‘i)‘
no palimpsestos ; es decir, que su pergamino no sir:
vi6 despues para ninguna otra escritura. Habian sido ha-
lladas en Verona, y Maffei habia dado de ellas una noticia
poco instruetiva. Pero descubiertas de nuevo'en la mis-
ma época que las Instituciones de Gayo, no se tards
f’“. leerlas de una manera mas atenta y actualmente andan
impresas 4 continuacion de la obra de este jnfiécdﬁsulto.
Se ignora su fecha, constindonos tnicamente que en tiem-
po de su autor se apoderaba ya el fisco de los (caduca).




