LIBRO QUINTO.

DE LOS JUICTOS SUMARISIMOS DE POSESION Y DE LAS PROVIDENCIAS
PRECAUTORIAR.

D s

SECCION PRIMERA.

De los juicios swmarisimos de posesion.

CAPITULO 1.

DE LOS INTERDICTOS EN GENERAL, ¥ EN PRIMER LUGAR
DE LOS POSESORIOS.

A los juicios sumarisimos de posesion se ha dado el nombre
de interdictos; por las acciones que ge entablan en ellos y que
se denominan asi.

Se llaman interdictos ciertas acciones extraordinarias que
tienen lugar cuando se trata sobre la posesion 6 cuasi-pose-
gion de una cosa ¢ de un derecho. Los interdictos se dividen
en posesorios, prohibitorios, restitutorios y exhibitorios, pues
aunque todos ellos son posesorios por referirse siempre 4 la
_posesion, sin embargo, hay algunos que se refieren mas inme-
diatamente 4 ella; otros en que se prohibe algo relativo tam-
bien, aunque menos directamente, 4 la posesion; otros en que
se manda restituir alguna cosa 4 su primer estado; y otros
por fin, en que se manda exhibir alguna cosa. Hablaré pri-
mero de los posesorios.

Los interdictos posesorios pueden ser de tres maneras: pa-
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ra adquirir por primera yes una posesion que no se tenia, para
retener ung posesion que sé oS quiere usurpar, y para rece-
brar una posesion de que se nos ha despojado violentamente.

Del interdicto para adquirir la posesion que no se tenia, so
encuentran principalmente dos ejemplos en las leyes. Redds
cese el primero 4 que presentfindose uno ante el juez con un
testamento otorgado en forma, no raide ni, cancelado, en el
cnal se halle instituido heredero, debe el juez entregarle la te-
nencia y posesion de los bienes hereditarios, sin que tenga de-
recho para detenerlos cualquiera que se halle poseedor de ellog,
alegando que el testamento era falso, 6 que no pudo otorgarlo
el que lo hizo por estarle prohibido 6 por otra causa semejan:
te, 4 menos que se ofrezea luego & probarlo, en cuyo caso de-
berdi el juez detener la entrega y recibir pruebas en razon de
ello. (L. 2, tit. 14, P. 6.) El segundo ejemplo, muy parecido
al primero, se encuentra en una ley recopilada (L3, tit. 34,
lib. 11, N.), la cnal manda que ¢l juez ponga en posesion pa-
cifica de los bienes hereditarios 4 los hijos i@ otros parientes
inmediatos que tengan derecho de heredar al difunto por tes-
tamento ¢ ab-intestato, previa la debida informacion de ello;
y manda al mismo tiempo que nadie ose tomar posesion de di-
chos bienes 4 titulo de que se halla vacante la herencia y que
los herederos no la han tomado- eorporalmente, so pena de
que los que entraren 6 tomaren tales bienes sin licencia ni au-
toridad del juez competente, pierdan por el hecho mismo. to-
dos los derechos que en ellos tenian y les pertenecian en cual-
quier maners, y si derecho en ellos no tuvieren, que restituyan
los bienes tomados con otros tales y tan buenos, si pudieren
ser habidos, 6 la estimacion de ellos, procediendo en todo esto
la justicia sumariamente, sin figura de Jjuicie, anngue apo-
yéndose en plena pruebs, como dice Acevedo en dicha ley 3,
nn. 72y 73,

Pondré ejemplos de los escritos que en ambos casos se pre-
sentan pidiendo la posesion, comenzando, por el primero:

Seflor juez tantos, cte.: Fulano de fal, ante usted, por el ocurso
que mas haya lugar en derecho, y salvas las protestas oportunas,
digo: que D. N. de tal ha fallecido en tal fecha en esta ciudad, se-
gun consta de la partida de entierro gue acompaio, y bajo testas
mento otorgado en tal otra ante el escribano enal, en el que me nom-

bra heredero de tales y cuales bienes, segun aparece de dicho testa-
mento, que debidamente acompafio. Por tanto,

A usted suplico que habiendo por presentados ambos documentos:
se sirya mandar se me dé la posesion hereditaria de dichos bienes,
por ser justicia que juro con lo necesario, . :

* El juez eoncederd la posesion desde luego, pero sin perjui-
¢io de tercero que tenga mejor derecho; y'si alguno sale opo-
niéndose, alegando falsedad del testamento ¢ nulidad de ¢l, i
so' ofrece 4 probarlo prontamente, se le admite con ecitacion
de'ln contraria; y si las pruehas son dilatadas, se quedan pa-
el juicio plenario de posesion, que es eomo un juicio ordi-
nario.

El gjemplo del escrito en el segundo caso dirél poco mas 6
menos:

Seflor juez tantos, ete,: Fulano de tal, ante usted, etc., digo:
en tal fcel_la ha fallecido en esta ciudad D, N . de t::l, ;e’umllgoc;);[s%:
de la partida de entierro que dehidamente presento, sin haber de-
jado" descendientes ni ‘ascendientes, y con tales y cuales bienes; y
como yo soy su hermano, segun consta de la partida de bautismio
que- tambien - acompafio, y como no sé que haya hecho testamento
a]gun:a, fi nsted pido que habiendo por presentados dichos documen-
tos (6 recibida informacion si no se presentan los bastantes), se sir-
va declararme heredero ab-intestato de mi expresado heru’zano, y

mandar en consecuencia se me dé la posesion hereditaria de dichos
bienes. Por tanto,

A usted suplico, ete.

-~ El juez provee lo mismo que en el anterior, ¢ recibe la in-
formacion si fuere necesaria, y lnego determina en justicia.
('Véase lo explicado antes sobre los juicios tesiamentarios, 4
los ‘que se reducen verdaderamente estos interdictos.) ;

Tambien puede considerarse como interdicto para adquirir
la posesion el Hamado juicio de tenufa, sobre el cual debe ob-
servarse lo siguiente:

El juicio de tenuta tiene lugar cuando hay duda acerca de
quién sea el sucesor de un mayorazgo, si se presenta alguno

pidiendo la posesion de los bienes. Aunque ya entre nosotros

1o hay mayorazgos, pudiera ocurrir; sin embargo, el juicio de
tenuta, pues €l decreto de 7 de Agosto.de 1823, que prohi-
bi6 estas vinculaciones, mandé que el poseedor pudiese dis-
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fl £ poner-solo de la mitad de los bienes del mayorazgo, reservan:

do Ia otra mitad para el inmediato sucesor.

Antignamente no s¢ podia intentar el juicio de tenuta sino
ante la; Audiencia, pues era de los que se llamaban «casos de
corte;» mas en el dia deberd hacerse precisamente ante los
jueces de primera instancia, 4 quienes deberd presentarse el
que crea tener derecho 4 los bienes, explicando su entronca-
miento con el filtimo poseedor, y si fuere necesario con el fun-
dador, y en el eserito pide se declare haber pasado & é1 por
ministerio de la ley la posesion civil y natural, y que, en'con-
gecuencia, se le mande dar la real, corporal, vel quasi, ¢on
los fratos producidos desde la vacante; y por medio de-un
otrosi se pide la libre administracion de los bienes, libre y sin
fianzas, sobre lo cual se pide previo y especial pronunciamien-
to, debiendo decidirse este articulo en el término de cuarenta
dias, y determinado, sigue el negocio en lo principal por sus
términos regulares.  (Gomez Negro, Elem. de prdet. Orden
de proceder, pavt. 3, trat. 4, y Tépia, Febr. Nov. tom, 2;1it.
3, cap. 6.) )

Cuando se intentaba Ia tenuta ante la audiencia, esta libraba

provisional juez:del lugar donde estaban los bienes, para que
se fijasen edictos llamando 4 los que tuvieren derecho, y re-
mitiéndose los autos que se hubieren formado.

Si el mayorazgo es de poca cuantia, se acude al juez del
lugar, y este, como’ dice Gomez Negro en el punto citado,
provee que se dé la posesion sin perjuicio de tercero que tenga
mejor derecho, y el que cree tenerlo acude al mismo juez ex-
poniendo sus razones y pidiendo se declare nula la “posesion
dada; se secuestren los bienes y se retengan hasta nueva 6r-
dén. De esta peticion se da traslado al poseedor, siguiéndose
los trémites de un juicio plenario de posesion; y despues de
confirmada 6 revocada dicha posesion, se puede seguir el jui-
cio de propiedad. Hoy en todo caso se acude ante el juez or-
dinario; pues no hay fueros, segun queda dicho, para recla:
miar la posesion: (Viéase el Auto acordado, 6, tit. T, lib. 5 de
la R., 6 lanota 4 de la ley 24, lib. 11.de la N.) v

La seginda clase de interdietos posesorios es la delos que
se llaman para retener 6 de amparo. Usase de esta clase de
interdictos cuando dos tratan de litigar sobre la propiedad de

alguna cosa, y cada uno de ellos pretende poseerla, cuya dis:
cusion debe preceder al juicio petitorio, pues para dirigit su
accion real, debe probar el actor que el reo posee, como ya se
ha dicho, y no puede haber litigio de propiedad sin que uno
sea actor ¢ demandante y el otro poseedor. Por consiguiente,
es preciso decidir la posesion interina antes de entablar el jui-
cio petitorio, evitdndose ademas, por este medio, las penden-
cias que podrian suscitarse con motivo de esta momentanes
posesion.

Corresponde el interdicto de amparo 4 todo el que tiene la
posesion, ya sea la natural; que es la que uno- tiene por si
mismo corporalmente, ya sea la civil, que es la que tiene por
oforgamiento de la-ley, como cuando alguno sale de su-casa
6 heredad con finimo de no desampararla; pero no compete &
los meros detentadores, eomo el comodatario, el depositario y
0fros que tienen la cosa en nombre ajeno, pues estos, & lo mas,
podrdin implorar el oficio del jiez si fueren expelidos 6 despo-
Jados, para que loy restituya 6 reintegre contra los que tur-
baron su detentacion. Y es de saberse que para que corres-
ponda epte interdicto al poseedor, se requiere que no tenga la
posesion dimandda de su adversario por fuerza, clandestina-
mente, 1 en precario 6 & ruegos, bien que no le servird de
obstéculo el tenerla de otro extrafio por uno de log tres me-
dios referidos; y se requiere tambien que haya poseido la cosa
por un afio y un dia. (L. 8, tit. 8, lib. 11, Nov. Ree.)

N 0 solo corresponde este interdicto contra otro que pretenda
la misma posesion, sino tambien contra aquel que sin preten-
derla nos inquieta y molesta en la que tenemos, no dejéndo-
nos usar de la cosa 4§ nuestro arbitrio, v. g., sembrar, cavar,
labrar, edificar. (Gom. Neg. 41a ley 45 de Toro, n. 170.) El
que intenta en este caso el interdicto, debe probar que eg po-
seedor al tiempo de la contestacion del pleito, y que el deman-
dado le turba en la posesion, pidiendo en consecuencia que ¢l
Juez declare sev 61 el poseedor, mande que el reo no le moleste
en lo sucesivo en su posesion, y le pague log perjuicios que le
haya cansado por ello, debiéndolo declarar asf el juez.

« Por unauto de 7 de Julio' de 1762 ( Véase: Belefia, . 3,
1, 84) mands la Audiencia de México que las provisiones que
algunos sacaban para ser amparados en tierras, aguas i otras
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cogas, se entendiesen ser incitativas, y que las partes, para usar
de ellas, expresasen individualmente términos y linderos, como
tambien los colindantes, con euya previa judicial eitacion y
prefijo gefialamiento de término competente, justificasen es-
tarlo poseyendo: y que si dichos colindantes querian dar jus-
tificacion de lo contrario, la admitiesen lag justicias, determi-
nando luego con vista de todo, y ejecutando sobre ello suma-
yiamente lo mas. conforme 4 justicia.

Ta sustanciacion del interdieto de amparo ¢ de retener la
posesion, es como sigue: el demandante presenta un eserito
coneebido poco mas 6 menos en estos términos:

Seffor juez tantos, ete.: Fulano de tal, ante usted, ete., digo: Que
como consta de los documentos que debidamente acompafio, me ha-
1o en posesion desde hace tanto fiempo (¢que pase de un afio y un
dia)) de los terrenos tales y cuales, pertenecientes § la hacienda tal,
y que colindan eon tales tierras; y como & cada rato me veo estor-
bado en la posesion de mis dichos terrenos por los desmanes de D.
Fulano N., duefio de tales ¢ cuales, que lleva sus ganados & pastar
allf, impidiéndome el pleno ejercicio de mis derechos, & usted pido
seme reciba informacional tenor de este eserito, y recibidaque sea, se

me ampare en mi posesion, para que la disfrute sin ser molestado
por- persona alguna, haciéndolo asf saber al expresado D, Fulano N.,
para que 1o me vuelva 4 perturhar en ella, y condendindole & pagar
los perjuicios causados. Por tanto,

A usted suplieo, ete.

El juez provee:

Por presentado con los documentos que se acompafian. Citese &
la otra parte para recibir la informacion gne se solicita, seiialindose
¢l término de quince dias.

En el término de quince dias se rinden las informaciones, y
la parte demandada serd tambien oida. Se hace luego publi-
cacion de probanzas y sealega de bien probado dentro de tres
dias, y luego se pronunciaré la sentencia dentro de cinco dias,

Cuando se intenta el interdicto de amparo porque-dos tra-
tan de litigar sobre la propiedad de una cosa, y eada cnal pre-
tende poseerla, cuya discusion, como ya dijimos, debe preceder
al juicio petitorio, la sentencia que se da es interlocutovia,
porque solo es interina mientras se decide el pleito principal
sobre la propiedad  posesion plenaria de la cosa; y asi, suele

concebirse dicha sentencin en estos términos: «Entretant
que este pleito se ve y determina definitivamente, sin pe 'ui(-)
cio. del derecho de las partes en posesion y propied:iud »Ei;]ero
en los dema.s‘ casos, como en el ejemplo que pusimos 'Ia. genten-
cia es definitiva y se admite apelacioni en el efectoléevolutivo
siguiendo el negocio en segunda instancia ¥ en tercera, si I
admite, lo mismo que en la via ordinaria, P
El tercer interdieto posesorio es el que ge llama de reco-
brar; y se-usa cuando alguno ha sido despojado violentamente
de la posesion de una cosa, contra el que le despojé, 4 fin dt
que se le restituya con dailos y perjuicios. La ley dis :)ne u:;
al que estd en posesion de una cosa no so le quite smpc ue q\r;—
mero se oido y vencido en juicio (L. 2, tit. 34, lib 111 dle In
Nov.), de suerte que ni aun valga la real cédula qlie ge e\';
p?ulla en contrario; porque en caso de duda, es mejor la con-
icion. del que. posee, y asi, no probando el c’ontmrilo su (inwm
cion en la forma debida, se debe conceptuar el otro por po-
s)eefi‘m', aunque ningun titulo tenga para ello., (L. 28, it P2
P.3)) Acerca de este interdicto, In Audiencia de i&’[é%ic,
habia igualmente determinado (Auto de 7 de Enero de 1’5"’4(f
véase la cita anterior de Belefla), que las provisiones cim;
algunos sacaban para ser restituidos con solo la nnrratimlde
haber sido despojados de tierras, aguas @ otras cosas, s¢ en-
tendiesen ser incitativas, y que para usar de ellas las partes
expresagen individualmente aquello de que se que'abal?n des.
po‘]m’fos y pedian la restitucion, con sefias y vieli}tos de self;
témnu‘ms y linderos, como tambien las personas que dicen las
despojaron y demas colindantes, con cuya previa judicial ci-
tacion y seilalamiento de prefijo término competente justifi-
casen el flespcgo Y posesion que tenian al tiempo y céafndo se
les caus6, y que. si el despojante 6 colindante querian con'
nueva igual citacion dar justificacion en contrario, In admitie
senlas justicias ordinarias, determinando luego con ;'ista 1; ;
todo, y ejecutando solire ello sumariamente lo mas conforme y
Justicia; y ya nosotros dijimos que ni aun se necesits el :L
medio de la conciliacion para estos juicios. (Véase « (fon ‘IFL-
cion.») El art. 92 de la ley de 23 de Mayo de 1837 manccll lﬂ{-
imitacion de otro artieulo de la ley de 9 de Octubre de 18?1,‘7‘{'
(ue eualquiera persona que fuere.despojada 6 perturbada e:;;
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la posesion de alguna cosa profana 6 espiritual, sea eclesifiss
tieo, lego 6 militar el perturbador; acudird al juez letrado para
que la restituya y apipare; conociéndose en estos recursos por
medio el juicio sumarisimo_que corresponda; y aun por ek
plenario de posesion si las partes lo promovieren, con las ape-
laciones al tribunal superior respectivo, reservéndose el juicio
de propiedad & los jueces competentes. Estd de acuerdo con
estas prevenciones el art. 418 de la ley de 29 de Noviembre
de 1868.

Ya dijimos £ quién corresponde este interdieto, y resta
advertir que & diferencia del de amparo, se da aun contra
aquel de quien se posee por fuerza, clandestinamente G por

precario; pues lo que importa es que el despojado sea resti-
twidlo ante todas cosas en su posesion; diferenciindose asimis-
mo ¢l interdicto de amparo, en que en este debe eonstar que
estd uno en posesion, y en aquel que la ha perdido por fuerza.
Este interdicto para recobrar la posesion, tiene lugar en el dess
pojo de fundos, edificios y otros bienes rafces poseidos civil @
naturalmente, y en el de cosas incorpéreas, como servidum=

bres  otros derechog; peromo en ¢l de los muebles, pues para
estos se intenta la aceion de hurto 6 vapifia, & menos que los
muebles estén juntos con los inmuebles, y entonces se intentd
por ambos.

Asimismo se puede intentar el interdicto de despojo contra
¢l juez incompetente, pues por Carecer de jurisdiccion se ré=
puta persona privada; y aun contra el competente que despojd
de la posesion sin conocimiento. de causa, porque por haberse
éxcedido de los limites de su oficio, se reputa incompetente.
Lo propio milita; aunque proceda legalmente, si en la senten-
cia cometi algun exceso 6 vicio sustancial, Debe tenerse pre:
sente que para probar estar uno en posesion de una cosa, 56
requiere haberla tenido un afio y un dia cuando menos.

Aceren de la sustanciscion de este interdicto, diré que el
despojado presentarf un escrito en estos términos, poco mas 6
menos:

Sefior juez tantos, ete.: Tulano de tal, ante usted, ete., digo: Que
he estado poseyendo quieta y pacificamente tal finca 6 campo, si-

tuado en tal parte y con tales limites, por ¢l espacio de mas de un
afio, y cusndo me preparaba & hacer tal uso de ella, 6 & gembrar di-

::IO u(;;mgoéen::l encuentro con que en la finca se me ha privado d
ke . cosay 6 con que M., vecino de mi campo, se ha i :
o eé]vmlentamente con sus ganados, ¢ estd Iab,mnd "
g depque Eee " tzn lo cu:d‘ me ha causado un notable des 'oo' )
ey inf’or;?: enga el dicho D, M., suplico 4 usted se I:i)gv:; gda
il z;orlxas;:;ﬁm de btcstigos al tenor de los hechos ex-
[ ¢ ’ ue baste, mandar i
enla ﬁ?ﬁ:tzs d:oc;cha:l ﬁnca% dtierr:m, c:mdcnaud(? :f’ sftalgs ?ﬁ?ﬁ
todas 1 como detentador, y haciéndose Vel

& inquietarme ni 4 perturbarme ’eg mi posnesio;fepzaege;e lig 0\;1:&11.:&

tio seré castigado como cor
A stod, suplion, ete. responde, Por tanto,

El Jjuez provee:

. Recfbase la informacion, ci i
B0 do qnios dias_l n, citando 4 la contraria, y sefialindose el

El despojante tambien mdir, i
: puede rendir informaci N
Elagg, d{; Ee;gggﬁ ﬁ:ﬁbag, se hace publicacion de prgog]mg:s, 2:
0 res di
e entro de tres dias, y fallard el juez

pojig?eﬁzg?nzsaz intergic%o ?01' via de accion, tiene el des-
. . un afio fitil; pero para intentarl i
ﬁ;aasgc(fpclon,_ dura’ perpetuamente, porque Io qf:: (()151;): 3:3&
o a:i s;e ;‘2 lflet;a(}); hgnnic':;.)doé es perpetuo para excepcionarsc-
b, de Lhp., tom. 3, lib, 3, tit. 1, cap. 2, nd .
;g {)uede intentar este interdicto cc;ntrg los :;1;:(;1-330'3%? »
ni 0(;(::, ;lecc;mpgte 4 lgs hijos contra sus padres, aﬁi:qtlm 22
perm s dema ; |
(Lﬁ}so, oo, 7.)11 en la'cosa para que la devuelvan.
aqui el restimen de log procedimient
' ‘ _ 08 que deb .
gglé éc;s g?:;dg::% y‘qug Be c%arevienen en los (al.rticulozriig;
: . oviembre de 1858, d
tm;} gnltlgu.a general y lag leyes nntcs’ci:ai:ic;:rdo ol ol
m:r aos};mc&gs de amparo ¢ restitucion de' posesion, se ob-
W, n las disposiciones siguientes: La parte que i}ida 1
e ley:;’ris:slﬁo individualmente aquello de lo que pide el ;.mo
ar 1fucion, con sefias y vientos de sus .
hngzros,li yddeeignapdo quién es el perturbador ¢ dieS;r; 23:3
i} . deo ndantes si los hubiere. El jues, en vista de etha, de-
nda, ‘citard desde luego al perturbador 6 despojador, ins-
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truyéndole de la demanda, y sefialard un .térr.nﬁmo ql;c u(zo]:a::
i ' 1 deberd justificar el ac

de quince dias, dentro del cua i o
iﬂte%lcion, recibiendo igualmente dentro t%c{ nnsmlo {,m nﬁt:()ﬂ]]:
justificaci io ofreciese el demandado. Hecho
ustificacion que en contrario :

{rsto sandard correr traslado de los autos & las pnliteis{lc(i);
término de tres dias 4 cada una, para que aleguen d; Zn i
recho, y con vista de todo, fallard dentro de emeo ¢ s‘h,g .]h

Tl ey - N

cutar:ﬁ, sn determimacion inmedintamente, no admitien

: s il iR e
apelacion sino en el efecto devolutivo. S} en este J{%l;; u:&
aloaaren excepciones dilatorias 6 perentorias, o S8

alegaren e;

nunca articulo especial sobre ellas, m se conccdciié. o:;;?ﬂ :[61;
mino de prueba que el de la informacion que quﬁa ss ; 1;1 ;nn d
y se calificarfin todas en Ia sentencia definitiva. dSI _m;_:,z ;i
d6 estas excepeiones fuere la de 1m:mn’pet‘gn?l]a;,tynicén‘h%e &c
considerare gin jurisdiccion, lo declarard ast, abste 8

fallar sobre lo demas.

CAPITULO 11,
DE L0S INTERDICTOS PROHIBITORIOS.
e Bl o
S Haman interdictos prohibitorios, como y]a «ii‘]uzgi; 1,_1[1)1;0.
Hos juicios sumarisimos en los que s prohibe a %qlnym u: oy
iamente hablando, no liay mas interdicto prohibitor 1{
a )1 de obra vieja y algunos ofros de queé
de obra mueva, pues el de obra vigga § 21g e
hablaré en el capitulo siguiente, mas bien son Yestl :
- fabrica gobre ¢imiento nueyo,
Se llama obra nueva la que se fabr e
y tanibien aunque sea sobre vigjo 51 €6 le muda la at e
forma que antes tenia. Y como una mnovacion de esta da
puede causar perjuicios 4 los casas 6 plred;;Js c?,nmlg,u?lsé Tgm
i : udicado con la obra, 0 al q -
aceion al que se cree perju : ; ]
presente c%m poder bastante, para denunciar la innovacion'y
pedir que se prohiba el proseguirla, o R BT i
Ta denmneia de obra nueva se hace acumhen‘t 0 al juez J :
do no hacerla de malicia, y pidiéndole que {mpldz: s:eﬁﬁ):n
cucion, porque le perjudica, y que en caso e contra ,
imponga al dueflo y personas ¢ue
conceptiie justa,

trabajan en ella, la pena que
§ cuyo acto ha de asistir el mismo jues, ¥

no pudiendo, ha de enviar un eseribano con comision por es-
crito para que haga el requerimiento, ponga testimonio del es-
tado de la obra € impida su continuacion (L, 1, tit. 32, P. 3);
y esto es lo que se practica. Heeha la notificacion para la
suspension de la obra, se corre traslado del escrito en que se
pidiG, y contestado por el edificante, se signe un juicio ordi-
nario por log trémites regulares hasta la sentencia definitiva,
de la cual puede concederse la apelacion en ambos efectos. Si
el que gang ante el inferior fuere el que edificaba, puede pe:
dir licencia al juez superior para la, continuacion de la obra,
bajo la fianza demolitoria, si no Ia tenia ya pedida y concedida
ante el inferior; y se le deberd conceder si hay fundamento
para creer que ganard el pleito. (Berni en la ley 9, tit 32,
P. 3.) La suspension de la obra nueya, como es diligencia por
lo comun urgentisima, puede proveerse por los alealdes 6 jue-
¢es menores 6 conciliadores, citindose en el acto 4 concilia-
cion, con tal que tenga la demanda los requisitos que exige
In ley vigente para las providencias precautoriss, y de los que
hablaré en la seccion siguiente.

Debe ejecutarse Ia denuncia en el lugar en que se hace la
obra, y basta se haga saber al duefio de esta ¢ sobrestante, y
en su defeoto 4 los oficiales que trabajan en ella. (L. 1, tit.
32, P. 8.) Si la obra es de muchos, con hacer la denuncia &
uno de. ellos no tiene el denunciador que requerir 4 los demas;
pero si siendo perjudicial 4 muchos, uno de estos la denuneia-
8¢ no bastaria sino por su parte, 4 no ser que lo hiciese en
nombre y con poder de los otros interesados, (L. 2, tit. 32,
P.3.)

Tiene tal fuerza la denuncia, sea bien ¢ mal hecha, que si
el duefio de la obra prosigue en ella despues de requerido, sin
licenein del juez que la mand6 prohibir, debe este providen-
ciar que demuela & su costa lo construido, de nuevo, por la
inohediencia (ley 8 del mismo); y si se contesta el pleito de
denuncia, no se concluye este en tres meses, ¥ por el recono-
cimiento que se haga se echa de ver que no resultars dafio
irreparable por la sentencia definitiva; pasados que sean, pue-
de y debe el juez concederle licencia para la prosecucion de
Ia, obra, dando fianza segura de demolerla 4 sus expensas, siem-
pre que se le mande. (L. 9 del mismo.) El denunciado podré




