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arts. 338y 339 de la ley de 29 de Noviembre de 1858.) Ge-
neralmente sucede en cuanto al término ordinario, que el juez,
segun las circunstancias del negocio, sefiala veinte ¢ treinta
dias para la prueba, y si no aleanza este plazo, lo proroga
hasta sesenta, & peticion de alguna de las partes y sin necesi-
dad de formar articulo y correr traslado de la peticion de pré-
roga 4 la contraria; pero nunca podrd pasar de sesenta dias,
salvo que haya necesidad de examinar testigos que estdn 4
larga distancia, en cuyo caso tiene lugar el término extraor-
dinario, que serf de cuatro meses 4 lo mas, segun las leyes
citadas.

Pero si los testigos que se han de examinar en el juicio, 6
los documentos que han de presentarse, estdn fuera de la Re-
ptblica, entonces tendrd lugar el término ultramarino, que
podré ser hasta de cuatro meses, segun la distancia 4 que se
encontrasen los testigos 6 documentos, y teniéndose presente
la ley 2, tit. 10, lib. 11 de la Novisima Recopilacion, que ha-
bla de este término.

Para que tenga lugar el término ultramarino, es preciso (ue
g pida corra juntamente con el ordinario, es decir, que los
dos juntos no deberdn pasar de cuatro meses. Se requiere asi-
mismo que se expresen los nombres, apellidos y residencia de
los testigos de que intenta valerse la parte, y que justifique
dentro de treinta dias perentorios, no solo que se hallen ¢én el
paraje que indica, sino tambien que al tiempo del hecho liti-
gioso estaban en el pueblo ¢ lugar donde sucedif. Que jure
que no pide el término maliciosamente por alargar el pleito,
y que deposite Iuego la cantidad que al juez parezca suficiente
para las expensas que haga el co-litigante en ir § enviar per-
sona para conocer y ver presentar y juramentar los testigos,
pues no siendo pobre 6 el fisco, ha de ser condenado en ello
si no prueba su intencion. (LL. 3 y 4, tit. 10, lib. 11, Nov.
Rec.) Pero es de advertir que todos estos requisitos no serfn
necesarios cuando el hecho que’ se intenta probar no sucedid
aqui, sino en ultramar 1 otros parajes remotos, pues enfonees,
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viar & conocerlos y verles juramentar, por sl hubiere tachas
gue ponerles. _ 4
Ahora, en cuanto al frden sucesivo en que deban resci-
tarse las pruebas durante estos plazos, debe el abogado ;elr;m
presente que las eserituras 6 documentos jecntivos deben
acompatiarse 4 la demanda s1 en ella se' meneionan y 81 c?lni
viniere asi, de manera questos se podeéin presentar antes de
término probatorio; pero si 1o se mencionan en la df}ma.mla.,'y
i asf conviene, se presentaréin dentro de dicho térmmo. (Axt.
291 delaley de 29 de Noviembre citada, y lo dicho al hablar
de Is demanda en la pégina 53.) Tambien debe el a,bagaldc:
procurar, en cuanto sed posible, presentar en buen G{de‘n a?
pruebas y colocarlas de manera que decidan desde luego e
4nimo del juez & favor de su causa. X
Tanto el término de prueba como las prorogas, Son comu-
nes & ambas partes, aunque se hayan solicitado por soéodnn&
de ellas, porque entre ambas debe haber per_fecta ignaldad.
Es de advertir que mientras dure el término prabatorio no
ptiede haber innovacion alguna en el negoclo; de manera que
durante este plazo no se puede hacer mas que probar; y 81 se
introduce algun articulo que sea mdlgpgnsable decidir previa-
mente, debe quedar entonces y subsistir suspenso e} térfmrio
desde ln presentacion del pedimento del incidente ¢ articulo
hasta su determinacion. (L. 2, tit. 15, P) uPrth
(Coneluido el término mayor probatorio que asigh la ley,
lag partes no podréin pedir nueva préroga, f menos que pt::
algun motivo no les haya corr_ldo todo el témn{m, y para 8
ber esto, del escrito en que pidan la nueva proroga se corr(;
traslado & la contraria, y ‘con lo que esta diga resolverd e
juez si en efecto habo impedimento 6 alguna otra causa que
pueda determinar nueva concesion de plazo para probar segun

lag leyes.

CAPITULO XIX.
DE LA RESTITUCION DEL TERMINO DE PRUEBA.

Y como es accidental que se ponga aqui la demanda, y es de

| . i ¢ermino probatorio ya no-pueden los litigantes
creer-que los testigos estdn en su tierra; cesn la presuncion Pasado el término p ya 10 P

alegar nuevas pruebas, & no ser que gocen el beneficio d;l In
restitucion in integrum. De maners que Jos menores y todos

i
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j PRt | de malicia; bien que siempre deben expresarse los nombres y
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i A residencia de los testigos, para que el contrario pueda ir 6 en-




los demas que gocen dicho beneficio, podrdn, dentro del tér-
mino de quince dias contados desde el dia en que se les noti-
ficG la publicucion de probanzas, pedir que se les conceda la
restitucion del término de prueba, y se les debe conceder sin
necesidad de traslado 4 la otra parte; pero nunca se concederf
mas de la mitad del que sirvié para la prueba principal (LL.
1y 3, tit. 13, lib. 11de la N.), y de € goza tambien la ofra
parte (L. 3 del mismo titulo y cédigo), sin que el menor &
cuya instancia se concedid, pueda arrepentirse y renunciarlo
en perjuicio de su contrario y sin consentimiento de este.

Generalmente se acostumbra que siempre que en el litigio
intervenga algun menor # otro que goce el beneficio de resti-
tucion, aunque su contrario debe poner las tachas, si las hay,
dentro de los seis dias contados desde que se le notifie la pu-
blicacion (de la manera que veremos despues), pero no deben
recibirse 4 prueba dichas tachas, hasta que hayan corrido los
quinee dias en que aquel puede recibir la restitucion, proce-
diéndose & ella si pasados no la hubiere pedido, y continuando
suspenso en caso contrario hasta que se concluya el térmimo
concedido por via de restitucion, asi porque en este puede
ampliar tambien su prueba el no privilegiado, como porque es
natural esperar la que produzea de nuevo el privilegiado, para
ponerle las tachas que dé lugar, para lo cual tiene de nuevo
otros seis dias. Pero euando se pasé ya 4 la publicacion de
probanzas y viene el menor pidiendo restitucion, entonces el
nuevo término concedido es comun 4 ambos litigantes, mas
el no privilegiado no podrd alegar nuevas excepciones en la
misma instaneia para justificarlas por medio de testigos, por
presumirse que teniendo ya noticia de las pruebas del contra-
rio, intentard sobornar los testigos para contradecirlas, hien
que podrd alegarlas y justificarlas por medio de la confesion
de la parte contraria ¢ por medio de instrumentos piblicos
que habrg de presentar, con el juramento de no haber llegado
antes 4 su noticia. (Cafiada, Inst. Pract., P. 1, ¢. 10, nfims.
73 4 97.)

Cuando los dos que litigan son menores, ninguno goza del
privilegio de restitucion, & no ser que uno de ellos trate de
lucrar y el otro de evitar un dafio, pues entonces tendrd este
el privilegio con citacion del otro. (Febr. de Tap., tom. 4, cap.
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12, n. 13.) 8i I coba litigiosa es indivisible y pertenece 4 dos,
de los cusles uno sea el menor, gozard el queno lo es del pri-
vilegio de este, mas no si es divisible. El heredero de un me-
nor goza de la restitucion en el pleito comenzado, y el menor
que hereda & un mayor goza la restitucion en el pleito comen-
zado, i muri6 el mayor antes del término probatorio.

Fpera de los efectos que hemos indicado produce la resti-
tucion del término probatorio, hay otro que tambien se origina
de ella, como el de que es preciso hacer nueva publicacion de
probanzas, y se concede un nuevo plazo para poner tachas;
y que si el litigante no privilegiado hubiere alegado tachas
despues de la primera publicacion, y antes que el menor soli-
citase y obtuviese la restitucion, debe diferirse el juicio sobre
aquellas durante el término restitutorio, para abrirse cuando
éste hubiere fenecido.

El escrito en que se pide la restitucion dice asi, poco mas
6 menos:

Sefior juez tantos, ete. Falano de tal, carador ad litem de D, N.,
hijo menor de D. 8., en los antos tales y cuales, ante vd., salvas las
protestas oportunas, digo: Que necesitando mi representado rendir
otras pruebas nuevas y ampliar las ya puestas, para la mejor cons-
tancia de gus derechos, y concediéndole la ley el privilegio de resti-
tucion, no dudo se servird vd. concederle la del término de prueba.
Por tanto,

A vd, suplico, ete,

CAPITULO XX.

DE LA PUBLICACION DE PROBANZAS.

Coneluido el término probatorio, cualquiera de las dos par-
tes presenta, dentro del plazo de tres dias, un escrito en que
pide que puesto que ha pasado el término probatorio, se haga
la. publicacion de probanzas para poner tachas 4 los testigos a
alegar de bien probado.

Nada mas natural que el comunicar # su tiempo 4 los liti-
gantes las pruebas que ha rendido €] contrario, para poderlas
impugnar,
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El escrito en gue se pide la publicacion de probanzas, es
poco mas 6 menos el siguiente:

Sefior juez tantos, ete. Fulano de tal, en los autos tales y cuales,
ante vd., ete., digo: Que habiéndose camplido ya el término que se
concedié para la prucha de este negocio,

A vd. suplico se sirva, cotiforme 4 a ley, mandar se haga la pu-

blicacion de probanzas, y se entreguen los autos & las partes para
alegar de bien probade.—Lo cual es justicia, que con lo necesario
juro,

El lugar y la fecha, ete.

De este eserito se corre traslado 4 la otra parte, que con-
testard dentro del término de tres dias, y se corre este tras-
lado para que la dicha parte vea si positivamente ha traseur-
rido el término de prueba, 6 si falta atin, para cuyo exfmen
se le pueden entregar los autos, si los pide, pero todavia sin
darle las pruebas de su contrario, que hemos dicho se ponen
en un cuaderno aparte, comprendiéndose aqui la causa dees-
ta. separacion. O contesta la parte dentro de tres dias, 6 no:
si no contesta, el juez, 4 pedimento de la contraria que acn-
sard rebeldia, provee: «Biendo pasado el términe, hégase la
publicacion y entréguense los autos 4 las partes, por su 6r-
den, para que aleguen de bien probado.» Pero si contesta 6
se opone 4 la publicacion ¢ la admite, el jues proveerd en
articulo, segun las razones que se aleguen.

Hecha la publicacion se entregan 4 cada parte los autos
con los cuadernos de pruebas correspondientes, paraque 6 ta-
chen 4 los testigos 6 aleguen desde luego de bien probado.
(LL. 3, tit. 15; 9 y 1, tit 11, Lib, 11, Nov. Rec., y loy de 4
de Mayo de 1857, art. 60.)

CAPITULO XXI.

DEL JUICIO DE TACHAS.

Al ver los litigantes las pruebas rendidas por su contrario,
suelen encontrar que los testizos presentados no reunen log
requisitos lezales, en su concepto, y desde luego les ponen ta-

165

chas, para lo cual se haee tiso de un juicio especial que se lla-
ma de tachas.

Las tachas pueden ponerse dentro de los seis diag primeros
de los quince que se conceden para alegar de bien probado,
cuyos seis dias no corren al plazo para alegar, en el caso de
ser tachables los testigos, pues despues se concede un nuevo
término para el alegato. (Ley de 4 de Mayo de 1857, art. 62,
y art. 347 de la ley de 29 de Noviembre de 1858.)

El escrito de tachas estd concebido en estos términos 1 otros
semejantes:

Sefior juez tantos, ete.: Fulano de tal, en los autos tales y cuales,
supuesto su estado de haberse hecho publicacion de probanzas, ante
usted, galvas las protestas oportunas, digo: que los testigos que he
presentado para rendir mis pruebas son fidedignos y no adolecen de
vieio ni defécto alguno, mientras que los de la parte contraria, ade-
mas de no hacer prueba, como & su tiempo se manifestard, padecen
variag tachas legales. Para acreditar estas tachas conyiene & mi de-
recho que con citacion de la contraria ge me reciba informacion de
los testigos D, Fulano y 1. Mengano, al tenor del interrogatorio
que acompailo,

Tia justificacion de usted no dude se servird admitir y estimar por
legftimas las tachas propuestas en dicho interrogatorio, y reeibir la
causa 4 prueba de ellag por el término que gradiie compefente con
arreglo & la ley; protestando por mi parte y jurando en forma de de-
recho que no pongo estas tachas por malicia ni con fnimo de infa-
mar & los testigos, sino 1inicamente por convenir asi 4 mi defensa.
Por tanto,

A usted suplico, eto.

(Bl lugar, la fecha y las firmas del abogado y de la parte.)

Tia protesta sirve para libertarse de la pena de’ calumnia-
dor en cago de no probarse las tachas.
El interrogatorio dird poco mas 6 menos:

Interrogatorio al tenor del cual han de ser examinados los testi-
gos 1. Fulano y D. Mengano en tal negocio,

1? Digan las generales de la ley.

20 Digan (por ejemplo) si es cierto que D, N. lleva intima amis-
tad con D. N.

3? Digan si es cierto que dicho D, Fulano ha vivido con el citado
D. N. temporadas enteras, y que acompafia siempre 4 todag partes
& su familia, '
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4" Digan si es cierto que el referido D). Fulano corre con oasi to-
dos los negocios de la casa de D. N., y que suele aun presentarse en
juicio en nombre de aquel.

5 Digan, ete.

6° Digan de piblico y notorio en lo que toque al caso,

(El Iugar y la fecha. Firmas de la parte y su abogado.)

Del eserito referido y del interrogatorio se da traslado 4 la
ofra parte para que diga si son ¢ no admisibles las tachas, y
oponga & los testigos de la contraria las que acaso tengan.
Dicha parte, 6 contesta dentro de tres dias, 6 no; en el pri-
mer caso se dan por admitidas las tachas, decretdndolo asi el
Jjuez: en el sezundo caso se admiten 6 no, segun lo que diga
Ia oposicion; y si se admiten, ge recibe el juicio & prueba por
un término arbitrario, que no debe pasar de la mitad del con-
cedido para la prueba del negocio principal, y de cuyo térmi-
no no se da restitucion ni 4 los menores. (L. 1, tit. 12, lib. 11,
Nov. Ree.; ley de 4 de Mayo de 1857, art. 62, y art. 347
de la ley de 29 de Noviembre de 1858.)

Las tachas pueden recaer sobre lag personas de los testi-
gos, sobre sus dichos 6 sobre su exfimen. Sobre las personas,
cuando son inhédbiles absolntamente para testificar en todo gé-
nero de causas, 6 relativamente en aquella de que se trata,
segun lo que hemos dicho al hablar de los que pueden ser tes-
tigos. Sobre sus dichos, por no haber dado la razonde ellos
6 por ser oscuros, contradictorios, inciertos, vacilantes, inve-
rosimiles, falsos, singulares, inconducentes al hecho litigioso,
fuera de lo articulado, 6 acerca de lo que no se les tomg ju-
ramento. Sobre su exdmen, por haberse hecho sin las debidas
formalidades, en presencia de otros y no en secreto con sepa-
racion, sin preceder juramento y citacion de la parte contra-
ria, fuera del término competente, 6 despues de hecha publi-
eacion, ¢ por persona que carecia de jurisdiccion, ete.

Para que se admitan las tachas, es necesario: 12 Que no
sean generales, sino especiales y bien determinadas; de modo
que si & un testigo se opone latacha deé falsario, se ha de ex-
presar en qué pleito y tiempo dijo falso testimonio; si la de
homicida alevoso, 4 quién matd, edmo y en qué sitio; si Ta de
perjuro, en qué caso, lugar y tiempo, y por qué razon se per-
Jurd, y asilas demas. 29 Que se pongan dentro el término pre-
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ciso de seis dias despues de la: publicacion de probanzas, 3°
Que el que las alega proteste y jure noponerlas de malicia,
ni con 4nimo de infamar al testigo, sino finicamente por con-
venir 4 su defensa; pues de esta suerte, no habiendo malicia,
no se tendrd por calumniador, segun dije ya, aunque no jus-
tifique la tacha. (L. 2, tit. 12, lib. 11, Nov. Ree.; conde de
la Cafiada, juic. ejec., part. 1, cap. 10, desde el nfim. 40.)

Cuando los testigos son inhéibiles, por ejemplo, cuando se
presenta un menor 6 un loco, el juez los desecha de oficio. (Cur.
Filip.; part. 1, § 17, nn. 14y 15.)

Los testigos que se presentan para la prueba de las tachas
no pueden ser tachados 4 su vez, pues seria proceder hasta lo
infinito, y por lo mismo se deben presentar aquellos cuyos tes-
timonios sean irrecusables.

Concluida la prueba del juicio de tachas se hace publica-
cion, y debe tenerse presente que en este juicio no recae sen-
tencia; de manera que las pruebas solo sirven para ilustrar al
juez al dar la sentencia en el negocio principal. Concluida esta
{iltima publicacion de probanzas, se conceden quince dias &
cada parte para alegar de bien probado. (L. de 29 de Noviem-
bre de 1858, art. 346, y préetica y leyes antiguas.)

CAPITULO XXIL
DE LOS ALEGATOS DE BIEN PROBADO.

Hemos dicho al fin del capitulo anterior, que concedida y
concluida la Gltima publica.cion de probanzas, es decir, la de
ts.chas, si las hubo, se concede 4 las partes un nuevo término
de quinee dias; 4 fin de que aleguen de bien probado.

Para esto se entregarén log antos, primero al actor, y pre-
sentando éste su alegato dentro de los quince dias indieados,
se pasan los aufos al demandado, que tiene otros quince dias
para alegar de bien probado.

El objeto del alegato de bien probado es manifestar que las
pruebas queuno rindié son buenas é irrecusables, y quelas de
la otra parte, al contrario, no han podido probar cosa alguna,
6 no vienen al caso. De manera que el alegato de bien pro-
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bado viene 4 ser una especie de exposicion de los fundamen-
tos 6 pruebas presentadas, y en que el actor hace estribar sus
derechos y acciones, 6 en que el demandado apoya sus excep-
ciones y defensas.

Todavia en el alegato de bien probado pueden los litigantes
robustecer mas sus pruebas con nuevas deducciones y asertos
y uno de los objetos principales de este escrito es procura;
poner de manifiesto y hacer que conste de un golpe que todas
las pruebas del contrario estéin destruidas.

Como este alegato es, por decir asi, el {ltimo esfuerzo que
hacen los litigantes para defenderse, pues ya dista poco la
sentencia, suele suceder que el amor propio pierde aquella
urbanidad y delicadeza que debiera caracterizarle, cosa que
principalmente acontece cuando hay pocos fundamentos en la
causa (que se defiende, y entonces, en vez de que el alegante
funde sus pruebas rendidas por medio de razones ldgicas y
concluyentes, destruyendo las de su adversario, salen 4 la pa-
lestra aquellas expresiones inmoderadas que son hijas de una
pasion exaltada, ;Qué deberd esperarse entonces de un abo-
gado que en vez de cumplir su mision de sostener y defender
la justicia, se lanza frenético 4 insultar 4 su adversario en
presencia del juez? Es de observarse que los abogados que
defienden una mala causa, son los que 4 falta de buenas ra-
zones en que fundarla, usan frases ordinarias y expresiones
indignas, y que el defensor de una causa verdadera y justa
no tiene en sus labios mas que un lenguaje 16gico, serio y lleno
fie urbanidad, aunque muy concluyente. De manera que las
insolencias ¢ insultos, en todo caso, mas bien indueirian en
contra del altanero y 4 favor del abogado estricto, llegado el
caso de pronunciarse la sentencia. ¥

Los escritos de alegato de bien probado son por lo comun
muy extensos, y no debe llamar esto la atencion si se consi-
dera que en el alegato se van examinando una por una todas
las pruchas rendidas en el juicio, lo cual exige mucha deten-
cion. Pondremos un e¢jemplo sencillo para que acabe de for-
marse una idea de él:

Sefior juez tantos, ete. Fulano de tal, en los autos promovidos

por mi contra D. Mengano, sobre pesos, supuesto su estado de ale-
garse de bien probado y salvas las protestas oportunas, ante usted
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digo: que las pruebas rendidas por mi parte en este negocio, y para
apoyar mi aceion, han cumplido debidamente su objeto y son de to-
do punto,irrecusables, Muestra palpable de esta verdad es que mi
adversario 10 ha podido destruir dichas "pruebas, y aunque intent6
tachar mis testigos, fallé en su tentativa, y usted desechd de oficio
los que €l presentaba para poner tachas & los mios, atendida la pal-
pable Tneptitud de aquellos. Mi contrario nada ha ‘podido contestar
4Tos documentos' que he présentado ni 4 las informaciones que se
han ‘rendido por mi parte, y aunque traté de destruir la fuerza de
una carta eserita por €l mismo negando su firma, hubo por fortuna
dos testigos que le vieron poner dicha firma, y que asf lo han decla-
rado conforme 4 derecho.

Tochbame ahora demostrar la ineptitud é inconducencia de_las-

ruchas rendidas en este juicio por mi contrario; pero es tan mani-
gest-a las inhabilidad de ellas, los testizos presentados por su parte
son tan indignos de 6, como Io he probado en las tachas que les pu-
364y las razones todas que ha dicho mi contrario son tan ‘escasas de
fundamento y tan llenas de variedades y de injurias tan golo, que
me abstengo de emprender esta initil tarea, dejando este exfimen &
lailustracion y rectitud del sefior juez.

Pido, en. consecuencia, que se tenga por bien probado mi dere-
cho, y que al St. D. N, se le condene al pago de la cantidad de tanto
que me adeuda, con mas, las costas todas que resultaren de este li-
tigio, siendo claramente notoria su temeriéad.

A usted pido, ete.. . .. .

(El Tugar, la fecha y las firmas del abogado y de Ia parte, etc.)

Cando el alegato es extenso, como generalmente sucede,
se pone el escrito bajo el siguiente plan, que comprende cineo
puantos: :

12 Bl pedimento, que dird asi poco mas 6 menos: | s

Setior jues tantos: Fulano, en los autos tales y cuales, supuesto
¢l estado de alegarse de bien probado, digo: que habiendo sido ind-
tiles las tentativas y pruebas de la parte contraria para probar sus
excepeiones, y siendo terminantes é incontestables las pruebas que
yo he presentado en apoyo de mi demanda, la rectitud de usted se
ha de servir declarar que D. Mengano esté obligado 4 tal y cual
¢osa, por ger asi justisimo, como lo paso & demostrar,

29 Aqui se recorren detenidamente lag pruebas que pre-
sént6 la parte contraria, procurando destruir I fuerza de las
mas enérgieas y haciendo resaltar la debilidad de las de me-

rior categorfa; teniéndose gran cuidado de presentar 4 lo 1l
15
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timo :iiéeb gls;te punto, el exémen ¢ impugnacion de las pruebas
B : : 2
Funs m; lis); ‘pamendo siempre de las de mayor categoria &
3% Recorrer aqui con suma atencion las pruebas presenta-
das por la parte que alega, comenzando siempre por apoyar
primero lo mas«que se pueda 4 las débiles, segun el 6rden de
su categoria, y concluyendo por realzar en el mismo Grden las
mas enérgicas. |
42 Hacer un ligero resiimen del contenido del alegato, cu-
yo res}ﬁmen serd estrictamente 16gico y formulado pgr el me-
nor niimero posible de proposiciones terminantes.
5% Be concluird el alegato repitiendo ¢l pedimento del prin-
cipio.
‘ H?mos visto que se concede & las partes el plazo de quince
dias 4 cada una para formar los alegatos de bien probado; pe-
ro en ¢aso necesario el juez podrd prorogar este plazo’por
otros quince dias, 6 conceder un dia mas por cada treinta fo-
Jas que pasen de cien en los autos. (Ley de 4 de Mayo de
1857, art. 61, y ley de 29 de Noviembre de 1858, art. 346.)

CAPITULO XXIIL
DE LA SENTENCIA.

le'esentados los alegatos de bien probado, se cita para sen-
tencia, pues entonces se dice que estdn concluidos los autos
en atencion & que ya no pueden decir mas las partes. (Leyes,
antiguas; ley de 4 de Mayo de 1857, art: 57, yley de 20 de
Noviembre de 1858, art. 352.) El auto que recae citando pa-
ra sentencia, dice asi: «Por concluso-autos citadas las par-
tesj» 6 «IMése cuenta con citacion;» 6 «Autos, citadas las
partes.» Este Gltimo proveido es el mas comun.

Se llama sentencia la legitima decision del juez sobre la
causa, controvertida ante €. La sentencia se divide en inter-
locutoria y definitiva: la primera es la que recae sobre un pun-
to que es incidente del negocio principal; por ejemplo, la que
termina 6 decide los articulos de las exeepciones dilato’rias; la
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sentencia definitiva es Ja que recae sobre el negoelo principal
y corta de raiz el pleito; asi os definitivo el auto por el que
se manda entregar una cosa que se ha probado deberse en el
juicio y que se cobra por medio de la demanda prineipal.

La sentencia interlocutoria puede revocarse por el mismo
juez que la di6, por contrario imperio; asi, un juez que haya
negado un trémite, puede concederlo luego 4 peticion de la
parte; pero la sentencia definitiva no puede ser revocada por
el mismo juez que la did, y solo podré enmendarla en osa no
esencial, 6 aclararla, antes de que pase el término dentro del
cual se puede apelar. Hay, sin embargo, dos casos en gue pue-
de revocarse la sentencia definitiva por el mismo juez que la
dié: el primero tiene lugar cuando se habia pronunciado en
virtud de instrumentos 6 testigos falsos (L. 13, tit. 22, P. 3),
en euyo caso (dice la ley 1, tit. 26, P. 8), que «viniendo la
parte que se tuviere por agraviada delante del judgador, es- ‘
tando delante la parte por quien fué dado el juicio, 6 faciéndo-
lo emplazar € debe pedir al juez como en manera de restitucion
que desate aquel juicio porque fué dado por falsos testigos,
por falsas cartas. E provocindolo asi, dévelo revocar el juez.»
Y aunque en la ley siguiente 4 la citada se repite que la re-
vocacion se puede hacer por el mismo juez, se afiaden estas
palabras: «6 ofro su mayoral, » extendiéndose la revocacion &
todas lag consecuencias de la sentencia, y pudiéndose inten-
tar dentro de veinte afios, contados desde el dia que se di;
aunque en el dia debe considerarse este caso como uno de tan-
fos de restitucion, y por lo mismo, es de ereerse que la dara-
cion de la accion siga la regla general para toda restitucion.
El segundo caso en que puede revocarse la sentencia definiti-
ya por el mismo juez que la di6, tiene lugar cuando condena
4 multa ¢ pena pecuniaria 4 alguno tan pobre que no tiene
con que pagar, pues podré mudar la sentencia remitiéndole la
pens. (L. 4, tit. 22, P. 3.)

Pero es de advertir que solo podrén ser revoeados los autos
interlocutorios por el mismo juez que los di6, siempre que no
tengan fuerza de definitivos, es decir, siempre que no causen
gravémen irreparable, pues de lo contrario no podrén revo-
carse: asi, por ejemplo, no. podré ser revocado por el mismo

. juez que lo di6, un suto en que dicho juez no se da por recu.
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sado, puesto que trae gravimen irreparable y tiene en conse-
cuencia fuerza de definitivo,

Para que la sentencia definitiva sea vélida, es necesario que
sea conforme 4 lademanda en la cosa, enla causa y en la ae-
eton; que la pronuncie un juez competente, previa citacion de
lag partes; que e ponga por eserito en los autos y esté firma-
da, de putio y letra del mismo juez; que se dé en dia no fevia-
do, salvo caso urgente; que se notifique el dia; que recaiga
sobre pleito contestado, gs decir, en que se hayan gugrdado
las solemnidades principales de emplazamiento, prueba ¥ ¢i-
tacion, y que el juez esté en su tribunal. Sila sentencia de-
finitiva versa sobre accion, debers abrazar la cosa ¥y sus frutos,
(Febrero de Tépia, tom. 4, cap. 15, nfims, 5 y 6; LL. 16,
12 3 5, tit. 22, P. 3; ley 5, tit. 26, P. 3, y leyes 2 y 6, tit.
16, Lib. 11 de la Nov.)

En toda sentencia definitiva deberd, condenarse en costas
al litigante que haya gido temerario, y en caso de duda serfin
condenadas ambas partes por mitad. La temeridad de los li-
tigantes no se conoce porque hayan perdido el pleito, sino por-
que no hayan tenido justa causa pera litigar. (L. 8, tit. 22,
P. 3, y su glosa.) '

Los jueces deben enteraxse bien del hecho y del derecho
antes de dar su sentencia, y atender en ella mas bien § la ver-
dad probada en las actuaciones, que 4 las meras formalidades
del Grden de los juicios, no siendo ellag sustanciales. (L. 2,
tit. 16, lib. 11, Nov. Ree.) Deben los jueces Jjuzgar segun lo
alegado y probado por las partes. «Establescemos—dice la
ley 2 citada—asi en los pleitos civiles como criminales, que
seyendo hallada y probada la verdad del fecho por el proceso,
en cualquiera de las instancias que se viere sohre que se pue-
da dar cierta sentencia, los jueces que conocieren de los plei-
tos y los hobieren de librar los determinen y juzguen segun
la;yerdad que hallaren probada en tales pleitos.» Mas jhabré

de sentenciar un juez segun lo alegado ¥ probado, enando se-
p& por si mismo que todo eg falso? yHibrd de firmar contra
su conciencia Ja condenacion de un hombre que le consta de
cierto ser inocente, solo porque en el proceso resulta eulpado?
Santo Tomds y sus discipulos responden por la afirmativa (2,
2, . 64, art. 64, ad. 3, et q. 67, art. 2ad. 4), y lo mismo ex-
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presan Bartolo, Julio Claro, Covarrubias, Juan Andrés y
otros muchos jurisconsultos, canonistas y tefloges; porque el
jues debe proceder por lo que le consta como persona phbli-
aa, esto s, por lo que resulta del proceso, y no por lo que
sabe como persona partieular, porque no puede preseindir de
atenerse 4 las leyes que prescriben el drden de los juicios y
la calificacion de las pruebas, y porque de otro modo: tendria
abierta la puerta 4 la arbitrariedad, y podria librarse de toda
responsabilidad, resultando de aqui la alarma pfiblica y la
desautorizacion de los juicios de los magistrados. Pero me pa-
rece que, salva la respetable opinion de los jurisconsultos re-
feridos, nunca dehe llegar el juez al extremo de condenar de
la manera dicha al que sabe que es inocente, sino que debe
procurar por cuantos medios sean legales, ver si puede deseu-
brirse la verdad en el proceso, y no pudiendo obtener este re-
sultado, se excusarfi de pronunciar el fallo, cosa fdcil, y mas
atin tratdndose de negocios civiles, respecto de los cuales Ia
ley de 4 de Mayo establece (art. 144 y 153) que los magis-
trados y jueces podrén excusarse por causa justa segum su
conciencia. Esta Qltima opinion estd conforme c¢on el Exodo,
en que se manda expresamente 4 todo juez que no tome la voz
de la mentira, ni se adhiera en sus fallos 4 la opinion de mu-
chos para desviarse de la verdad, ni mate al inocente y al jus-
to (cap. 23). San Pablo igualmente, en su epistola 4 los ro-
manos (cap. 14) asienta como principio que todo lo que se
hace contra la conciencia, es pecado. Y por Giltimo, ;qué ma-
les han de resultar 4 la administracion de justicia, de que se
excuse un juez para no dar el fallo de un negocio en cuyas ac-
tuaciones aparece lo contrario de la verdad que 4 €l le consta,
cuando hay otros jueces que lo suplen legalmente y que po-
dréin dar un fallo sin faltar 4 las leyes de su conciencia? Por
fortuna no he visto yo que en la prictica se haya obligado 4
ningun juez & pronunciar una sentencia contra su voluntad.
La sentencia interloeutoria se pronunciaba dentro de tres
dias, y hoy dentro de ocho, y Ia definitiva antes se pronun-
ciaba dentro de seis dias, y hoy dentro de quince (art. 18,
cap. 2 del decreto de 9 de Octubre de 1812, y ley de 4 de
Mayo de 1857, art. 64); bien que por la ley de 29 de Noviem-
bre de 1858, arts, 352 y 353, el plazo ez de veinte dias.
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81 por alguna cauga no se pronunciaren lag sentencias den-
tro de log términos sefialados anteriormente, el juez lo hard
constar en autos parael efecto de que toméndola en conside-
racion el tribunal superior, determine precisamente en la sen-
tencia de vista, si el juez ha ineurrido en responsabilidad por
haber dejado trascurrir el término, en cuyo caso le hard la
demostracion que corresponde. En los negocios cuya senten-
cis no admita apelacion, el juez, ejecutado. que sea el fallp,
remitird los autos al superior para el efecto indicado. (Art.
348 de la dltima ley citada.)

Pondré ejemplos de todas las sentencias para que se com-
prenda mejor lo dicho.

Ejemplo de una interlocutoria que no tiene fuerza definitiva:

(Aqui el lugar y la fecha.)

Atendidag las razones que expone la parte tal, se difiere la junta
que se habia sefialado para tal dia, y se verificards en tal otro. Lo
proveyd €l Sr. juez D, Fulano,

M. Media firma del juez. Firma del eseribano.
Las fechas van siempre 4 la cabeza del auto.
Ejemplo de un interlocutorio ¢on fuerza de definitivo:

(Aqui el Jugar y la fecha.)
Se declara en virtud de tal ley, inapelable el auto de tal fecha.
Asf lo proveyd, ete.
M.,  Media firma del juez. Firma del eseribano.

Ejemplo de una sentencia definitiva:

( Aquf el lugar y la fecha.)

Vistos estos autos promovidos por D, Fulano de tal contra D.N, .

sobre pesos; Ia demanda del actor y 1a eseritura en que la apoya, asi
como log demas documentos conducentes; la contestacion del deman-
dado D, N. y las excepciones y defensas en que las apoya; el resul-
tado de la junta, en que, aunque ge procurd el avenimiento, no lo
pudo haber; las pruebas rendidas por una y otra parte, los alegatos
de ambos litigantes, y cuanto consta en aatos y ver convino; y con-
siderando: que la cliusula tal de la egeritura piblica otorgada en
tal fecha por el eseribano X. esté terminante por loque mira al pun-
to en cuestion; que en la contestacion de la demanda se alegan ex-
cepeiones sin fuerza, y que en manera alguna destruyen la aecion
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ptentada en dicha demanda, pues hay tal 6 cual circunstaneia; qué
las pruebas rendidas por la parte actora son concluyentes y demues-
tran palpablemente su derecho, mientras que la otra parte no rindi6
casi ningunas, y las que rindié faeron: tan débiles & ineficaces que
no apoyaron sus excepciones, se debia declarar y se declara confor-
me & 1a ley tal y 4 1a otra cual, que D. Fulano de tal estd obligado
4 entregar tal cosa, 6 4 pagar tal cantidad, condendndosele tambien
en las costas por litizante temerario. Asf definitivamente juzgando
lo proveyé, mand6 y firmé el Sr. juez de estos autos, y tantos de lo
civil D, Fulano de tal. Doy fé.

F. Firma del juez. Firma del eseribano.

i

Se ve, pues, de estos tres ejemplos de sentencias distintas,
que en todos ellos va la fecha arriba, y que en los interlocu-
torios, sea que tengan fuerza de definitivos 6 que no la tengan,
no hay mas que media firma del juez; pero la sentencia defi-
nitiva debe llevar siempre la firma entera del jues, lo cual
indica Ia F que esté al mérgen, asi como la M significa media
firma, La razon de esta diferencia consiste en la mayor 6 me-
nor importancia del auto.

Dehe la sentencia para ser vélida, ademas de tener log re-
quisitos enunciados- antes, expresar las leyes ¢ doctrinas en
que se funda la decigion judicial, pues por decreto de 18 de
Octubre de 1841 se mandd que todos los tribunales y juzga-
dos, tanto civiles como militares y eclesidsticos, de cualquier
clase y categoria, estén obligados 4 expresar la ley, céinon ¢
doctrina en que fundan sus sentencias definitivas, ¢ interlocu-
torias que tengan fuerza de definitivas.

Algunes autores califican el mandamiento como un género
especial de sentencia, y otros no lo califican de sentencia. Es

 de creerse que el mandamiento no es mas de un auto interlo-

cutorio que no trae gravimen irreparable; y cuando hay man-
damiento en una sentencia definitiva, quiere decir que no es
é1 la misma sentencia definitiva, sino que va agregado 4 ella;
porque el mandamiento no es lo que dirime la disputa, sino la
sentencia.
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CAPITULO XXIV.

QUE COSA SEA APELACION, Y ANTE QUIEN Y COMO SE INTERPONE.

Pronunciada la sentencia definitiva, queda en eiertos casos
& la parte contra quien se pronuncid, el recurso de apelacion,
Se llama apelacion el recurso que se hace del juez inferior al
superior para que revoque la sentencia dada en primera ins-
tancia. La voz apelacion viene de apelar, es decir, lamar,
porque en realidad se llaman los autos para que los vea el su-
perior.

Fl resultado de un juicio no presenta jamas una evidencia
fisica, sino moral, y por consiguiente puede haber lugar al er-
ror por malicia 6 ignorancia, siendo esta la razon porque las
leyes conceden en ciertos casos el recurso de apelacion 4 Ia
parte que se cree agraviada por la sentencia, para que de este
modo queden conformes y satisfechos los interesados en elli-
tigio, viendo que por €l juicio de muchos jueces se declara su
Justicia,

En la apelacion hay que comsiderar: 19, quiénes pueden
apelar; 29, de quién y ante quién se debe apelar; 3%, de qué
sentencias se puede apelar; 49, dentro de qué término se de-
be interponer el recurso; y 59, de qué manera se debe inter-
poner la apelacion.

En cuanto 4 lo primero, debemos decir que generalmente
apela el que se cree agraviado de una manera directa por la
sentencia, y que hay veces en que pueden apelar aun los in-
teresados indirectamente en ella, como el fiador, de la sentencia
dada contra el deudor, y el legatorio, de la sentencia dada con-
tra el heredero. |

Hay una cuestion respecto 4 si los apoderados pueden ape-
lar por sus poderdantes, aun euando no se exprese esta facul-
tad en el poder, Para evitar disputas, sin embargo, se acos-
tumbra hoy decir en el poder, que se conceden al apoderado
facultades para seguir el negocio en todas sus instancias; y en
caso de no estar puesta asi la cliusnla, y que se ofrezes la
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dificultad, debe uno atenevse & la ley posterior de las dos que
parecen contradecirse, y cuya ley dice que puede el apoderado
seguir la apelacion, aunque no se le haya otorgado poder para
hacerlo (ley 3, tit. 23, P. 8), y deberd dar parte de haber
apelado, & quien le haya conferido el poder.

Pasemos al gegundo punto. Se debe apelar del juez inferior
al superior en el grado inmediato, porque si se salta uno un
grado, se proveerd que acuda la parte & quien corresponda
(ley 4, #it. 23, P. 3), y si la interpone ante €l juez inferior,
no se admite absolutamente, En el dia, todo el que no'se con-
forma con la sentencia dice que apela, y hecha saber esta res-
puesta al mismo juez que conocia del negocio, €1 mismo califiea
si puede G.no eoncederse la apelacion, y ¢i se puede, remite
los autos al superior correspondiente, aviséndolo 4 las partes
para gue vayan alli 4 seguir la apelacion; de modo que no fay
peligro de equivocarse ni de saltar grados.

Sobre el punto tercero diremos que se puede apelar de las
sentencias definitivas y de las interlocutorias con fuerza de
defimitivas (LL. 13, tit. 28, P. 8, y 23, tit. 40, lib. 11 dela
Nov,, y art. 350 de la ley de 29 de Noviembre de 1858);
pero no se puede apelar de las simplemente interlocutorias.

De manera que no podré apelarse, por ejemplo, de un auto
mferlocutorio en que el juez manda diferir la préictica de una
junta dque estaba aplazada para cierto dia; pero si podré ape-
iarse de un auto en que el juez haya dado al negocio un tré*
mite que no le corresponde, como si manda examinar simples
testigos despues de hecha la publicacion de probanzas, 6 niega
un traslado que debia mandar correr; y podrd tambien ape-
larse de todag las sentencias que disuelven la disputa principal
del negoeio, sicmpre aue 4 mas del requisito de causar gravéd-
men irreparable, reunan el de representar el negoeio sobre que
recaen, el interes-pecuniario ¢ue demarca la ley.

Hemes dicho al hablar de los juicios verbales, que de las
sentencias dadas en ellos no se admite apelacion ni mas recurso
que el de responsabilidad. Bs asi que en estos juicios verba-
les el mayor interes pecuniario no pasa de trescientos pesos.
Liuego toda cuestion judicial que pase de esta suma se ‘venti-
lard en juicio eserito, y comienza & considerarse para €l re-
eurso de apelacion; y es muy digno de observarse que sial




principio ¢ en el curso de un negocio ordinario en que e ver-
gen poco mas de trescientos pesos, el juez pone un auto que
decida exeepeion de declinatoria 6 de falta de personalidad, se
podré apelar; y no cabré, apelacion, sin embargo, de la sen-
tencin final que termina el negocio, declarando si se deben ¢
no los trescientos y tantos pesos, pues la ley demarca que para
que pueda apelarse de una sentencia definitiva, es preciso que
ol interes del negoeio represente cuando menos un valor pecu-
niario de mil pesos segun la ley de 29 de Noviembre de 1858,
y de quinientos pesos segun la de 4 de Mayo de 1857.

Ta razon de esto, que parece una inconsecuencia, consiste
en que en el primer caso, es decir, cuando el juez decidia una
excepeion de declinatoria 6 falta de personalidad, faltaba ter-
minantemente 4 la prevencion expresa de la ley, y el juicio
perdia su carficter, pudiéndose esto remediar con la apelacion
al superior, quien corregiria el absurdo; en el segundo caso,
es decir, al declarar ya sise debian 6 no los trescientos y fan-
tos pesos, como se supone que el juicio habia seguido sus tré-
mites regulares; no se concede apelacion de la sentencia final,
por representar el pleito un interes insignificante, y en obse-
quio del interes comun que hay en disminuir los pleitos y pasos
judiciales. Es decir, en resimen, que en el primer caso se
trataba de remediar una cosa que despues no podria reparar-
se, y en ¢l segundo, la presuncion toda estd 4 favor del juez,
que previos los requisitos legales di6 su sentencia, en cuyo
Gltimo esso quedard solo el recurso de nulidad en ciertas oca-
siones que marcs la ley.

Toda esta explicacion anterior y su resolucion, se funda en
las leyes antiguas y en ¢l art, 360 dela ley de 29 de Noviem-
bre de 1858, cuyo articulo dice & la letra:

«En los juicios ordinarios, los autos interlocutorios que de-
ciden las excepeiones de declinatoria de jurigdiccion 6 perso-
nalidad legitima de las partes, son apelables en ambos efec-
tos, aun cuando la primera sentencia cause ejecutoria_ por
razon del interés.»

He aqui la regla para saber qué sentencias definitivas son
apelables en el dia.

En los juicios de propiedad, plenarios de posesion, y en
cnalquiera otro civil en que el interes que se disputa no exce-
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diere de mil pesos, la sentencia de primera instancia causa
ejecutoria, quedando 4 Jas partes el recurso de nulidad para
ante el tribunal superior, cuando se hubiere contravenido 4
las leyes del proceso. (Art. 858 de la {iltima ley eitada.)
Mas la ley de 4 de Mayo de 1857, arts. 66 y 69, concede la
apelacion versfindose un interés de 500 pesos.

Pasando 4 lo cuarto, diremos que la apelacion de la sen-
tencia definitiva se interpondrd en el acto de la notificacion, 6
por escrito, dentro de cinco dias despues de hecha. El térmi-
no para apelar por escrito de las sentencias interlocutorias,
serfi el de tres dias, si no se hubiere interpuesto el recurso en
el acto de Ia notificacion. (Ley de 4 de Mayo cit., arts, 65 y
67, y art. 354 de la ley de 29 de Noviembre citada. )

Acerca de lo quinto diremos que la apelacion regularmente
se interpone de palabra, al tiempo de hacerse la nofificacion
de la sentencia, y el escribano lo asienta en la misma notifi-
cacion en estos términos, poco mas ¢ menos:

En tal dia y fecha, presente en su casa el 8r. D. Falano de tal, le
hice saber el auto anterior, y enterado, dijo: que lo oye, y que ha-
blando con el debido respeto, apela de dicho auto; y firmé: doy 6.

Firma del apelante. Firma del eseribano.
Pero tambien se puede interponer la apelacion dentro del
plazo respectivo, ya sea la sentencia interlocutoria con fuerza
de definitiva, 6 definitive, por medio de un escrito que dird,
poco mas ¢ menos:

Sefior juex tantos, ete. Fulano de tal, en los autos tales y cuales,
supuesto su estado de haberse pronunciado ya sentencia, ante usted,
sulvas las protestas oportunas, digo: Que encontrindome agraviado
por dicha sentencia pronunciada en tal fecha, que fallé el negocio
condendndome & tal ¢ cual cosa, y siendo este caso de aquellos en
que las leyes conceden el recurso de apelacion, me valgo de dicho
recurso, y hablando con el debido respeto, apelo de dicha sentencia.
Por tanto,

A usted suplico se sirva admitirme la apelacion, concediéndomela
¢n ambos efectos (6 en el devolutivo, conforme 4 tales leyes), pues
es justicia que juro, ete.




