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fiadores no son codeudores solidarios, pero hay esta ang
gla: que estdn obligados cada uno por toda la deads (arti

lo 2025) ;Debe inducirse de est2 amalogia g« se debe aphis
car 4 los cofiadores el principio que rige las relaciones de
los codendores solidarios entre ef? Este es el interés delas
cuestidn. El codeudor solidario que paga toda la deuds .
no tiene més que ua recurso dividido contra sus codeudo= CAPITULO IIL.
res, aunque se hiciera subrogar convencions!mente, no ‘

niendo 1a subrogacién convencional mds efecto que Ia - ‘ DE LA EXTINCION DE LA CAUCION.
brogacién legal, Transladamos en cuanto al principioal 2 i - i
tulo De las Obligaciones (t. XVIIL, ntim, 360). Lios autores § 1.—De ra EXTINGION DIREGTA DE LA CAUCION.
aplican el mismo principio 4 la accidn recursoria del caucios 4
nante contra sus, cofiadores, (1) Esto es muy dudoso. Primes
10,103 cofiadores no son codeundores solidarios. Eu »-guidael
caucionanteque paga la deudancestd subrogado 2l acreed

no tiene mds que una accion Gtil de gestion de negocio cons

P

268, wLa obligacién que resulta de la cancién se extin-
& wue por les mismas causas que las demds obligacionesn
" (art. 2034). Aquel que cauciona se obligs; siguese de esto

I que las causas que extinguen las obligaciones en general

d:ben también extinguir la suya. (1) Deben, pues, aplicar-
80 4 Ja caucidu los principios que hemos expuesto en el ti-
I tulo Do las Obligaciones acerca de las causas que extinguen

: " ik I las obligaciones convencionales. Las reglas generales reci-
pottiendo afin que el eaucionante esté subrogado al acr . et i
1 ; g I ben, sin embargo, algunas modificaciones en su aplicacion
dor todavia quedaria un motivo de duda; el art. 1214 i \ 5 £
, 24 la caucidn; las vamos 4 sefialar.

rora los efectos de la subrogacién legal: jes *‘permilif@ 4 5
ke Benie lf = SR S 969, La compensacion se opera de plano por la sola fuer-
extender una disposicidn excepcional? En nuestro conCesgs
: C L SuZs de la ley, aun 4 excusas de los deadores. Pero para que
to el caucionante que paga permanece bajo el imperio Gé : : W :
. : 4 ‘851 sea es preciso que cada deudor lo sea principal y diree-
derecho com@n; puede estipular la subrogacidn, y éstaes , : . g0
tamente de aquel de quien es acreedor directo y prineipal.

t4 regida por los principios generales. * Y el caucionante, aunque deudor, s6lo lo es accesoriamen-
b te; cuando se le demanda no puede ser apremiado al pago,

puesto que goza del beneficio de excusién. Siguese de esto

& que si se hace acreedor del acreedor de la obligacidn prin-

b cipal el crédito del caucionante y la deuda resuitante do la

tra sus cofiadores (nim. 263), No hay, pues, en verdad, pi
guna analogia entré los cofiadores y los codendores solid b

rios. Por esto falta la base da la aplicacidn analégica. Su

Al
-~

B 1 Treithard, Exposicién de los motivos, nim, 21 (Looré, ¢, VIL p. 419),

1 Dagantéa, t. XXVIIL, p. 401, ndm. 368, Acbry y Ran, t. IV, p. 692, ot '
ta 2, pfo. 428, Masseé y Vergé sobre Zacharie, t. V, p: 78, nota 3, Pont, &8
p. 262, ndms, 321 y 523, ‘
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caucidn no se compensan de plano; la compensacidn solog

opera en este caso desde el dia en que- fué opucsta po
caucionante. Transladamos 4 lo dicho acerca de este
en el capitulo De la extincidn de las obligaciones (t. XV
pims. 224 y 4295). :
970. La confusién no extingue las obligaciones en gen
ral sino por razén de la imposibilidad en que se encug
el acreedor de pedir su ejecucidn y, por consecuencia
los limites de esta imposibilidad. De esto se sigue g
efactos de la obligacién resultante: de la caucidn subsi
en tanto que es posible perseguir'su ejecucicn. Si, pues,
caucionante ha constituido una hipoteca la hipoteca
siste aunque la caucidn esté relativamente extinguida
confusidn, habiéndose vuelto el caucionante heredero
deudor principal ¢ habiéndose tornado el dendor en he
dero del caucionante, ‘Transladamos, en cuanto al prin
y en cuanto 4 las consecuencias que resultan para Ia€
¢i6n, 4 lo dicho acerca de la confusidn en el titulo De
Obligaciones (6. XVIIL, nim. 502). e
El art. 2035 contiene una consecuencia del mismo
cipio; dice asf: #La confusién que se opera en la pe
del deudor principal y de su caucionante cuando 8a ¥
ven herederos uno de otro no extingue la accién dela
dor contra aquel que hizo saucién del caucionante.
do el deudor se hace heredero del caucionante 1a ca
se extingue por confusién en este sentido: que el ae

- . W
no tiene ya dos acciones, puesto que el deudor y el caugll

nante 1o son mé4s que una misma persona y que el de
no puede ser caucionante de sf mismo; es esta imposibi
de perseguir al caucionante la qus arrastra la extineid
la caucién por confusién. Pero la imposibilidad oo

més que con relacién al caucionante; no existe paré

aquel que caucion¢ al caucionante; de esto se sigue ques

obligzcién del certificador no se extingue,

rincipal ¢ su reconocimiento interrumpe la preseripeidn
gra el caucionante. Siguese de esto que la cauciin sub-

gl aunque la prescripecidn se haya cumplido sin interrup-
1 para con el caucionante  Volveremos 4 la disposicién
art. 2250 que no se concilia mucho con el principio es-
ecido por el art, 2034,

DE LA OBLIGACION PRINCIPAL,

72. La caucién es una obligacién accesoria, y como lo

esorio no puede subsistir sin lo principal se sigue que

s extincidn de Ia obligacién principal arrastra la extineién

de }g, caucidn. Ia aplicacién del principio suscita dificulta-

dés que vamos 4 examinar recorriendo los diversos modos
2 extincion de las obligaciones.

Nim. 1. Del pago.

2073, Que el pago de s obligacién extinga 1a eaucidn es-
s evidente. jSucede lo mismo cen los efectos de pago
mpaiiados de deposito? El deudor que hizo el depdsito

gede retirarlo mientras no’ha sido aceptado por el acree=
(art. 1201) Las ofertas reales silo equivalen al pago
do han sido aceptadas; en este caso la caucién esth ex-

' mida porque la deuda principal estd definitivamente
nguida. Hay también pago definitivo cuando el deudor
wyo una sentencia pasada 4 autoridad de cosa juzgada
declard sus ofertas y sudepdsito buenos y vdlidos; aun-
retirase las cosas depositadas con el consentimiento del
?ggd‘o‘r los caucionantes quedarian liberados (arts. 1261 y
). Transladamos, acerca del principio y consecuencias

P, de D, ToMo xxVII—39
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que de ¢l resultan, al tftulo De las Obliacionss (t. XVI
nam. 210). 1
274, El pago con subrogacidn extingue la deuda p
con el acreedor, pero subsiste para con el tercero subre
do por una ficcién que la establece en su favor, y esta fies
cién tiene precisamente por objeto mantener las garantiag
accesorias que aseguran el pago de la deuda; de modo
Jos privilegios ¢ hipotecas subsisten, asi como la caucién
(art, 1252). Ya hemos explicado esta materia dificil en @l
titulo De las Obligaciones. 1
La Corte de Casacién ha pronunciado contra el caw
nante una sentencia que todos los aufores han criticado, Tro-
plong resuelve los hechos diciendo: El deudor cauciona '
paga al acreedor sin subrogacion; luego en derecho la ca

-
.

cidn estaba extinguida. Pero queriendo conservarse el mes

dio de contratar otro préstamo transfiriendo al prestado
garantia de la caucién el deudor se hizo dar por el acreed
un poder en blanco para traspasar al futuro prestamista
el crédito en realidad extinguido con la caucién quels
garantizaba. El empréstito se hizo con subrogacida.

era uno de tantos fraudes muy frecuentes en esta materi
Se trataba de saber si el caucionante serfa victima de elif
Sostuvo que estaba liberado por el pago hecho sin su hro:
gacién. En cuanto al préstamo contratado con subrogaciol

no podia oponérsele, puesto que la subrogacion 4 un crédito

extinguido era imposible. Esta defensa no fué admitida

la Corte de Paris, y en el recurso intervino una sentencis
de denegada; sin embargo, la Sala de Requisicioues
admitido la caucién y la Cémara Civil sélo la desechd dés
puds de una deliberacion en Sala de Consejo y por las cons

clusiones del Abogado General. (1) Ponsot dijo, en t6rminod

algo fuertes, que la sentencia nada valia, y en el fondo (@

1 Deuegads, Chmara Civil, 12 do Febrero de 1840 (Dalloz,en la-palabra "':‘. ;

{dn, nim, 321},
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g los autores son de la misma opinidn. {1) Creemns que
'a criti~a es justa. e
Ia Corte comienza por decir que el préstamo hecho con
g _‘ brogacién debe dar al prestamista todas las gaeantfas que
“elacta le promete. Esto es sentar en principio lo que es el
“objeto del debate. ;Podria haber subrogacinn conira el cau-
‘onanta cuando la caucién estaba extinguida por el pago
“que el deudor habia hecho? Poco importa que el presta—
‘mista fuera de buena fe y qu2 no tuviera ningin me-
"dio para counocer la extincién de la caucién. En el caso
 babfa un fraude, el deudor habia hecho revivir fraudulentas
‘mente un crédito extinguido; la dificultad estaba en saber
4 quién el fraude debia perjudicar, si al caucionante 6 al
ercero prestamista. Esto no era una cuestion de buena fe,

" ¢s decir de hecho, era una cuestiin de derecho. La Corte

(Jasaciin da en efecto motivos de derecho; estos moti-

8 fueron los que se atacaron tan rudamente.
Il caucionante, dice la Corte de Casacién, estaba repre-
" sentado en el acta de préstamo por el deudor cuya fe habia
ido. ;En qué se funda esta pretendida representacidn?
'Ia Cort> no lo dice. Ya hemos encontrado esta falsa teo-
1, que considera como representante del caucionanante al
‘dendor (t. XX, nim. 119); no resulta seguramente de la
turaleza de la caucién. El caucionante obra como man-
tario 6 como gerente de negocios al caucionar al deudor;
Liebmo podria inducirse de esto que el caucionante da un
poder al deudor para representarlo? En el caso esta pre-
tendida representacién no tenia sentido, El deudor, 4 la vez
.'.ne pagaba, se reservaba el medio de engafiar al caucionan-
te haciendo revivir por el fraude una caucién que estaba
‘extinguida: |y se quiere que el caucionante dé un poder al

: “ sudor para defraudarle! [Se quiere que el caucionante es-

.’.‘sgé‘m“: p. 433, ndm, 342 Troplong, uim. 499. Pont, .t.II, p. 105, ndem-

20 303,
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t6 representado en una acta que el deudor hace contr
en desprecio ds sus derechos! ;Qué contesta la Cortel
el deudor ha disimulado la extincién de la deuda cone
de reservarse un medio para hacer un nuevo préstam
comprometer en ¢l de nuevo al caucionante éste debe

putarse no haberse puesto al tanto para con los terceros

para comprobar la extincién dela deuda. La Corte ol |
que el fraude comenz6 cuando el pago que extinguia la d¢
da principal y la caucién: jeémo podia el caucionante co

probar un pago que se hacfa mediante un poder en blarte

destinado 4 defraudarle? El caucionante no asiste al p
no figurando en 61 debe ser admitido 4 probarlo, aun

testigos y por presunciones, seglin los arts. 1348 y 1d
puesto que se encontraba en la imposibilidad de procu '

una prueba literal. La Corte de Parfy habia desechado I

prueba ofrecida por el caucionante por motivo de que
att. 1341 prohibe alegar la prueba por testigos contr
adem4s de 1o contenido en ‘el acta. ¢Cudl era, en el ¢
el acta en el que figurara el caucionante y contra el quen
podia ser admitido & la prueba testimonial? El cauciona
s6lo habia intervenido en el acta de caucidn, y en princip
el deudor no prueba contra el acta que comprueba la d
da cuando pide probar que la deuda fenecid; esto es e
mental, En cuanto al acta de préstamo consentida por:
deudor con subrogacién en fraude del caucionante ésta i
figuraba en ella y no estaba en ella representada; lueg

art. 1341 no era aplicable en tanto que prohibe alega

prueba testimonial contra las actas. Quedaba por sabe!
segtin ¢l derecho comin, el caucionaute era de admitirsé
probar el hecho del pago por testigos y por presuncions
el art. 1348 contesta 4 la cusstion: el caucionante se ent
traba en la imposibilidad de procurarse una prueba Tit
luego debia de ser admitido 4 la prueba por testigos.
975, El pago parcial da lugar 4 una dificultad de imp
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i6n. Sihay dos dendas de las que una estd considerada
la otra no la imputacién del pago parcial hecho per el
dor tiene lugar segln el derecho comtn en la deuda
{g onerosa, luego en la caucionada (art. 1256). Acerca de
te punto no hay ninguna duda. No debe confundirse este
0 con el en que el caucionante ha eaucionado sdlo una

aolas establecidas por el art. 1256; estas reglas suponen
das difsrentes, mientras que en el caso sélo hay una deus

tés contratantes al estipular uus caucién parcial; en ge-
oral esta intencién no es dudosa; el acreedor no fenia en-

gaucidn por la parte de la deuda que no estd caucionada

* ¢on el fin de que el acreedor conserve la garantia entera por

3 parte d= la deuda que fué caucionada. La Corte de Ca~
i6n lo seatencid osi y esto no nos parsce dudoso.(1) Hay ‘

a sentencia en sentido contrario de la Corte de Caen que

ontestado al argumento que se puede tomar en €l
® 'Hay, sin embargo, una restriccién que hacer 4 la opinién

3 de Orledns por motivo de que la:interpretacion de los
1eces del hecho era soberana. (3) fi's

B 1 Tcmlcidn, 12 Ga Enero ds 1857 (Dalloz, 1857, 1, 278), ‘En el niismo sentix
0, Troplong, ndms. 247, 500 y 601; Aubry y Rag, t. IV, p. 692, nota 1, pdrra-
U0 420; Pont, ¢, 11, p. 195, ntim, 394. s Sl phl <
{ aen, 16 de Julin de 1854 (Dalloz. 1864, b, 98).
d Danegada, 13 da Noviembrs do 1861 (Dalloz, 1862, 1, 133)
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Nim. 2. De la novacion.

976. #La novacion operada para con el deudor prini
libera 4 los caucionantesn (art. 1281), 4 reserva de ques
acreedor exija su accesion; en este caso si acceden queday
obligados 4 la nueva deuda en virtud de una nueva cauci
y si no acceden el antiguo crédito subsiste con la cau
que 4 ¢l se ligaba. Transladamos 4 lo dicho acerca del &
ticulo 1281 en el titulo De las Obligaciones. 3

277. ;Cudndo hay novacién? Acerca de este punto 18y
grandes dificultades quz ya hemos examinado en el |
de la materia. En general la recepcién por el acreedor de
un pagaré 4 la orden no opera novacion y no libera al caus
cionante. Se juzgé que también asi sucede cuando el pagd
ré ha sido recibido después del vencimiento del plazo, ]
el caso no habfa ninguna duda acerca de la intencién ¢
acreedor; no habia hecho més que un reconocimiento pros
visional de la cantidad, salvo 4 girar un recibo despué
pagaré; asi la.recepciin del pagaré no era mis que un
dio para facilitar el pago; y sucede asi ordinariamente, p
to que no se recibsu pagarés sino bajo la condicién’ tdell
de la entrega.

Una madre se compromets 4 reembolsar todos los ef
que su hijo pidiera 4 un banquero en el caso en que dichd
efectos se perjudicaran. El monto de los efectos ascendi
en 1843 4 83,000 francos comprobados por operaciones gl
no se habian pagado; el hijo deudor substituyd estas @
raciones hechas con deudores ficticios por otras que firl
en provecho del banquero. Los pagarés renovados no b
bian sido pagados, el banquero persiguid al caucionante.
te pretendia que la renovacién de los pagarés im plicabi
‘novacién. La Corte de Paris juzzo que la substitucion 08
los efactos subscriptos directamente & los mandatos 6 efeci
de correspondencia precedentemente negociados por el délk

y
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con el banquero no se podian considerar en razén de
circunstancias en las que habian tenido lugar operando
acién. La cosa era evidente; el acreedor no podia tener
ptencién de hacer novaciép ‘porque hubiera perdido la
rantfa de la caucidn recibiendo pagarés que no tenian
gtin valor si no estaban garantizados por el caucionan-
‘Luego no es en interés del banquero en el que se firma-

bron los pagarés y se recibieron; la substitacién se habia he-
o‘aélu en interés del deudor, 4 titulo de prorrogaciin de
‘eambio. En el recurso racayd una sentencia de denegada. (1)
" 978. El art. 2039 contiene una aplicacidn de estos prin:
ipios; dice que nla prérroga del plazo concedida por el
dor al deudor principal no descarga al caucionante
puede, en este caso, perseguir al deudor para obligarlo

i pagar.n Prorrogar un plazo no es novarlo. Hay, sin emn-

“_' 90, una consideracién que se podria hacer valer en fa-
S or del caucionante: es que el deudor puede volverse insol-

ate durante la prérroga del plazo; seria contrario, si no al
~derecho estricto al menos 4 la equidad, el hacer recaer esta
plvencia en el caucionante cuando no ha consentido la
rroga. Fué, sin duda, por este motivo por el cual las
stumbres de Bruselas habian dispuesto en contra al de-
tho romano que ncuando cualquiera se constituye fiador
para pagar en un dia fijado 6 en plazo limitado y que el
agreedor prorrogue dicho dia 6 plazo el fiador estard libe-
fado. s La Corte de Bruselas juzgé que esta disposicién de
gostumbre que derogaba los principios era de estricta inter-
pretacién. (2) El Csdigo Civil mantuvo la equidad al mis- )
mo tiempo que el derecho del acreedor; conforme al articus
10 2039 el caucionante tiene, en caso de prorroga del plazo,
€l derecho de perseguir al deudor para forzarlo al pago;
liene, pues, un medio para impedir que la prorrogacién le

" | Denegada, 16 do Junio de de 1846 ( Dalloz, 1846, 1, 284),
" 2 Bruselas, 8 de Agosio de 1814 (Pasicrieia, 1814, p. 169)

o
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gea perjudicial. Esta es una consecuéncia flel art. 2039
désde que la deuda se hace exigible el f:aur-.u)n.a,nte pu
promover contra el deudor para que lo indemuice. (1)
verdad que la prérroga del plazo, interpretada de este mqu :
seria intil al deudor, pues ge si no puede ser perseguidg
por el acreedor puede serlo.por el caucionante, Pt‘]‘f) pue-
de ponerse al abrigo de estas promociones arregldad
con el caucionante, cuyo fGinico interés es el de obtener §és
guridades contra el peligro de la insolvencia del deudor. |
979, nLa aceptacién voluntaria que el acreedor ha he
cho de un inmueble ¢ de un efecto cualquiera en pago (e
la deuda principal descarga al caucionante anaque ¢] acres
dor salga vencido (art. 2038). Sz cita esta disposicién comg
un ejemplo de novacién; (2) es mds bien un pago, puesto Qi

Y
J,

la donacién en pago extingue la deuda vieja sin crear Ui

obligacién nueva. Habria novaciéa si el acreedar consin
se en extender la primera deuda madiante la promesa g
deudor da dar un inmusble 1 otro efecto en pago;-esta
mesa serfa una deuda nueva que quedarfs en lugar dais

A

antigua.

280. ;Pueden los caucionantes solidarios invocar la diss
; v . . J 5 'F_
posicién del art. 20387 “Si, y sin ninguua duda; la acep Y
¢tén de un inmueble en pago que constituya un pago Pr&
piamente dicho ¢ una novacion extiogue Ia deuda; y cuan
do la denda estd extinguida no puede tratarse de caucit
narla. Se ha sostenido lo contrario apte la Corte de C
ci’n con may malas razones. El caucionante solidarie
i ( olidari 4ste no puede invocar U
dic2, es un deudor solidario y cste 0o p ook
disposicién excepeional que stlo se hizo para el caucio

ta, Se ha respondido que no es exacto decir que el caucios

nante que se obliga solidariamente se convierte en deado
colidario. Tampoco es mds exacto decir que el art, 208

1 Lahsry, Disearso atim. 31 {Loeré, t. VI, p. 444).
2 Pout, t. II, p. 107, nim. 398
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ene una disposicion excepcional; no hace mds que apli-
los principios elementales que rigen la caucidn. (1)
281. El art. 2038, sin embargo, deroga los principios; es-

0 es que la liberacion del caucionante subsiste aun cuan-

ido el acreedor pierda la cosa que recibi en pago de la deu-
principal. El que recibe una cosa en pago de lo que se
gbe no libera al dendor de un modo definitivo, no lo li-
bera sino bajo la condicion de que el deudor le transmita la
ipropiedad de la cosa; si el acreedor sale vencido la dacién
pago es nula y, por consecueucia, ¢l dendor no estd li-
ado, y si subsiste la deuda principal la caucién también
erfa subsistir, La ley mantiene la extincién de la cau-
en favor d<] caucionante, pero por favorable que sea la
ion no se debe olvidar que el acreedor ha tratado en
de esta garantfa. El Orador del Tribucado dice que el
jucionante no garantiza mds que la primera obligacién.
80 duda, pero esta primera obligacién se comsidera como
0 extinguida aunque el acreedor salga vencido. (2) No se
thiaca valer en favor del caucionante més que una sola con-
fideracion: cuando el acreedor recibe una cosa en pago de
que se le debe la deuda estd vencida y, por tanto, el cau-
ionante tendria el derecho de perseguir al deudor para ser
demnizado; si no lo hace es que estd lo mds amenudo li -
ado por la donacidn en pago; seria, pues, contrario 4 la
idad exponer indefinidamente al recurso del acreeflor
caso de eviccidn, (3) Siendo el art. 2038 una derogacién
0§ principios se deba restringir la disposicién 2l caso
linante previsto por !a ley. No se le puede extender al

en que se anula un pago; este pago e considera como

1 Deaegsdn, 10 de Mayo de 1838 (Dalloz, 1858, 1, 283). Pont, t. TI, p. 199

B Mourldn, Repeticiones. t. 111, p. 487, ndm. 1162, Lahary, Discurso ndme-
Locré, t. VII, p. 444).
18 Oclegns, 30 de Abril de 1850 [Dalloz, 1851, 2, 29].
A V. te D. ToMO XXVIII—40
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si no hubiera sido hecho; lnego subsiste la deuda lo m
que la caucién. No se estd en los términos del art. 203
no se puede extender una excepcién. (1) 4
982. jPuede el acreedor reservarae sus derechos con
el caucionante en caso de que perdiera la cosa que recibs
pago? Esto seria una donaci6n en pago condicional, y
tando la condicién no habria pago; por lo mismo, no &

tampoco caucién. Se objeta que Ja reserva del acreedor’

impide que la accién del caucionante contra el dendor
sido paralizada; esto nos parece dudoso. El caucionant
de promover contra el dendor desde que la deuda esta

cida, y el deudor no puede ‘rechazirla mas que e‘.-‘-'

que la denda estd extinguida, y una donacidn en pagos

bordinada 4 una condicién no atrae la extincidn de la den
da en el sentido de que no da al caucionante la seguridad

la que tiene derecho. (2)

Los términos del art. 2038 confirman nuestra opinif

Toda aceptacidn de un inmueble en pago de la deuds’
basta para la extincién de la déuda y de la cauciony
necesite, dice la ley, que la aceptacion sea voluntaria. 38
se entiende por aceptacién wluntaria? Ya hemos mud
veses encontrado esta palabra; indica siempre qua se hab
cho un acto juridico con determinada intencidn. Asield
ticulo 1338 dice que la gjecucion voluntaria de la oblig
cién vale por confirmacion, lo que quiere decir que 1o
cucion debe implicar la intencién 0 la voluntad de co

mar el acto nulo.  En el art, 1235 la palabra vol unidl

mente tiene una significacion andloga. Del mismo mod

aceptacion de una cosa en pago de la deuda no es volul
ria cuando el acreedor no tiene voluntad de descargar
dor; lo que implica una reserva 6 una condicién; mieu

1 Dousi, 7 de Julio de 1875 (Dalloz, 6, 187 2, 30). P,
9 Véanse, en diverso sentido, Troplong, pim. 583; Darantéo, & XVII
gina 485, ndm. 383, y Ponsot, p. 424, pdm, 337 ;
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la aceptacién sin reserva ni condicién marca la volun-
de libarar al deudor y, por consiguiente, al caucionante.

P 883, Lo Corte de Casacién dedujo ain otra consecuen-

de la palabra woluntario. Se hipoteca un inmueble en se-
idad de la deuda caucionada; el acreedor se hace adju-
tario: jse puede decir que acepta volunfariamente el in-
eble en pago del crédito. N, dice la Corte. El acreedor
;puede tener en tal caso la intencién de liberar al cau-
onants, pues no sabe si llegard 4 orden dtil para que le
guen; 1o €5 m4s que cuando el pago cuandose extingui-
Ia deuda y cuando estard liberado el caucionante. (1)
1 Corte de Casacién juzgd iguslmente que el art, 2038
es aplicable cuando el acreedor ha recibido efectos en
go en virtud de la convencida y que después haya sido

byencido por consecuencia de la declaracién de quiebra del
deudor. Citaremos los términos de la sentencia porque se

ercan 4 la opinidn que acabamos de emitir acerca del sen-

fido de 1a palabra voluntario. Si, dice la Corte, el cauncio-

ite estd descargado por la aceptacién voluntaria que el

eecedor hace de un inmueble en pago de la deuda principal,
aun cuando el acreedor llegue 4 ser vencido, este decai-

tiende 4 la renuncia presumida del acreedor 4 sus de-

s contra el caucionante. Esto supone que posterior-
nte al contrato el acreedor recibe un valor cualquie-
en descargo de su crédito; cambia en este caso la 8i-
igi6n creada por el contrato de la caucidn; opera uns
acion que anula 6 modifica esencialmente la prime-
convencién en lo relativo 4 la caucién. Si los efectos res
idos por el acreedor le' han sido entregados en virtud

e Ia convencion misma no hay niog(n cambio, ninguna re-
auncia; luego los derechos quedan iguales. (2)

Denegads, 19 de Enero de 1863 ( Dalloz, 1863, 1, 86).
Danegada, 23 do Noviembre de 1857 [Dalloz, 1857, 1, 841
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Niim. 3. De la entrega de la deuda.

984. Los arts. 1287 y 1288 contienen las disposiciones;
guientes acerca de la entrega de la deuda en lo referent
la caucién:

uLa entrega d déscargo convencional concedido al de
principal libera 4 los caucionantes.n

wEsto que se concede al caucionanta no libera al d
principal. :

nHsta concesidn hecha 4 uno de los caucionantes no
ra 4 los demds.n

uLo que el acreedor ha recibido de un caucionante
descargarlo de su caucion debe imputarse 4 la deuda y ¥

ver 4 descargar al deudor principal y 4 los demds ca

cionantes.u -8
Estas disposiciones han sido explicadas en el titulo
las Obligaciones. También examinamos al tratar de la
trega de la deuda la cuestién de saber cudl es el efecto
la entrega tdeita en lo relativo 4 la caucidn (t. XVIII
meros 370, 373, 377 y 378).
985. Kl art. 1287 supone que el acreedor ha hecho
. go voluntarig de la deuda al deudor principal; este @

nombre que el art. 1234 da 4 este modo de extincion dels

obligaciones. Repunciando 4 la deuda prineipal el a0l
dor renuncia por eso mismo 4 la obligacion accesoria
caucionante. Distinta es la cuestién de saber si el d
4 qﬁien se hizo la remesa tiene accién contra el cauciol
te; nos transladamos 4 lo dicho mds atrds (ntim 23708
Hay entregas que no son Voluntarias: tal es la que

acreedores concedenal deudor quebrado consintiendo un 0

cordato. Log acreedores estin obligados 4 consentir:
entrega para sacar el mejor partido de sus réditos; hé
,por qué la opinidn de la mayoria liga 4 la mioorfa; de

puss, conservar su derecho completo contra el cauciondl
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pues que han estipulado la garantfa de la caucién para

¢l caso de insolvencia y es ésta la que los obliga 4 confor-
 marse con un pago parcial.. Pothier y los demds autores
modernos dan otra razén: €l concordato sélo extingue la

* deuda civil para la parte 4 quien se hizo la remesa, pero
» subsiste una obligacidn natural, la que es un fundamento
suficiente para la obligacién de los fiadores, Esto supone
que las deudas naturales pueden ser caucionadas; lo que es

L

A tnuy dudoso. La razon que generalmente se da levanta to-

* davia una dificultad. Sila deuda natural que sobrevive al
\concordato puede ser caucionada el acreedor que no ha si-
0 pagado mds que en parte promoverd contra el caucio-
ante, y éste, después de haber pagado, tendrd un recurso
contra el deudor principal; de manera que la entrega con- .

‘oedida al deudor serd indtil. Pothier contesta 4'l1a objecidn

\gie el caucionante que paga todo estd en calidad de acree-
dor de esta cantidad para su indemnizacién, obligado tan-
I 60 como los demds acreedores 4 acceder al concordato y 4 -
* Salvir la remesa que el concordato ha hecho al denor. (1)
‘Hay un modo mds simple de explicar la situacidn del cau-
\clonante; ha caucionado al deudor para el caso en que fue-
& 13 insolvente; debe, pues, soportar la pérdida que resulta de
\ insolvencia; pero si paga la deuda debe también tener el
erecho de reclamar el reembolso de sus adelantos contra
| deudor. ¢Bstd limitado estz recurso por el concordato?
& Hste asunto pertenece al derecho comercial,

Al

b La jurisprudencia se ha pronunciado por la opinijn que
~conserva al acreedor su accién contra los caucionantes del

“quebrado concordatario (t. XVIIIL, num. 371), y fué con-
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¢io han levantado otra dificultad. Muy amenudo pasa
o] dendor se arregle con sus acreedores sin observar las for-
malidades prescriptas por la ley para las quiebras y el €2
cordato. Se pregunta si se debe aplicar 4 los concordat
hechos amigablemente el principio que rige los conco
datos judiciales en lo relativo al derecho de los acreedores
contra los caucionantes. La Corte de Casacion se pronunss
ci6 por la negativa, y creemos que hizo bien. Enregla g
neral, dice la Corte, la entrega hecha al deudor priocipal
libera al caucionante; la ley sobre quiebras deroga esta
gla cuando la entrega ha sido concedida por el concordato
Fata derogacibn debe ser restringida al caso en que se ha-
ya formudo un concordato por la reunién de las condicio=
. mies exigidas por el Oédigo de Comercio después del cums
plimiento de las formalidades prescriptas en materiade q
bra. Pero los caracteres y efectos de un concordato no
drian pertenecer 4 un arreglo intermedio cuando no ha
bido ni declaracién de quiebra, ni verificacién de créd
ni vigilancia de un juez comisorio, ni promulgacion d
tribunal. A falta de estas condiciones y de las garan
legales no hay concordato, s6lo hay una convencién 0
paria, obligataria solo para aquelles que han sido partes
virtud del consentimiento de cada uno de ellos. ;Cadl
la ley que rige ¢éstos arreglos en cuanto 4 los caucionantt
Tste es el art, 1287: la entrega hecha al deudor aprove
al caucionante. (1)

987, Yin el mismo negocio se present6 otra dificultad qué
ha dado lugar 4 un nuevo recurso. Tl demandante admit
con la sentencia que acabamos de analizar,
ga que resultaba de un concordato ami
caucionantes, pero sostenia que este principio no rec
aplicacién al caso en que los acreedores no hubieran com

1 Casacidn, 17 de Junio de 1867 ¢ Dalloz, 1867, 1, 219). Compérese 0
tyro XVIIL, ndm, 371 ; | y
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| .ucim_lantes? La Corte de Casacidn no admitié esta doc~
- fring; juzgé que el art. 1285 no se aplica més que & los
_ .idgufiorea s.olid.arios; la caucion quedabajo el principio de qué
3 ._E:.:a'cc'esona sigus 4 lo principal; implica, pues, contradic-
L cidn que el acreedor renuncia 4 una parte de su derecho
contra el deudor principal reservindolo contra el caucio-
" nante; esto serfa hacer remesa con una maro y quitarla con
la otya, puesto que el caucionante obligado 4 pagar tendrfa
i recurso contra el deudor principal. (1)
E j_'La opinién consagrada por la Corte de Casacién estd en
& "harmonia con la tradicién. Caando, dice Pothier, el acreedor
;e.pncede por liberalidad un plazo 4 su deudor no puede vé-
m?l‘liﬂ'amente excluir al caucionante. En efecto, esta conven-
'ﬁélll transforma una obligacién pura y simple em una obli-
'qu.ll 4 plazo: la obligacign de los caucionantes recibe ne-
“gesariamente la misma modificacién porque es de la esencia

Aol : S -
d a caucién qua la obligacién del caucionante no sobre-

86 4 %a. del deudor principal. Pothier supone que el pla-
20 ha sido concedido por liberalidad: trata de distinguir, co-
mo él mismo lo explica, la remesa voluntaria de lacfen;esa
forzada que los acreedores hacen por necesidad al deudor

8

‘fi__s_olv.en'te_; ésta no aprovecha al caucionante, de modo qus
a__?ria {nutll que el acreedor reservase sus derechos para con
I; mientras que la remesa voluntario extingue la deuda

: ll}clpal extinguiendo necesariamente la obligacion acce-
‘soria del caucionante, (2) ' |

B 288, Sin embargo, puede suceder que la remesa consen-

il
: tida voluntariamente por un acreedor 4 su deudor no libe-

1 Danegads, 30 de Marzo de 1869 (Dalloz, 1869, 1,612).

i 2 Pothiar, De las obligaciones, nim, 380. Pont, . II, p. 202, nim. 407




