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INTRODUCCION.

EUMARIO.

1. Qué debe entenderse poriprebar y qué por pruchas.

2. Diversos sentidos de la palabra prucba,

3. De Ia prueba del derecho v de la prieba del hecho.

4. Influencia de la teoria de:las pruehasen el derecho
eivil y en el derecho criminal;

5, Curso que se sigue enesta introduecion.

1. Si la ciencia del derecho ge divije 4
satisfacer la conciencia humana por gu ob-
jeto, que no es otra que la consagracion de
las reglas de'la justicia en cuanto interesa
i 1a sdciedad su sostenimiento (1), esta cien-
eia responde igualmente 4 una necesidad
de la humanidad, cuando se propone por

objeto, enla esfera que le estd senalada, el

descubrimiento de la verdad, tan necesario
4 la inteligencia del hombre ecomo lo esla
justicia & su conciencia. Descubrimos la
verdad cuandohay conformidad entre nueg-
tras ideas y los hechos de érden fisico 6
de drden moral que deseamos conocer.
Probar es estableeer la existencia de esta
conformidad (2). Las pruebas son los diver-
sos medios por los enales lega la inteligen-
cia al descubrimiento de la verdad.

i3 2. Pero no deben confundirse los medios
de prueba conla prueba adquivida. “Esta
“palabra, dice Bentham ("Pruebas judiciales,
“ed. Dumont, lib. 1, cap. 6) tiene algo
“engafador, pues parece que lo gne se lla-
“ma agi, tiene una fuerza suficiente para

[1] Dante, én su tratado de Monarchia define el.de-
recho ‘“realis et personalis hominis ad hominem. pre-
portie, que servats; seryat societatem.”

[2] La prueba segun el diccionario'de la Aeademia
ed “lo que establece In verdad de una proposicion, de un
hecho.”

La ley 1 tit. 14 part. 3 define la prueba:  “Avérigua-
miento que se-face en juicio, en razon de algnna coss
que es duhdosa.” [N. de log EE.]
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“determinar la creencia; pero no debe en-
“tenderse por ello mas que un medio de
“gue nos servimos para probar la verdad
“de un hecho, medio que puede ser bueno
“4 malo, completo ¢ incompleto.”” Asi es,
qgue se puede haber acomulado toda clase de
pruebas, es deeir, todos losmedios de prue-
ba, sin que exista. en el dnimo del Juez
prueba, esto es; sin que: se haya formado
conviceion en su dnimo. Finalmente, se en-
tiende tambienpor prueba, la produccion
migma de los elementos sobre que debe
establecerse la conviecion, como cuando ge
pregunta 4 quién ineumbe el cargo dela
prueba. “En esta investigacion de la ver-
“dad, dice Mittermaier (De la pruebe en
“materia criminal, trad. de M. Alexandre,
“pédg. 63), puede compararse el entendi-
“miento humano 4 una balanza puesta en
“movimiento por circunstancias de afuera,
“y por las impresiones que el hombre re-
“eibe del mundo esterior. En él siempre
“reciden las fuerzas necesariag para pesar
“log hechos. El impulso que se verifica en
“nosotros por la prueba y que comuniea el
“movimiento 4 lo que lamamos el fiel de
“la balanza de la conciencia, este imnpulso
“puede ser mas ¢ menos poderoso. A
“yveces, pdeo fuerte, solo engendra sospe-
“chas, solo produee una presuncion pura
“y gimple; otras veees rapido & irresis-
“tible, hace descender y sostiene abajo el
“platillo, que por entonces la certidumbre
“gbra con todo su peso.”’

3. En las cuestiones que se someéten 4
los Tribunales, puede versar la discucion
sobre un punto de hecho ¢ de derecho.
Probar el hecho, es congignar ciertas ac-
ciones del hombre 6 ciertosacontecimientos
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BIBLIOTECA DE JURISPRUDENCIA,

del érden fisico, de naturaleza propia para
provocar el ejercicio de la justicia social.
Probar el derecho, es establecer que si se
consignan tales hechos, esaplicable 4 ellos
tal 6 tal preseripcion de la ley. Pero
cuando se habla de la teoria de las prue-
bas, no se entiende que se trata.dela prue-
ba del derecho (1). El objeto que entonces
nos proponemos es la investigacion de los
mejores medios que deben emplearse para
comprobar los hechos que son objeto de
los debates judiciales. No es esto deeir
que la prueba del derecho deba ser extraiia
f estos debates; asi es que no resolveria-
mos afirmativamente como Vinio, la cues-
tion que se propone en sus Quastiones
selecte. “An sole quewmstiones facti sint
“objectum probationis?’ La famosa ad-
monicion que ha interrumpido con sobrada
frecuencia los informes de antaiio y de
ogafio: aléngase el letrado ol hecho; el T'ri-
bunal sabe €l derecho, hace poco honor 4
las luces de los magistrados gque se han
permitido semejante interpelacion, El de-
ber del abogado es demostrar tanto el de-
recho como el hecho, ya que no para
ensefiar la ley 4 los Jueces, al menos para
investigar la aplicacion con frecuencia de-
licadisima, de los principios generales de
la legislacion al asunto queles estd someti-
do. Mas esta prueba entra en una teorfa
enferamente especial, origen por si gola de
minuciosos desenvolvimientos: la de la in-
terpretacion de lasleyes. Porlo demds, es-
ta teorfano se rige, bajo todos conceptos,

[1] La prucba del derechopuede degenerar en proe-
ba del hecha, comoracontecia con frecuencia en la edad
media, cnando se consignaba la existencia de nna cos-
tumbre por atestacion [record] y ecomo sucede aun 4
, veces en el dia, cuando se trata de consignar Ia exis-
tencia de una ley extranjera. M. Graenleaf [A Treatise
on the law of evidence, 2 edit. Bost, 1854, tom 1, pég.
625, not, 2] cita sobre esto el hecho bastante curioso de
un abogado francés que en una cuestion que se snseité
en Alemania sobre los antignos derechos fendales de la
Alsacia, establecio por medio de su testimonio perso-
nal la existencia del famoso decreto de 4 de Agosto do
1789, abolitivo de los derechos feudales. Por lo demas,
la violacion de una ley extranjera no podria dar lugar
entre nosotros al recurso de casacion. ‘

La ley de partida como vinios en la nota anterior con-
funde la prueba de derecho y de hecho, Bl art. 575 del
Cédigo de procedimientos del Distrito Federal hace esta
declaracion: “Solo 10s hechos estin sujetos & prueba: el
derecho lo estard tinicamente cuando se fande en leyes

extranjeras; pues entonces_dehe probarse la existencia
de éstas ¥ ‘que son aplicables al caso.” [N, de los EE.] !

por las mismas reglas que la que nos ocupa.
La interpretacion no es efectivamente un
trabajo puramente histdrico en que se in-
vestigue simplemente lo que ha dicho el
legislador; es una obra de arte, en la cual
es preciso coordinar los resultados para
obtener un todo homogéneo, arménico.
Debiendo el jurisconsulto hacer prevalecer
el espiritu gobre la letxa, tiene la mision de
llenar ciertos huecos, de recoger ciertos
fragmentos 6 ripios, 6 mas bien ciertas
apariencias de ripios, No hay duda, que
no le es permitido rehacer el mecanismo
legal; pero debe velar porque obedezea el
movimiento del rodaje en los detalles, en
cuanto sea posible, al impulso central. Ls-
ta facultad incontestable, aunque convenga
usar de ella con sobriedad, es enteramente
inadmisible cuando se trata de la prueba
del hecho. Comprendese que entonces es
absolutamente preciso, 6 llegar 4 una de-
mostracion positiva, 6 abstenerse de fallar,

4. Aplicada asi al hecho la teoria de
las pruebas, lo cual- deja 4 esta aun una
inmensa latitud, se refiere dicha teoria in-
timamente 4 la ejecucion ¢ aplicacion préc-
tica del derecho. Debe tenerse presente
sobre este punto, que el derecho, asi como
todas las ciencias que no son puramente
tedricas, encierra dos elementos muy dis-
tintos; los principios de fondo, que son
el objeto de la ley, es decir, las reglas so-
bre la propiedad, sobre las obligaciones,
ete. y los medios de aplicacion, con el an-
xilio de los cuales estos principios se re-
visten de un cuerpo: la organizacion judi-
cial, las formas del procedimiento, ete. Es-
ta distincion se formulé por Bentham con
bastante propiedad al dividir las leyes en
leyes sustantivas-y leyes adjetivas. La ma-
teria de las pruebas entra evidentemente
en la segunda de estas categorias. No se
trata ya en efecto, de investigar cuales
serdn las consecuencias legales de tales ¢
tales hechos, sino mas bien, de reconocer
como.se llegard 4 consignar su existencia.
Esto es lo que espone de un modo clarisi-
mo el jurisconsulto Paulo en el texto si-
guiente L. 30 de fest. fuf. Duo sunt Titii,
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pater et filius; datus est tutor Titius, nee
apparet de quo sensit testator; queero quid
sit juris? Respondit, is datus est quem da-
re se. testator sensit. Siid non apparet, non
jus deficit, sed probatio. “El derecho reco-
noce la tutela testamentaria, y si el hecho
del nombramiento de un tutor de ese'género
fuese una condieion impuesta por disposi-
cion de un tercero, esta condicion se halla-
rf cumplida, pero seria imposible ejecutar
la voluntad del testador, sino se pudie-
se designar cual de los dos Ticios tuvo es-
te en su mente. El derecho existiria, pero
no se podria suministrar su prueba.

En Franeia se trata, en gran parte, de
las prucbas en el Cddigo civil, que debe-
via ser una ley enteramente substantiva,
completamente de fondo; esto no consis-
te en que el legislador tuviera sobre ello
un sistema fijo ¢ determinado, sino en que
quiso imitar ciegamente & Pothier, el cual,
al {ratar especialmente de las obligaciones,
tuvo que examinar al fin de su trabajo, co-
mo se prueban estas. Si segun dice Ben-
tham, el arte del procedimiento no es otra
cosa que el arte de suministrar las prue-
bas, el lugar natural de estas era el Co-
digo de procedimientos, salvo al menos log
casos especiales en que las reglas sobre la
prueba son completamente inseparables
de las reglas sobre el fondo, como sucede en
punto 4 filiacion segun el sistema de las le-
yes francesas. En materia eriminal, como
alli el legislador se hallaba desimpresiona
do de semejantes preocupaciones, ha vuelto
al 6rden racional. El Cdédigo penal no hace
mas que clasificar los actos penados por la
ley, ytodo lo concerniente £ las pruebas,
asi como lo relativo al modo de proceder,
so remite al Cédigo de instruccion criminal,

En todos los casos hubiera sido preciso
que el Cddigo Napoleon sentase los prin-
cipios sobre la prueba, salvo tal 6 cual ma-
teria especial, 4 fin de no dar oeasion 4
suponer, como sucede § veces, que estos
principios no son aplicables en materia
real lo mismo que en materia personal,

5. Para sentar al presente en una base
silida la clasificacion de las pruebas judic
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ciales, conviene investigar de un modo ge-
neral, cémo llega el entendimiento huma-
1o 4 conocer la verdad, es decir, & percibir
con claridad los hechos internos 6 ester-
nos. Dividiremos, pues, esta introduccion
erf dos partes: en la primera distinguiré-
mos las diversas clases de prueba que se
usan en toda materia; en la segunda apli-
carémos # lag pruebas judiciales los prin-
cipios sentados desde luego de una ma-
ra general.

I'

DE LOS DIVERSOS MEDIOS DESPRUEBAS EN GENERAL,
SUMARIO.

6. Distincion de la prueba divects, evidencia,y da
la prueha indirecta propiamente dicha.

7. Doble aplicacion de la prueba directs.

8. Evidencia interna, base de toda certidumbra.

9. Evidencia esterna, menos perfecta.—Prueba de la
existencia de los cuerpos.

10. Pruebe ipdirecta.—Deduccion & indnecion.

11. Aplicacion de estog dos métodos,

12. Refutacion del sistema que confunde la indwe-
cion con la deduecion.

13. Aplicacion de la induccion & las leyes de la natu-
raleza fisica y 4 las de la natupafoza moral.

14. Bajo el primer punto de vista, base de las var-
dades cientificas, .

15. Bajo el segundo, fé en el testimonio.

16. Indicios, otra prueba moral.

17. Clasificacion de las prochas en general.

6, La palabra prueba, tomada en el sen-
tido mas lato, y asi es como la entendemos
aqui, designa todo medio directo 6 indi-
recto de llegar al. conocimiento de los he-
chos. Pero frecuentemente ge dd 4 esta es-
presion un significado mas restringido,
cuando se distingue lo que es evidente
de lo que necesita probarse. Hay cier-
tos hechos que nos hieren, por decirlo
asf, inmediatamente, que percibimos sin
ningun intermediario, cuya impresion en
la inteligencia es tan viva como la de la luz
en el drgano de la vista; hay otros que no
alcanzamos sino por medio de otros he-
chos procedentemente percibides por la
via del raciocinio, que nos conduce de lo

conocido 4 lo desconocido, En el primer
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0aso, la prueba es divecta, intuitiva; en el
segundo caso, es indirecta, mediata. Siers
do esta dltima prueba la dnica que exige
de la inteligencia una operacion mas ¢ me-
nos complicada, es tambien la dniea que
recibe, en ¢l lenguaje yulgar, ¢l nombre de
prueba. ;

7. Tratemos desde luego de la prueb
directa, de la evidencia. Esta puede fun-
darse ¢ en hechos internos G en hechos
esternos.

8. La evidencia interna, la que nos ad-
vierte de los hechos que se verifican en
nogotros mismos, es la base de todo co-
noecimiento, wnica base que resiste al es-
cepticismo, Sabida esla primera medita-
cion de Descartes, cuando egte fildsofo, en-
cerrfindose en un rincon de Holanda, se des-
prendid sucesivamente de todas las ideas
adquiridas para prestar en cierto modo el
oido, 4 la voz que habla en nuestro inte-
rior, y redujo toda certidumbre al famoso
axioma: Yo pienso, luego soy. Kant no hi-
zo mas que reproducir esta, demostra—
cion bajo otra forma, al establecer que to-
da verdad aparece al hombre como subje-
tiva. No hay duda que puede censurarse &
Descartes el habéisg fijado sobrado esclusi-
vamente en €l pensamiento y el haber abier-
to de esta suerte la via 4 los errores de
Malebranche y de Spinosa, por no haber
hecho resaltar wma facultad tan importan-
te como la voluntad, puesto gue hubiera
debido afiadir, para completar su idea: Yo
quiero, luego soy. Pero no por esto dejé
de consignar menos con su método, las ba-
ses de la verdadera psicologia. Los he-
chos de consciencia, para valernos del len-
guaje de la metafisica moderna, solo po-
drian negarse por quienes llevasen la du-
da hasta la locura, y llegaran hasta po-
ner en cuestion su propia existencia.

9. La segunda especie de evidencia, me-
nos perfecta, menos directa. que la prime-
ra, es la que ge funda en Jos hechos este-
riores - que’ percibimos por el ¢rgano de
nuestros sentidos. La impresion gue pro-
ducen en nosotros estos heehos, enjra, gin
duda, en la evidencia intexna. La realidad

de nuestras sensaciones, por ejemplo, del
frio 6 del calor que esperimentamos en tal
6 enal eixcunstancia, es tan incontestable,
como Ja de nuestros pensamientos y de
nuestros sentimientos mas elevados. Pero
sise trata.de probar la causa de nuestras
sensaciones, la realidad esterna del frio 6
del calor, lo que Kantllama la verdad ad-
Jeliva, no_hay ya evidencia propiamente
dicha. ¢No es cierto que en nuestros suefios
se manifiestan § nuestra mente las mis-
mas apariencias que habitualmente nos ha-
cen creeren la existencia de objetos ester-
nos, apariencias cuya falsedad no tarda-
mos, gin embargo en reconocer? ¢Quién
nos asegura que la vida es un suefio per-
pétuo? No obstante, hay un sentido cuyo
testimonio nos engaila mucho menos que

el.de los deméds sentidos; tal es el tacto.

A este sentido es al que apelamos cuando
86 10§ oponén .en su sueiio imdgenes en-
ganosas 0 fascinadoras; y en cuanto que-
remos ponernog en contacto con el fan-
tasma que heria nuestra imaginacion, no
esperimentamos la sensacion de resisten-
cia que esperdbamos, y queda disipada la
ilusion, La resistencia es efectivamente lo
que nos revela una fuerza esterior opues-
ta 4 la nuestra y obrando en contra de
nuestros esfuerzos. Sin embargo, convie-
ne distinguir entre el tacto activo y el
tacto pasivo, Egte tltimo, por el mero
hecho de ser pasivo, no nog instruye mas
que los otros sentidos, y se presta igual-
mente 4 ilusiones, Sofiando, creemos con

frecuencia sufrir un choque ¢ dar nna cai-

da. A veces, aun despiertos, sentimos en

'log miembrés movimientos semejantes 4

los ‘que ocasionaria la impresion de ohje-
tos ‘esteriores. Solo el tacto activo pone
en juego la voluntad del hombre, y por
consiguiente su personalidad, saliendo por
decirlo asf, 8l encuentro de los diversos
enerpos con que nos hallamos en confacto
(1).“Asi el fenémeno de la.resistencia ha-

1] Los trabajos de M. Maine de. Biran, sobra este
intergsante problema, se han completado por M. Ja-
vary-en su Tratado dele Certidumbre, que premio el

Instituto en 1846, Refutando la famosa hipdtesis de la
estiitua de Condillae, el antor de este tratado se espress

en.estos: términos: - “8i en efecto, tomendo posesino
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ce resaltar 4 un tiempo mismonuestra pro-
pia actividad y una fuerza esterior enlu-
cha con ella. No hay duda que no tene-
mos la conviencia intima de esta fuerza co-
mo de la que sentimos en nosotros; pero
una induecion invencible nos persuade que
lo que ‘nos opone resistencia debe: temer
una existencia propia, distinta de la nues-
tra. Esta induccion es tan rdpida; tan ins-
tantdnea, que se confunde en la prdetica
con la_ evidencia misma. Y en definitiva,
s puede permitirse 4 = ciertos metafisicos
idealistas negar la existencia de los cuer-
pos, semejante suposicion no podria. te-
ner lugar en las ciencias positivas gue ha-
cen ir de frente la evidencia, interna y la

~ evidencia esterna, Esta es la ocasion de

decir con Bacon: “multa philosophi propo-
nund dictu pulchra, sed ab usu remota.'’

10. Pero los hechos que un hombre ais-
lado puede percibir directamente, sea por
intuicion inmediata, sea por el drgano de
los sentidos, no son ni muy nUMErosos,
comparados con la masa de los conoci-
mientos humanos, ni de un érden muy ele-
vado. La esperiencia personal de cada

uno se halla cireunscrita 4 estrechos limi-

tes. Si 4 veces se eleva la intuicion, co—
mo se nos dice, hasta percibir d primera
vista, como la inteligencia suprema, las
verdades mas sublimes (1), semejante esta-

por medio de la atencion, de los fénomenos que se pro-
ducen en nuestro ser, de mode gue ge les somets 4 la
acoion personal y se le reproduzca voluntariamente,
no diésenios nosptros mismes origen, al desarrollo de
esta esfera interior que'constituye el yo, nos tonverti-
riamos & cada instante en -tal ¢ cual fénomeno, en vir-
tud de mil influencias, cuya existencia no sospechd-
ramos siquiern; serismos lolque ‘son los animales, lo
que somos nosotros mismos en suefios: la sombra vaci-
lante de una individualidad impotente, el juguete pa-
sivo de las emociones, de las ideas fiotanges que esperi-
mentarfamog, sin poder preguntarnos ni aun si lo que
percibimos es teal ¢ 10} si estd en nosotros 6 fuera de
nosotros, sometido 4 la accion de nuestra propia vo-
luntad 6 independiente de ella, distincion que es la Gni-
on que puede evidentemente fijar los limites de Ia perso-
nalidad.” A falta de este dato fundamental de la me-
tafistca actual; se sabe que Descartes'se hallaba reduci-
do fi.apoyarse tnicamente en la veraeidad divina de
la creencia en la existencia de los enerpos, no debiendo
inclinarnos Dios tan fuertemente & admitir la realidad
de apariencias desnudas de fundamento,
[1]  “Télix qnem veritas per se docet, non per: [i-
uras et voces transeuntes, sed sicuti se habet.” TInit.
ist.lib. 1, cap, 111, 8. 1.] No nos negamos &  creer
que puedan ha.ilr.rse almas puras y santas en. contac-
to inmediato con la Divinidad, - Pero entonces, es para
oir, segun las espresiones de San Pablo, [segunda Epis-

do que no'nos és posible consignar ni ana-
lizar,se halla: fuera de todos los datos ¢
principios de la cieneia, - El hombre en el
estado normal, no forma por esperimentos
directos sino una débil parte de sus§’ co-
nocimientos. En lag cireunstancias mas
importantes no podemos apoyarnos én la
evidencia, en la pereepeion, inmediata, y
nos vemos reducidos & sacar conclusiones
de lo conocido dlo desconocido, Estos he-
chos Resconocidos pueden. hallarse com-
prendidos en los hechos conocidos de don-
de logra. separarlos la inteligencin; enfon-
ces procedemos por viade dedutoion. Si
los hechos conocidos hacen solarmente pro-
bables los hechos. desconocidos;: la ope-
racion por la.que partimos. de los prime-
ros para remontarnos 4 los: segundos, se
lama induccion. '

11. En' la deduccion, método puratnen-
te 1dgico, se sacan con rigor las consecuen-
cias de una proposicion . que'se supone
constante. Aplicado 4 las eiénciasabstracs
tas, este método produce inmensos resul-
tados. Asi es, como partiendo de este sim-
ple axioma: La linea recta es la mas corla
que hay de un punto d ofro, se«lega por
grados hasta las propogiciones geométri-
cas del Grden mas elevado. Ex toda clas
se de diseuciones en que se trata-de apre=
ciar la verdad ¢ la falsedad de una propos
sicion dada, el raciocinio puro-ticné mna
gran parte, Con. frecuencia, tal principio
que considetado aisladamente; solo se-nos.
ofrece con una claridad: equivoen, serd
evidentemente verdadero ¢-falso, 4 nues:
tros ojos, cuando descubramos todas sus
consecuencias. ' Pero la deduccion, esce-
lente para hacernos apreciar la frascen-
dencia de tal 6 ¢ual hecho conocido, es
completamente impotente para’ hacernos
descubrir hechos nuevos. Puede aplicdr—
sele lo que decian los jurisconsultos roma-
nos del aechador que separa el grano de
la paja en que estd encerrado, Now éspe-
ciem novam focit, sed quue’ est detegit, En

tola. & los Corintios, cap. XII, vers. 4,] aercana verba,
qaie non licet homini fogui  Semejantes revelaciones gon
enteramente estrafins A la teoria delas pruebas.
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la edad medis, cuando el silogismo, arma
18 mag poderosa de la deduccion, gozaba
casi de un favor esclusivo, pudieron ha-

duceion: un cuerpo puesto en las mismas
condiciones, obra siempre de ln misma

manera; es asi, que ciertos fragmentos de

cer progresos las ciencias puramente me: | resina desarrollan en tal 6 cual condicion

tafisicas; pero las que so apoyan enla ob-
servacion,” la fisica, la quimica, ete., han

permanecido estacionarias,

una electricidad de una naturaleza par-
ticular; .luego la resina, en general, tiene
la propiedad de desarrollar esta electri-

¢Cudl es la época de donde data una | cidad.

lueva era para los descubrimientos cien-
tificos? Es aquella en que Bacon batié én
brecha el método silogistico para volver
& poner en ange lainduccion, que, partiendo
de ciertos hechos observados con euidado,
generaliza los resultados particulares obte-
nidos por via de esperiencia. La aplicacion
mag admirable de este procedimiento, es
el sistema del mundo descubierto por New-
ton, & eonsecuencia deobservaciones he-
chas sobre la caida de una manzana,
12. Es verdad que se ha negado en el
dia esta distincion esencial entre Ia induc-
cion y la deducdion. La induccion, se ha
dicho (1) no difiere, en el fondo, de la de-
duccion, puesto que ella misma se apoya
en un silogismo. Asf, cuando, despues de
haber esperimentado en muchos fragmen.
tos de resina, sometidos 4 ciertas condi-
tiones, una propiedad eléetriea, deduci-
mos que toda resina posee esta propiedad
équién nos autoriza para generalizar asi
los resultados de nnestra esperiencia, si
no es la creencia invencible de la huma-
nidad en la permanencia 6 constancia de
las leyes de la naturaleza (2)? Propénese,
pues, restablecer en estos términos el silo-
gismo “oculto en esta: aplicacion de la in-

{1] Sepuede consmltar rasPeetu 4 esto, 1a obra de
1

M, Javary, y especialmente el libro I, eap, 1L, .,
[2] Aesta ex%hcmmn generalmente admitida, susti-
tuye M. Jnvmy‘ cap. I, cit.], otra mucho mis o
enrg, que consiste en establecer,, que una. ley irresisti-
bl de nuestro espiritn nos obliga & suponer una natura-
lesa vniversal de que participan todas: lus esistencias

H¢ aqui, en verdad, un silogismo en for-
1a: perono es este el fundamento en que
descansa la induceion, Es sumamente ‘clas
10, que silas leyes de la naturaleza son
constantes, la ley 4 que se refiere la pro-
 piedad eléctrica de 1a resina, gerd tan cong-
tante como todas las otras. Esto eslo que
consentirin en admitir 'con gusto los es-
¢3pticos mas decididos, ¥ por ¢l contrario,
negardn la mayor del silogismo, eg decir,
la permanencia de las leyes de la natu-
raleza; permanencia que es tambidn Ia
base de la indnoeion, Pues bien, esta pex-
maneneia no es susceptible de demostrarse
matemdticamente, y esta esla diferencia,
radical que separa lainduccion de la do-
duccion; puesto que la una se ‘apoya en
una probabilidad que es posible negar sin
desviarse de las roglas de la légica, y que
la otra se refiere £ wna verdad geométrica
que 1o podria desconocer la razon huma-
na, sin abdicar suimperio. No hay con-
tradiccion alguna en suponer una inversion
de las leyes de la naturaleza, 4 no colo-
carse en el punto de vista falso y limitado
dela filosofia fatalista, que niega la po-
sibilidad metafisica de los milagros.  Por
el contrario, habria contradiceion en log
térmilnosr si se supusiera que dos y dos
son cinco (1). -

Cuando se quiere reducir la indueceion
4 un silogismo, se olvida quetodo silogismo,

purtioulizes, - Pero M. Frandk ehan intors 1 po A ‘ast como toda proposicion matemitica, no

to sobre las memorias relativad i 1o teorfa de o ' cprti-
dumbre [phg. 247] contesta con razon gue “en todas k:s
aplicaciones de la induccion, tanto en Ias mas humildes
como en lasmas elevadas, cnando afirmamas; por ejem-
plo, que.el gol se levantard mafiana, ¢ que os preciso
ol aire para que vivan los animales, nuestro pensatuiento”
se refiere inmediatamente 4 la nocion del sér en s ¥

de la wnidad absoluta.” O la esplicacion de M. J avary | [A. Treatise on the lngp

no tiene sentido 6 n6 hace mas que reproducir bajo otra

encierra nunca mas que una verdad hipoté-
tica. La exactitud del raciocinio es en ella
eniteramente independiente de 1a, exaetitud

(1] None but mathematical truth, dice M. Greenleal
Tre : of evidence; tomo 1: p. 31\ is sus-
ceptible of that high degree of -widemem;;lléf 'rfmi,e;:'si‘fz-

forma la doetring de Reid, segun la cual, el espivitn | tion; wich ezelud; ibili
humano se halla invenc.ib]e’m_ente iuclinaii(’w & sugcner ehe:éﬁ;g:t m;;ci:::fmzilfyy;\sstbzhfy b A K

n drden constante y goneral en los fénémeitos dela | mathematicol deduction. E{::{g:;red gt s s

taraleza,

val evidence alone,

of fact avé proved bymo-
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de la proposicion que forma la mayor,
puesto que el silogismo propende preci-
samente, como hemos dicho (num.11) 4
comprobar la verdad ¢ la falsedad de una
propesicion dada. Por esto la sintesis que
procede de lo general 4 lo particular, ha
sido calificada con frecu.ncia de método
de ensehanza ¢ de discusion, mientras el
andlisis baconiano ha sido calificado de mé-
todo de descubrimiento.

Ademds, el método de Bacon (1) consiste
menos en haber vuelto 4 poner en auge
el método de induccion, espuesto ya clara-
mente por Aristéles, que en liaberse fijado
en el estudio de las condiciones de una
bueng esperimentacion, en gue se apartan
todas las civcunstancias variables y pasage-
ras para separar y sacar libre de ellas el
elemento permanente.de los fendmenos.

13. La relacion que en la induccion liga
¢l hecho: conocido al desconocido, supone,
segun el grden de los hechos sobre. los
cuales se dirigen nuestras observaciones, 6
la, constancia de lag leyes de la naturaleza
fisica, 6 la de las leyes de la naturaleza
morak

14, Y desde luego, las nociones mas im-
portantes y mas usuales 4 la vez descansan
en la primera especie de induccion, es
decir, en nmestra f6, en la_constancia de
las leyes de la naturaleza fisica. Cuando
decimos que un cuerpo goza de tal propie-

dad fisiea ¢ quimica, que el agua, por
ejemplo, disuelve ciertas sustancias que se
ponen en contacto con ella, 6 que hierve
& cierta temperatura, nos fundamos en
que hemos visto manifestarse siempre en
las'mismas circunstancias, los mismos fe-
némenos, la disolucion, la ebullicion. Y
lo que noy autoriza & deducir de estos
hechos particulares una ley general, una
propiedad inherente al agua, es la persua-
wion en que estamos de que Ja marcha de
la naturaleza essiempre la misma; persua-

[1]1. Reconocidoslos serviciny Yendidos por Bacon 4l
‘extudio de las clencias, eatafios lejos de profesar una
admiracion clega respecto de un eseritor gue manifiesta
con sobrada frecnencia propensiones & tendencias sen-
ienalistas, especialmente cuando proseribe fa investiga-

sion en cierto modo irresistible, y corrobo-
rado ademds por la esperiencia cotidiana.
Multitud de verdades, que se consideran
por lo comun eomo evidentes, solo se apo-
yan en esta creencia. Asi,esta proposicion;
Todo hombre es mortal, aunque admitide
universalmente, no es un axioma matemd-
tico, sino una gran probabilidad deducida
de que habiendo observado que individuos
organizados como nosotros, que viven en
el mismo circulo social, no han tenido mas
que una existencia limitada, nos inelina
todo 4 creer que las mismas causas pro-
ducirdn en nosotros los mismos efectos.
Esta primera esplicacion de la induccion
es, pues, de una utilidad diaria, asi como
de un elevado interés cientifico,

Pero la obgervacion de los hechos de
la naturaleza no nos conduce siempre 4
resultados tan ciertos. Asf en la medicina
legal, los signos que denotan la existencia
de tal 6 tal sustancia venenosa en la eco-
nomia animal, son desgraciadamente equi-
vocos; la cuestion gobre si ha habido muerte
natural 6 suicidio, despues de la inspeccion
del caddver, es por 1o ‘comun sumamente
delicada, La induccion en semejantes cir-
cunstancias no tiene la misma certidumbre,
¥ no nos suministra sino indicios mas 6
menos graves. No es esto decir que las
leyes de la naturaleza fisica no sean siem-
pre constantes, sino que muchas de estas
leyes nos son desconocidas.

15, Una induccion no menos tisual es la
que so funda en la observancia de las leyes
de la naturaleza moral, Multitud de pun-~
tos no se nos atestiguan gino por la decla-
racion de nuestros semejantes, y como
hemos reconocido frecuentemente por la
esperiencia que el testimodpio del hombre
en tal 6 cual ocasion ha gido conforme i
la verdad, nos Hallamos inducidos 4 creer
que es igualmente veridico en otras oca-
siones en que no nos es permitido compro-
bar su exactitud. Pero esta induccion no
es como la que ge apoya en la permanencia
de las leyes puramente fisicas. El mundo
moral no se halla sometido 4 veglas fijas

cion de las causar finales, comparfiidole & una vitgen
*anta 7 esteril.

& invariables. Silos espiritus tienen una




